19. YUZYIL OSMANLI TOPLUMUNDA TARIKATLARIN
DEVLET OTORITESI KARSISINDAKI TUTUMLARI

ZEKERIYA ISIK'

Giris

Osmanh toplumunda devlet-siyaset ve tarikat iligkileri konusunda c¢aligmalar
yapilmis olmasina ragmen tarikatlar merkezi devlet otoritesinin kurallari, uygu-
ladigr gii¢ ve yaptirimlarina karst gelistirdikleri birtakim kacamak yollar hakkin-
da kapsambh bir caliymaya ihtiya¢ vardir. Her ne kadar baz eserlerde bu konuya
yapilan aragtirmayla ilgisi kadar deginilmigse de bunlarin yeterli oldugu séylene-
mez. Oysa devlet mefthumunun tarihi kadar eski olan merkez-cevre iliskileri kap-
saminda toplumun hemen her kesimi i¢in s6z konusu olan devlet yaptirnmlarindan
kacinma veya siyasal ve toplumsal ¢arklara kapilmadan yagama imkanmim arayip
bulma girigsimlerinin oldugu anlagilmaktadir.

Sozl edilen arayigi izah etmek amaciyla ortaya konan “Metis” kavramu, tabi/
madun kesimlerin yasa kargisinda gelistirdikleri saptirict pratikler birikimi olarak
tanimlanmaktadir.' Erdogan metisin sonsuz ¢esitlilikteki taktiksel yaraticilik, kur-
nazlik, hile, diizenbazlik, gizlenme, kilik degistirme, numara yapma, simtlasyon,
dissimiilasyon, savusturma, kaytarma, tetiktelik ve kinizm bic¢imlerini anlatmak
icin kullanildigini kaydetmistir.? Ben burada konum geregi tabi/madun kesimlerin
icinde yer alan tarikat ve sufi cevrelerden bahsedecegim. Diger madun kesimlerin
gelistirdigi yol ve yontemlere ve stratejik kinizm (devlet ve biirokratlarmin kigisel
¢ikarlar icin bagvurduklar yontemler) meselesine girmeyecegim.?

Merkezin megruiyetini saglama, otoritesini temin etme ve nihayet egemenli-

gini toplumun biitiin kesimlerine yaymay: amaclayan siyasal ve yasal aglar 6rme
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tesi kargisinda gelistirdikleri kacamak yollari, hile ve diizenbazliklar kast edecegim.



192 ZEKERIYA ISIK

girigimlerini, devletin dayatmas: ve kendi yasam alanlarinin daraltilarak yok edil-
mesi seklinde algilayan gevrelerde toplum veya fert bazinda ¢esitli yollarla tepki-
mede bulunuldugu goriilmektedir. Bu tepkime devlet aygiti ile yasalarinin dogur-
dugu bosluklar1 doldurma ve buralardan firsatlar devsirme seklinde olmaktadir.
Burada ne bagkaldirma ne de boyun egme; iktidarin otoritesine ve yasalarina
uyarken onu ¢igneme gibi paradoksal durumlarin s6z konusu oldugu kaydedil-
migtir.* Diger taraftan Osmanl tarihi agismmdan metis repertuarinin ¢ok sayida ve
gesitlilikte pratikler icermesi, ashnda mutlak devlet iktidar: kargisinda toplumsal
bir desarja ve isyan yerine kagmanin daha isabetli ve yaygin bir yontem olarak
kaniksandigina isaret etmektedir. Barkey’e gore, Osmanhlarin bir malvarhg da
kurumsal esneklik ve cesitlilikti, yani orgttsel gesitliligi temel alan bir imparatorluk
geligtirmig olmalartydi. O, Osmanhlarin bir¢ok yonetim sistemini, sinir bolgeleri-
nin, yasalarin ve mahkemelerin, gelir idaresi bi¢cimlerinin ve dini ¢esitliligin farkh
bi¢imlerde miizakere edilmig olmasini kabul ediyorlard: derken ashinda s6z konusu
metis repertuarindaki zenginligin yapisal zeminini de ortaya koymus olmaktadir.®

Mesela, Osmanh timar sistemi icerisinde adaleti temin i¢in hazirlanan ada-
letnamelere ragmen koylii/madun kesim, kanunun kendisini koruyamadigimi di-
sundiigiinde, biirokrasi ile uzlagsma imkani bulamadiginda, yasal bir bosluk bul-
dugunda ya da ¢ok bunaldiginda yasalara ragmen cift-bozan olup topragim terk
ederek, otoritenin ulagamayacag tenha daghk alanlara dogru ¢ekilmek gibi bir
metis politikasi geligtirmigtir.® Koyliilerin elinde bulunan bu mutlak idareden kaca-
bilme kabiliyeti ve olanag: genis capl koylii isyanlarinin olusmamasinin en 6neml
sebeplerinden birisi olmahidir. Loncalara dikkat ¢eken Faroghi de Osmanli’da tiic-
car ve zanaatkarlarin Osmanh yonetiminin satin alma yéntemlerinden rahatsiz
olduklarini ancak orgiitlii bir yapiya da sahip olmasina ragmen bu grubun yalniz-
ca bir kez XVIIL. yiizyilda diizenlenecek bir sefer 6ncesi Istanbul’daki zanaatkar-
lardan da fedakarhik yapmalarmin istenmesi tizerine yaptiklar: protesto diginda bir
eylemlerine rastlanmadiginm kaydetmigtir.” Ashinda bu durum bile zanaatkarlarin

* Erdogan, “Maduniyet ve Dtizenbazhk”, s. 9,11.

> Karen Barkey, Farkliiklar Imparatorlugu, ev. Ebru Kilig, Versus Yayinlari, Istanbul 2011, s. 99.

% Bu konudaki bilimsel tartigmalar icin bk. Erdogan, agm., s. 40-42; Halil Inalcik, Devlet-i
‘Aliyye: Osmanh Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar-1, Tiirkiye I Bankasi Yaymlart, Istanbul 2012,
s. 254-255; Halil Inaleik, Osmanki’da Devlet Hukuk Addlet, Eren Yayinlari, Istanbul 2005, s. 119-120.
Bagimsiz Osmanli koylisiiniin merkezi otoriteyi temsil eden yerel glglerle miicadelesi hakkinda
Huri Islamoglu'nun degerlendirmeleri igin bk. Huri Islamoglu, “16. Yiizyil Anadolu’sunda Kéyliiler,
Ticarilegme ve Devlet Tktidarmmin Mesrulastirilmasi”, Osmanty Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarum, Editorler:
Claglar Keyder, Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul 1998, ss. 59-81, s. 65.

7 Suratya Faroqhi, Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Yagam- Ortagagdan Yirminct Viizyila, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul 2011, s. 65-66.
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ve onlarm c¢ikarlarini korumak i¢in kurulan Loncalarin birtakim metis yontemle-
r1 geligtirdiklerini gostermektedir ki nitekim s6z konusu sefer kamuoyu baskisiyla
diizenlenememigtir.®

Baska bir orgiitlii yapr olan gogebe agiretlere dikkat ¢eken Lindner de agiret
liderligi etrafindaki olusumun hem Osmanl iktidarina hem de vergi ve kurallar
vaaz eden yasalarma baghlik noktasinda pek hevesli olmadiklarindan bahsede-
rek,” at (yuriikler) ile kalem (devlet buirokrasisi) arasindaki cekismelere dolayisiyla
gocebelerin madun kesim olarak otorite ve yasalardan kurtulmak amagh miicade-
lelerine isaret etmistir.'® Kasaba ise asiretlerin devlete dizenli vergi verdiklerinde
bile servetlerini ve giiglerini devlete kargt yitkktimliiliklerinin miktarin ve bigimini
belirlemede bir kalkan olarak kullandiklarindan, dahasi konumlarinin tehdit edil-
diginde ya da ayricaliklarina zarar geldiginde kendilerine 6zgti toplumsal 6rgiit-
lenmelerini -bir metis- silah olarak kullanabildiklerinden bahsetmektedir. !

S6z konusu bu maduniyet roltine biirinme ve metis politikalar: gelistirme du-
rumu tabii ki seyh merkezli teskilath yapilanmalar olan tarikatlar i¢in de gecerlidir.
Nitekim Kasaba IX ve XI. yiizyillar arasinda Afganistan’dan Iran ve Anadolu’ya
yayilan Kerramilik hareketini; 1240°da Sel¢uklulara karsi Baba Ishak ayaklanma-
sint; 1527°de cogunlukla $ii ve Bektasi tarikatindan olarak niteledigi Kalender
Celebi ayaklanmasimi bir nevi ¢evre-merkez kapigmas: baglaminda hatirlatirken
ashinda tarikatlarin gelistirdigi en radikal metis uygulamasina yani isyana dikkat
cekmis olmaktadir.'? Lowry ise Seyh Bedreddin kiyamina Osmanhlara kargt Miis-
liiman ve Hiristiyan gevreleri bir araya getirmeyi bagaran bir halk ayaklanmasi
olarak dikkat ¢ekmekte' boylece ashnda tarikatlarin orgiitli yapilan sayesinde
sultanin mutlak iktidarina karst kiyama kadar varan birtakim yollara tevessiil ede-
bildiklerini ortaya koymaktadr."*

% Faroqhi, Osmanh Kiiltiirii, s. 66.

9 Rudi Poul Lindner, Ortagaglar Anadolu’sunda Gigebeler ve Osmanhlas; cev. Miifit Giinay, Imge
Yayinlari, Ankara 2000, s. 95-96.

10 Lindner, Gigebeler ve Osmanhlar, s. 121-159.

' Resat Kasaba, Bir Konar Giger Imparatorluk, Osmanhda Gigebeler; Gigmenler ve Siginmacilar; gev. Ayla
Ortag, Kitap Yaymevi, Istanbul 2012, s. 44-45.

12 Kasaba, Osmanhda Gigebeler, s. 45.

1% Heath Lowry, Erken Dinem Osmanle Devletinin Yapsi, cev. Kivang Tanriyar, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, Istanbul 2010, s. 150-151.

'* Balivet ise Bedreddin’in bir mutasavvif olarak cezbe yoluyla edindigi i¢sel deneyimi siyasi
emellerin ve eylemlerin hizmetine sunma zamanin geldigine karar verdigini belirterek ¢evrenin 6r-
gutlenmesindeki itici gii¢ olarak tasavvufi ve mistik degerlerin kullanildigina isaret etmistir. Michel
Balivet, Seyh Bedreddin-Tasavouf ve Isyan, gev. Ela Giiltekin, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2011,
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Osmanl toplumunda gtindelik hayatin hemen her alaninda devlet-tarikat,
biirokrasi ile megayih karsilasmasindan rahatlhikla bahsedebiliriz.”” Ancak devletle
tarikati ayn1 mekan ve toplum tizerinde birlestiren siireclere ragmen, iktidari, tari-
kat kargisinda garesiz birakan, korkutan ve kaygilandiran hususlar vardir. Aslinda
soz konusu hususlar dini ve mistik donanimlara haiz giiclii 6rgtitlii bir yapisi olan
tarikatin devletle gelistirdigi iligkilerde iktidara ragmen birtakim metis/kacamak
yol ve yontemler gelistirmesinde etkili olmugtur. S6z konusu hususlar, seyhin tar-
tismasiz dini ve diinyevi bir lider olarak biitiin saygmliklary, hiirmetleri ve cogkun
baghhk duygularini sahsinda toplamasi,'® yani ihvan toplulugu icinde seyhe biatin
devlete/sultana olandan ¢ok daha oncelikli ve giiclii olmasy;'” seyhin diinyadan
elini etegini ¢ekmis mistik bir sahsiyet gortntiisii altinda ne zaman alevlenecegi
hi¢ belli olmayan mehdi, kutub, gavs vb. birtakim ilahi yetilerle donatilmis bulun-
duguna kuvvetle inanmilmasi; nihayet bir tarikat toplulugunun (thvanin) diger ce-
maat tiirlerinden gok daha gtiglii baglarla birbirine kenetlenmis olmasi, dolayistyla
Miisliiman tebaanin olusturdugu o biytik dini cemaat (immet) igerisinde zaman
zaman ucu styasi ve politik kavgalara ve kutuplagmalara kadar gidebilen tefrikala-

s. 74; Nitekim Golpinarl, Bedreddin’in énceleritasavvufu ve sema’t inkar ederken Husayn-i Ahlati’ye
intisap ettikten sonra cezbeye tutularak kendisini riyazata verdigini hatta bu ruh haletiyle kitaplarim
Nil nehrine atttgim kaydetmigtir. Abdilbaki Golpmarh, Sunavna Kadiswglu Seyh Bedreddin ve Mendkibr,
Milenyum Yaymlari, Istanbul 2008, s. 70; Amasya’nin Cat kéyiine yerlesen ve burada bir zaviye ku-
ran Baba llyas da yine dini ve mistik yagantist sayesinde kisa siirede gok sayida miirit edinmis, sohreti
Sultan Alaaddin Keykubat’a kadar ulagmig ve sultan ile iyi iliskiler kurmugtur. Sultan Giyaseddin
Keyhiisrev ise Baba Ilyas ve miiritlerinin giderck ¢ogalmasim saltanati, devlet diizeni ve rejim igin
tehlikeli gormiis ve bu iyi iligkiler bozulmustur. Bundan sonraki siiregte Baba Ilyas'm etrafindaki mii-
rid toplulugu dini ve mistik temelli bir motivasyona sahip olsa da giderek siyasi, sosyal ve ekonomik
nedenlerle de érgttlenen ve ¢evreden-merkeze dogru yiirtiiyen dini oldugu kadar siyasal ve toplumsal
bir harekete doniigmistiir. Bk. Elvan Celebi, Menakibu’l-Kudsiyye fi Mendsibi’l-Unsiyye, haz. Tsmail E.
Eriinsal-Ahmet Yagar Ocak, Ttrk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. XLXVII-XLXVIII.

15 Zekeriya Isik, Seyhler ve Sahlar-Osmanl Toplumunda Devlet Tarikat Lliskilerinin Geligim ve Degisim
Siireglert, Cizgi Kitabevi, Konya 2015, 17-68.

1% Nitekim Menakiblarda Seyhler’den bahsederken kullamilan abartili saygi ve ovgu ifade-
lerine ragmen zamamm sultanlarn hakkindaki siradan nitelemeler bile tarikatlarin zahiri olarak
gordiikleri devlete ve sultana bakig acilarini gostermesi acgismdan 6nemlidir. Mesela Demir Baba
Vilayetnamesinde seyhler ve Babalardan bahsedilirken kullanilan sultan, kutb, kaddesa’llahii sirra-
ht’l-aziz, kutbii’l-alem vb. bir¢ok saygi, 6vgii ve takdis edici sifattan sonra dénemin hitkiimdar: olan
Kanuni Sultan Silleyman icin “...Al- Osman’dan bir padisah geldi, ndmu Sultan Siileyman dirlerdi. .. seklin-
deki basit niteleme bu durumu géstermektedir. Bk. Demir Baba Veldyetndmesi, haz. Filiz Kihg - Tuncay
Bulbil, Grafiker Yaymlari, Ankara 2011, s. 40.

7 Seyhe sorgusuz, kesin itaat ve sadakatle baghhk tasavvufi bir adab olarak kabul edilir. Bk.
Ebt Abdurrahmén es-Siilemi, Tasavoufun Ana lkeleri Siilemi’nin Risaleleri, gev. Siileyman Ates, Ankara
Universitesi Basimevi, Ankara 1981, s. 56; Kugeyr{ Risalesi, haz. Siileyman Uludag, Dergah yaymlar,
Istanbul 1991, 511-513; Velilerin diger insanlardan iistiin vasiflart igin bk. Hiievird, Kegfu’l-Mahcib-
Hakikat Bilgisi, haz. Siileyman Uludag, Dergah Yayinlari, Istanbul 2010, s. 273-280.
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ra yol agmasidir.'® Bu hasletleri ile tarikat gerek devlet kademeleri ve kaidelerine
kargi gerekse toplum igerisinde otoriteyi yaniltma ya da dikte edilen kurallardan
kac¢ma yolunda asagida goriilecegi tizere 6nemli avantajlar elde etmis gériinmek-
tedir.

Go6z oniinde bulundurulmasi gercken bir mesele de bu tir gelismeler tahlil
edilirken zamanla degigen devlet ve toplum dinamikleri ile birlikte madun kesimle-
rin denedikleri yol ve yontemlerde de degisikliklerin olabilecegidir.' XIX. ytuzyilin
ik ¢eyreginden itibaren igerden ve disardan-o6zellikle Batih devletlerin emperyal
hedefleri dogrultusunda-*" giderek artan modernlesme ve merkezilesme taleple-
rinin geleneksel kurumlar i¢in kisa siirede radikal bir doniigimi dayattigr gorul-

melidir.?! Nitekim bu stire¢te Osmanh devlet geleneginde gorilen, “Devlet-i ebed

miuddet” ve “Nizam-1 alem” ideolojik yapilanmasinin dini ve geleneksel zeminini®?

rasyonel, sekiiler diisiince ve kurumlara kaydiran yeni bir durum ortaya ¢ikmugtir.
Siyasi, idari, askeri, ekonomik ve hukuki alanlardaki reformlarla devlet-teba ilis-
kisinde kul anlayigindan vatandashga, “ulu’l-emr” olarak gorilen ve dini mesnet-
lerden beslenen sultan ile btirokratlarindan sekiiler bir anlayisla yeniden insa edil-

'® Devlet-tarikat iligkilerinde belirleyici rol oynayan séz konusu durumlar hakkinda bk. Igik,
Seyhler ve Sahlar, s. 102-103.

1 Erdogan, agm., s. 11; Ahmet Litfi Efendi 6zellikle Tanzimat Fermamn sonrast bazi kesimlerin
“lanzimat var herkes istedigini siylen;, diledigini yapar” seklindeki davramsg ve tutumlarin elestirerek bu do-
nemde madun kesimlerce adeta Tanzimat degerleri tizerinden uygulamaya konulan metis politikala-
rin1 elestirmekte ve “Netice-i hasila gu oluyor ki, her seyi giizel kullanmak ve si’-t istimalden kaginmak ayni terbiye
ve hikmettir” diyerek bu usulsiizliklere karst ¢itkmaktadir. Ahmet Latfi Efendi, Vak’a-Niivis Ahmed Litfi
Lfendi Tarthi, haz. M. Minir Aktepe, C. XI, TTK 1989, s. 137.

? Batihlarm Osmanl reformu ve toprak butinligu siyaseti ile dayattiklar: Bati diizenin altin-
da yatan emperyal diigiinceleri igin bk. Bedri Gencer, Islam’da Modernlesme (1839-1939), Dogubati
Yaynlari, Ankara 2012, s. 665-678.

I Mutlakiyetci devletten ulus devletine dogru akan Osmanli siyasi ve politik diizeni ve bu mo-
dernlesme siirecinin yarattigi laik ve sekiiler yonlii zihniyet degisimi ile gelen, geleneksel yapilarda-
ki diisiiy ve degisimler hakkindaki degerlendirmeler igin bk. Gencer, Islam’da Modernlesme, s. 60-89;
Osmanl toplumunda modernlesme stireci ile baglayan ve birlikte varligin stirdtren gelenek-yenilik
paradoksu icin bk. Thsan Capcioglu, Modernlesgen Tiirkiye’de Din ve Toplum, OTTO Yaymlari, Ankara
2011, s. 173-175; Kapitalizmin Osmanh’nin devlet¢i sosyo-ekonomik yapisi tzerindeki etkileri ve
dayattig1 toplumsal degisim igin bk. Kemal Karpat, Islam’m Siyasallagmasy, Istanbul Bilgi Universitesi
Yaynlart. Istanbul 2010, s. 7-8.

2 Ocak, Osmanh Resmi (Yahut Imparatorluk) Ideolojisi Meselesi, Dogu Bati Yaymlar,
29/2004, ss. 73-82, s. 78-79; Musa Kazanci, “Althusser, [deoloji ve Tletisimin Dayamlmaz Agirlhig”,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 57-1/2002, ss. 55-87, s. 57.Yilmaz Yurtseven,
“Osmanli Klasik Déneminde Ideoloji, Din Ve Siyasi Mesruiyet Uzerine Kisa Bir Degerlendirme”
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. X1, Sa.1-2, Y1l 2007, ss. 1255-1283, 5. 1259.
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meye baslanan devlet aygitina dogru bir eksen kaymasi yasanmistir.”* Degigim ile
yozlagmanin ve ¢okustin birlikte yagandigi bu siirecte Avcioglu'nun belirttigi tizere
zorbalik, devlet glictinii arkasina alma, riigvet ve bor¢landirma yoluyla niifuz elde
ctme ve toprak agaligina varacak derecede arazileri tekeline gegirme gibi durum-
lar ortaya gikmigtir.?* Boylece biri devlet igerisinde yiikselen burokrasi, digeri tas-
rada toplum icerisinde yiikselen yerel glicler olmak iizere iki ayr1 dayatmaci gli¢
odagr ortaya ctkmistir. Bu cok yonlii degisim siirecinde bir 6nceki asrin imtiyazh
siniflar1 birer kroniklesmis madun kesimlere dontismus, dolayisiyla devlete bakig
agilart degismeye baglamis metis yontemleri de giderek artmis ve cesitlenmigtir. Bu
durumda tabi/madun kesimlerden birisi olarak seyh ve derviglerin metis yontem-
lerinin de yer yer degisecegi, cesitlenecegi ve yeni boyutlar kazanacag: agikardir.

1. Gercek Dis1 Beyanatlar (Hilaf-1 Hakikat) Yoluyla Kacis Yontem-
leri

Tarikat cevrelerinde goriilen en belirgin metis politikalarindan birisinin ar-
siv vesikalarinda gectigi sekliyle “Hildf~ hakikat” beyanlarda bulunmak suretiyle
otoriteyl yamiltarak, onun g6zl oniinde ancak ona fark ettirmeden birtakim ¢1-
karlar elde etmek oldugu gortlmektedir. Mesela Ankara havalisinde vuku bulan
bir hadise i¢in Dahiliye Mekttbu Kalemi’'nden Evkat Nezareti'ne génderilen bir
tezkirede “Tahkik ve tedkik-i keyfiyyet edilmeksizin™, “Zdviye mevcid olmadigr halde baz
kesan ndmina cihet tevcihi igin hildf~ hakikat...” beyanda bulunuldugundan bahsedil-
mektedir. Halbuki hazine-i evkafin gorev tevcihlerini “Mecelle izerine icrd™ ettigi ha-
tirlatilarak boyle yapilmadigi anlagildigindan, Evkat-t Humayan Nezareti tarafin-
dan umuma teblig edilen emirler dogrultusunda hareket edilmesi istenmigtir.? S6z
konusu olayda birist memurlarin yapmasi gereken tetkikati yapmadiklar: digeri ise
megayihin gercek digt beyanda bulunmast seklinde bir ucu tekkede bir ucu devletin
burokratik kanallari icerisinde olan iki yonlii ancak olayin biirokrasi kanadinda da
tarikatin sosyal aglarmi ve niifuzunu hatirlatan bir usulsiizliigiin oldugu anlagil-
maktadir. Nezaretin bu konuda umuma yonelik tebligi ise bu tiir usulsiizliklerin
yayginligina igaret etmektedir.

Benzer bagka bir olayda da, Yozgat'ta zaviyedarlik gorevinin Sefik Efendi
uhdesine tevcihi istenirken yapilan tahkikatta Geylani zaviyesinin mevcut olma-

# Devlet aygitinin gegirdigi bu degisim ve donistim igin bk. Ejder Okumus, Ahmet Cihan-
Mustafa Avcl, Osmank Devleti’nde Egitim, Hukuk ve Modernlegme, Ark Yaymlari, Istanbul 2006 s. 232.
Karpat, Islam’n Siyasallagmasy, s. 160.

2 Dogan Avcioglu, Tiirkiye'nin Diizeni-I, Bilgi Yaymevi, Ankara 1971,s. 123.

» BOA., DH. MKT. 2356/115, 30 Nisan 1316/13 Mayis 1900, lef 1.



TARIKATLARIN DEVLET OTORITESI KARSISINDAKI TUTUMLARI 197

dig1 anlagildigindan bu gibi gergek digt beyanatta bulunulmast hususunun gerek
umuma gerckse Ankara vilayetine bildirildigi kaydedilmigtir.?® Diger bir hadisede
de Tirhala’da Seyh Ahmet Efendi Zaviyesinin mevcut olup olmadigimin arasti-
rilmasinin istenmesi?’ tasavvufi ¢evrelerde tekke ve zaviye olmadigi halde gergek
dist beyanlarla ve kanunsuz yollarla devlet hazinesinden rant elde etmeye yonelik
girigimlerin yaygin oldugu izlenimi vermektedir. Kald: ki, izlenen tek kagamak
yolu da olmayan tekke ve zaviyelere gorev tevcihi degildi. Bunun yaninda baz
megayihin yine olmadigi halde tekkeleri varmug gibi géstererek devletten tamir
parast talep ettikleri yolunda biz de kanaat uyandiran bir kayit da mevcuttur. Nite-
kim Bursa’da oldugu sdylenen ancak kayitlarda bulunamayan bir Naksi tekkesinin
durumunun aragtirilmas istenmistir.®

Mesayihin mevcut tekkeleri kafasina gére yeniden inga veya tamir ettirme ko-
nusunda da yasal ve idari bosluklar1 degerlendirerek birtakim kacis yollar: buldugu
gorulmektedir.? Varol’un aktardigr bir hadise ise soyle gelismistir: Topkapr Sali-
pazar’'nda Kazzaz Mehmed Efendi Dergahi seyhi Salih Efendi ve Andon Kalfa
kendi aralarinda anlagmiglar tekkenin yeniden ingasini saglamak ve masraflarim
Evkat Nezareti'nden almak istemiglerdir. Ancak, bu sahislarin sug igledikleri, ka-
sith olarak tekkeyi yikmak suretiyle hazineyi zarara ugratmaya tesebbis ettikleri
anlagilmig, kendi tekkesini yiktiran Seyh Ethem ile yine ayni yolla tekkesini yiktiran

«

baska bir seyh cezalandinlmigtir. Hatta seyhin “... Allah asgkina ve sdhib-i makam- 1

evliyaullah agkina bizim yiziimizden kalfaya gadr-i kiilli obmayip ...~ gibi tasavvufi sdylem
ve yontemlere yaslanarak kalfaya olan borcun 6denmesi talebi de reddedilmistir.*”

% BOA., DH. MKT. Nr. 2316/116, 9 S 1318/8 Haziran 1900.

7 BOA., A. MKT. Nr. 127/59, 9 C 1264/13 Mayis 1848; Mesihat arsivinde yer alan Tekke
Zaviye defterinde yer alan bir kayitta da benzer bir hadise soyle gelismistir: “Mehmed Téahir imzal 15 bu
arzuhal kidat olundu. Cihet kaleminden zahrina muharrer der-kendrda uhdesine tevcth-1 istd’d eyledigi dergiha davr
kayd bulunamadigu. . .8 Sa’bdn 13107 ve durumun kayit aluna alinarak seyhe iletilmesine karar verildigi
belirtilmigtir. Bk., Megihat Arsivi, 1771 Nolu Tekke Zaviye Defteri,Numro 175, s. 20. Megihat Arsivi
bundan sonra MA. TZD olarak gececektir.

#BOA. A. MKT. MHM. Nr. 121/14, 12 R 1274/30 Kasim 1857.

% Defteri Dervisan’da devletin en ince detaylarina kadar tekke ve zaviyelerin tadilat ve ta-
miri i¢in ne denli bitytik kaynaklar aktardigima dair ¢ok 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Bk. Defteri
Dervisan, Yenikapr Mevlevihdnes: Giinliikleri, haz. Bayram Ali Kaya - Sezai Kiigiik, Zeytinburnu Beled.
Kiilt. Yaynlari, Istanbul 2011, s. 350-355.

%0 Muharrem Varol, Bektagiligin Ilgast Sonrasinda Osmanh Devleti'nin Tarikat Politikalan (1826-1866),
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii, Istanbul 2011, s. 145; Aslinda
devletin tekke ve zaviyelerin tamirati konusundaki ketum tutumu yukaridaki tiirden tarikat ¢evrele-
rince gelistirilen metis uygulamalarinin nedenlerini de ortaya koymaktadir. Mesela XIX. ytzyilda
Ankara’da halkin kutsal kabul ettigi mekanlarin baghcalar: olan Hact Bayram Veli Camii ve tlirbesi
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Kalfa hapse atilmig, dergahlarin eski sekliyle yeniden yapilmasi i¢in bu iki seyhten
bedellerinin alinmasina karar verilmigtir. Kalfa Andon’un ise amelelerin yevmiye-
lerini kendi cebinden 6demesi gerektigi belirtilmigtir.®' Devletin s6z konusu hadi-
sedeki sert tutumu, kamusal alanda son derece prestijli bir yeri olan tekkelerin inga
ve tamirl yapimug olsa bile mesayihin “oldubuttilerle” higbir zahmete girmeksizin
biitiin masraflar1 hazineye yiiklemelerini 6nlemek yolunda caydiricihgr 6n plana
alan bir karar gibi gériinmektedir.

Buna benzer bir bagka hadisenin de Mostar’da gorildigii, Acikbag Seyh
Celaleddin’in devletin kendisine tekke yaptirdigi yolunda bir sayia yayarak tekke
ingasina basladigi, kendisine haremlik ve selamliktan olugan bir bina yaptirdig:
belirtilmigtir. Mistik gliclerini de devreye sokarak bu sayede pek ¢ok kisiyi kandira-
rak bor¢ para aldigr anlagilan seyhin sikayet edilmesi tizerine buraya bir miifettis
gonderildigi kaydedilmigtir.*® Seyhin 6zinde “hilaf~ hakikat” ile ige koyularak, ruh-
satsiz da olsa yaptirdig1 tekkenin hem toplumsal baskilardan ¢ekinilerek yikilama-
yacagindan yola ¢ikarak hareket ettigi hem de tekke ile birlikte kendisi ve ailesinin
ikamet edecegl yer sorununu da ¢ozmeyi ithmal etmedigi gorilmektedir. Bu tip
hadiselerin kayitlarda rastlanilma sikhigina bakildiginda toplumsal aglari ve halk
muhayyilesindeki gliclii yerinin tarikata bu tiir metis politikalarini uygulamak igin
imkan sagladig1 sdylenebilir.

2. Tekke Vakiflar1 ve Mallar1 Uzerinden Metis/Kacis Yontemleri

Tekke ve zaviyelerin giindelik ihtiyaclariin kargilanmasida ve tekke ile ha-
yat bulan tarikatin stirekliliginin saglanmasinda vakif zamanla 6zellikle Osmanh

ile Ankara Mevlevihanesi ve Taceddin Dergahi’nin her ti¢tintin de tamirati séz konusu olmug Meclis-1
Vala ile goriismeler baslatilmg, ancak dncelikle ii¢ yerin vakif gelirleri de incelemeye alinmistir. flging
olani ise incelemeler sonucunda vakif gelirlerinin hi¢ birinin s6z konusu binalarin tamirat masrafla-
rimt kargilayamayacagt dolayisiyla tamirat masraflarmin Evkaf Hazinesince kargilanmasi gerektigi
belirtilmesine ragmen, merkezi hitkiimetin bunun miimkiin olamayacagim belirterek tamirat i¢in ge-
rekli olan tahsilatin reaya tizerinden temin edilmesini salik vermesidir. Bk. Ahmet Kog, “Mevleviler
ve Devlet: Ankara Mevlevihanesi Ornegi (Ekonomik Statii, Vakiflar ve Yonetim)”, Belleten, 276, Cilt:
LXXVI-Say: 276-Y1l: 2012 Agustos, ss. 527-552, s. 544-546. Savas, Ali Baba Zaviyesi'nin bir hayli
yekin tutan giderlerini iicret ve maaglar, tamirat ve aydinlanma, yolcu ve fakirlerin doyurulmasi, gelir
fazlasinin evlad-1 vakfa taksimi seklinde ayirmg ve bu gelir kalemleri hakkinda detayh bilgiler vermig-
tir. Bkz. Saim Savas, Bir Tekkenin Dini ve Sosyal Tarihi Sivash Ali Baba Zaviyest, Dergah Yayinlari, Istanbul
1992, s. 131-136. Bu bilgilerden yola gikarak vakif miitevellileri ve megsayihin farkli kagig yontemleri
bularak binalarini ayakta tutma, tekkelerinin siirekliligini saglama c¢abalarina girmek durumunda
kalacaklarimi gérmek zor degildir.

31 Varol, Tarikat Politikalan, s. 145.

32 Varol, Tarikat Politikalan, s. 146.
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klasik ¢agindan itibaren en 6nemli unsur olarak belirmigtir. Bir bagka deyisle, Os-
manh’nin devletlesmesi ile vakif-tekke modelinin yaygin bir sekilde ige kogsulma-
s1 ve tarikatlarin bttiin imparatorluk cografyasinda yayginlagmalart aym tarihsel
duzlemde gerceklestigi soylenebilir.® Vakif-tekke modeli tarikatlarin sisteme, resmi
Islam ve resmi ideolojinin ¢ekim alania girmelerinde baslica amil olmug bir nevi

tarikatlarin devletlesmesinde (sisteme adapte olmalarinda) etkin rol oynamigtir.**

Vakiflarin yaygimlagmasi, vakiflar yoneten miitevelliler ile geyhler arsinda ve
seyh ailelerinin kendi i¢inde ciddi sorunlar yagsanmasina yol acmistir. Bu durum
devlete, btyiik hakim ve hakem olarak s6z konusu problemleri ¢ézmek i¢in 6zerk
olan tekkelerin isleyisine miidahale etme sansi tanimig, boylece devlet ile mesayih
arasindaki iligkiler giderck bir patronaj iliskisine déntigmistiir. Diger taraftan za-
man zaman da vakif geyh ailesinin madun kesim olarak metis politikalarinin bir
parcasina dontgmiis gerek tekke gerekse tebaa arasindan sikayetlere konu olmus-
tur.

Mesela, birden ¢ok kiginin muhtelif zamanlarda Haci Bektag-1 Veli Dergahi
evkafi hakkinda dergahin miitevellisi Cemaledin Ahmed Efendi’yi Meclis-1 Mesa-
yih’e sikayet ettikleri gorilmektedir. Sikayetlerin sadece Meclis-1 Mesayih tarafin-
dan degil ayn1 zamanda konuyla ilgisi olan maliye gibi diger kurumlarca da tetkik
ettirilerek nihayet meclisin 22 Sevval 1327 tarih ve elli sekiz numaral karar: ile
devam eden sikayetler i¢in ayrica bir tahkikata gerek olmadigina yer verilerek, 6n-
ceden alinan kararin uygulanmasi emredilmigtir.™ Burada dergahin vakfi tizerinde
ne tirden bir usulsiizluk yapildigi kaydedilmemekle birlikte devam eden sikayet-
lerden olayin ciddiyetini anlamak miimkindr.

¥ XIX. yiizyila gelindiginde Anadolu’da tekkelerin tarikatlara gore dagilim genel hatlariyla
soyleydi: “Naksbendiyye, Kadiriyye ve Mevleviyye her biri doksandan fazla tekke ile birinci grubu
olugtururken; Halvetiyye’nin ayr1 ayr1 Sabaniyye, Ussakiyye, Sinaniyye, Cerrahiyye kollart ile beraber;
Bektagiyye, Rufaiyye, Sa’diyye ve Celvetiyye'nin ellinin altinda kalan tekkeleri ile ikinciligi; Bedeviyye,
Bayramiyye, Giilseniyye ve Sazeliyye 10’un altinda kalan tekkeleriyle de son grubu olusturmaktadir.
Ancak Halvetiligin kollar: ile beraber miitalaa edildiginde saymin yiizii agarak Anadolu’da en yay-
gin tarikat konumunda oldugu goriiliir” Ekrem Ozer, Osmanli’da Tekke ve Tarikat Islahdtlan-II. Mahmud
Dinemi Ve Sonrasy, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Temel Islam Bilimleri Anabilim Dah
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2007, s. 49; Tiirer’in belirttigine gére Istanbul’da 1840 yilin-
da 259 olan tekke sayisi, 1889°da 307°yi bulmus, bu say1 1918°de yeniden 254 tekkeye diigmiistiir. Bk.
Osman Tirer, “Osmanh Anadolu’sunda Tarikatlarin Genel Dagihmi”, Osmank lopOlumunda Tasavvuf
ve Sufiler, (Haz. Ahmet Yagar Ocak), TTK, Ankara 2005, s. 240.

W Ik, Seyhler ve Sahlar; s. 17-21.

% 1734 No’lu Meclis-i Mesayih, Miizekkire ve Der-kenar Defteri, s. 4; Ozer, Tekke Ve Tarikat
Islahatlan, s. 62.
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Tarikatlar ile ilgili 6ne siiriilen metis politikalarinin gogunun vakiflar ve vakif
gelirleri tizerinde yogunlagtigi goriilmektedir. Nitekim Savas, Ali Baba Zaviyesi
hakkinda yaptigr kapsamh ¢aligmasimda bu tiir hadiselerin sebeplerine isaret et-
migtir. Savag, vakif yonetiminin sik sik degismesi ve vakif mallarina yapilan mii-
dahaleler sebebiyle vakif mahsultiniin tam olarak toplanamadigmi, uzun siiren
mtlkiyet davalar1 yiztinden baz gelir kaynaklarinin yabancilar elinde kaldigim
bu ve buna benzer sebeplerle vakif gelirlerinin her zaman vakfin istegi dogrultu-
sunda kullamlamadigim kaydetmistir.*® Nihayetinde bazi seyh ve dervislerin ya da
miitevellilerin tekke, zaviye ve medrese odalarina baglanan vakif gelirlerini bag-
ka yerlere sarf ettikleri ve vergiden kurtulmak iginde bu tir uygulamalar: sakli
tuttuklart gérilmektedir. Bu hususa dair merkezi hitkkiimete ihbar ve sikayetlerde
bulunulmas: s6z konusu durumu agikca gostermektedir. Mesela Avlonya’da bu-
lunan merhum Sinan Paga hayratindan tekke ve medrese odalarina bagh vakif
gelirlerinin, bagka yere sarf edildigi ve vergiden kurtulmak i¢in de sakli tutuldugu-
na dair ihbar varakasimin, mahalli hiikimeti ilgilendirdiginden Yanya vilayetine
gonderildigi kaydedilmistir.”

Benzer ilging bir hadisede s6z konusu kagis yolu daha acik bir sekilde gori-
lebilmektedir. Bulgaristan Komiserligi miiduriyeti tarafindan hazirlanan bir rapor
Evkafia Himaytn Nezareti'nden Meclis-1 Mesayih’e iletilmigtir. Buna gore Gazi
Hasan Paga Tekkesi zaviyedar ve evkafi miitevellisi olarak Ahmed Riza Efendi’nin
gorevli oldugu ve s6z konusu tekke evkafimn Edirne Sancagina tabi Pravadi
Kazast Dona karyesinde iki kaya degirmeninin bulundugu belirtilmistir. Ahmed
Riza Efendi’nin degirmenin bir kayas: hasilatim alarak tekkede “Ierd-y dyin” ile
birlikte yapmasi lazim gelen vazife gartlarina riayet etmedigi ve s6z konusu degir-
men hissesini ogluna yirmi sene muddetle ticret karsiig kiraladig1 “Vakf~1 mezki-
run kiilllyyen mahvina sebeb oldugu™ kaydedilerek bu sahsin tekkeden kovulmasina ve
Mesihat gorevinin hulefa-1 Naksbendi’'yeden Hasan Efendi’ye verilmesine karar
verilmigtir.*® Burada vakif mallar ve gelirlerinin aile ici bir rant aracina déntigtu-
ruldigt actkca anlagimaktadir.®

% Savas, Siwash Ali Baba Zaviyesi, s. 111.

7 Bu hususta bk., BOA. ME. MKT. Nr. 361/19, 14 S 1315/15 Temmuz 1897.

% MA, TZD. Nr. 1771, Num. 5, s. 26, 16 L. 1309/14 Mayis 1892; Bir baska hadisede de
Egridere Mevlevihanesi evkafi tevliyeti seyhlerine megrut olup tekkenin ve vakfinin harabesine sebeb
olan seyhin azliyle seyhligin, bagkasma tevcihinin s6z konusu edildigi géralmektedir bk. BOA. C. EV.
Nr. 430/21752,29 R 1125/25 Mayis 1713.

% Tarikat gevrelerinin iginde bulundugu durum ve metis politikalarim ahlaki yonden ele alan
Osmanl edebi eserlerinde mesayih agir bir sekilde tenkit edilmigtir: “Hig bir tahsili olmayan, yalmzca
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Bir bagka hadise de ise vakif mallarinin zimmete gecirilmesi s6z konusudur.
Teke Sancagia bagh Elmali Kazasimda bulunan Abdal Musa Dergahi vakfinin
milklerini, Bektagi tarikinden oldugu anlagilan Idris oglu Koca Salih namiyla
anilan gahsin miilkiyetine gecirmek suretiyle zapt ettigi belirtilmigtir. Bununla da
yetinmeyen bu sahis, kalan mallart da “Cédnzb-1 muriden cezd-i bedel ile iltizdm ederek
onlardan dahi birt beg kat ticdret etmek. ..” suretiyle dergahin harap ve viraneye dontis-
mesine neden oldugu kaydedilmigtir.*

Bunlardan bagka bir diger kagig yolunun da sahte vakif kurmak seklinde ol-
dugu anlagilmaktadir. Bu yolla ya tekke ve zaviyeye illegal de olsa gelir saglamak
ya da vakif miitevellileri sahsi menfaat edinmek istemis olmahdirlar.*' Daha XVI.
yiizyillda yasanan bir hadise bu tiir gelismelerin tarihsel zeminine isaret etmekte-
dir. Nitekim Karaman’da timar yerlerini sahte arz ve hiiccet ile Defter-i Hakani’ye
tekke olarak kaydettiren Hiisam Abdullah’in kendiliginden bir de vakifname yaz-
digindan bahsedilerek séz konusu yerde 6teden beri bir tekkenin olup olmadiginin
teftis olunmasma hitkmedilmistir.** Nitekim bagka bir hadisede de Tarsus kaza-

tasavoufa dair bir ik soz 9grenen kendisini tarikat piri tlan etmis; hurka, tesbih ve sakali halky aldatmak igin kullanarken,
sahte ripyalarla gayba dair imalarda bulunmuglay, kazara soplediklerinden bire gergeklesince yalmzea avam degil, devlet
gorevlilert de onlara inanvr olmus, tekkeleri kible-i ehl-i hdcat kabul edilmugtir:

Soylemez hakky meyl ider halka

Vaiz-1 gehr bi-zebdn ancak

Seyhler celb-i nef’a talibdiir

Stftler daht hem-giindn ancak

Risman ile dine-1 tesbih

Dane vii dim-u eblehdn ancak

UZzadur aldatmag igiin halk

Rigi pd-bend-i ahmakdn ancak.” Bk. Emine Yeni Terzi, “Divan Siirinde Osmanh Devletindeki
Sosyal, Ahlaki Ve Iktisadi Coziilmenin Akisleri”, Selguk Univ. Uluslar Arasi Kurulugunun 700. 1il
Diniimiinde Biitiin Yonleriyle Osmanl Devleti Kongresi 7-9 Nisan 1999 —Bildiriler, Konya 2000, 361-377, s.
374.

*BOA. C. ADL. Nr. 9/568, 11 Z 1274/23 Temmuz 1858.

* BOA. SD. Nr. 2128/7,25 7 1323.

2 S6z konusu hadiseye dair hiikiim soyledir: Begsehri Begi olup Karaman’da mehayif teftisinde
olan Bayezid Beg’e hitkiim ki: “Vildyet-i Raraman'da Husdm Abdulldh dimekle ma‘rif kimesne bir tekye thdds
udiip kendiiden vaky-ndme yazup. .. gice ile bir arabaya tas ve kimiir yiiklediip istediigi yirlerde tas dikiip ve altina kimiir
dokiip vakif-ndmeniin iginde bu aldmetlert yazup zikrolunan yirler sipaht ve hasdr-ert timdrlar, olmagla mezbirlar taleb
eylediikde vakyf-ndmesin ve sibikda olan kadilar adina yazdugi miizevver huccetlerin ibrdz idiip hasimlarin ta‘ciz idip
Jerdgat utdiiriip ve Ebiilfazl mukaddemd ol vildyeti tahrir iderken timadr sahibleri mezbiirdan sekvd itdiiklerinde mimad-i-
leyh dahu vildyet kddisina; “Mezbirun; “lekyem evkdfindandur.” didiigi yirleriin iizerine varup fi’l-vdke® zikrolunan
yirde kadimden tekye var mayds ve “Evkdfumdandur: “didiigi yirleriin ne mikddr mahsili oluy, ehl-i vukifdan si’al idiip
goresin.” deyii mektidb ginderdikde kadi dahi ehl-i vukif miisimdnlar ile zikrolunan yirleriin iizerine varup istifsar
itdiikde; “Konya kilest ile tahminen on bin kile terekest olur.” deyii cevab viriip ve “Kadimden tekye yog idi, kendii thdds
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sinda Baba Tekkesi miutevellisinin sahte vakfiye tertibiyle Hazine-1 Evkafi zarara
ugratmak gayesinde oldugu yolunda Sufizade Abdurrahman Fehmi Efendi’nin
Sukkasi yer almaktadir.*®

Bir baska olayda ise, meselenin dogrudan sultana ulagacak kadar mithim bir
hal aldigr goérilmektedir. I. Mahmud’un tugras: ve hatt-1 hitmayunuyla Htudaven-
digar sancag mutasarrifina ve Bursa Haremeyn Evkafi mifettigine génderilen
bir fermanda Bursa’da Sehzade Sultan Mehmed evkafina ait karyelerden yine
Bursa’da Aksungur karyesinin bazilarini, Iznik’de bulunan Yakub Pasa tekkesinin
yerleridir diyerek, miitevellisinin iki sahte vakfiye gostermek suretiyle zaptettigine
dair vuku bulan gikayet iizerine tetkikat yapilmasi istenmigtir. Buna gore Aksungur
karyesinin biitiin hudutlariyla Bursa’daki Sehzade Mechmed vakfina aidiyeti sabit
olmus ve Iznik’teki Yakup Pasa vakfi miitevellisinin nasilsa almis oldugu vakfiye-
lerin iptali emredilmisti.** Burada tekke miitevellisinin ya tekkeye ya da bizzat
kendisine rant saglamak amaciyla sahte vakfiyeler ihdas ettigi anlagilmaktadir.

Tarikat ¢evrelerinde yasanan bir metis yolunun da tekke ve zaviyelere ait mal-
larm satilmasidir. Mesela bazi tekke ve zaviyelere ait olan vakif mallarinin Hiristi-
yanlara satildig1 yolundaki soylentiler bu tiirden bir gelir saglama ve kagma yolu-
nun kullanildigina isaret etmektedir.” Vakif mallarimin satilmasi hadisesinin gayri
muslim teba ile smirh kalmayacagi, Edirne Mevlevihanesi eski seyhinin dergahin
mutfak arac ve gereclerini satmast ile bu arag¢ ve gereglerin bedellerinin kendisin-
den geri alinmasi hadisesinden anlagilmaktadiz.*® Catalca kasabasinda bulunan
Durbali Tekkesi Seyhligine tayin edilen Mustafa Yesari Efendi’nin de tekkeye ait
bir mulki satmak tizere oldugundan bahisle Der-Saadet’e celbi emredilmigtir.*’
Yapilan tahkikat sonucu s6z konusu seyhin suiistimallerinden dolayr azledilerek

umigdiin:” diyii sehddet eylediiklerin. .. 6 Rebi‘u’l-dhu; sene: 9727 Bk. Bagbakanlik Osmanl Arsivi, 6 Numaral
Miihimme Defteri, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Midirligi, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgi,
Yaymn nu: 25, Ankara 1995, Huk. 166, s. 113.

# BOA. SD. Nr. 2128/7, 25 Z 1323/20 Subat 1906.

#BOA. TS. MA.d, Nr: 7351.

#6 C 1316/22 Ekim 1898 Tarihli bir belgede Haleb’te bazi cami ve tekkelere masrut vakiflarin
Hristiyanlara satilmakta oldugu haberinin tahkiki istenmektedir. Bk. BOA. DH. MK'T. Nr. 2121/92.

* Varol, Tarikat Politikalan, s. 145; BOA. A. MK'T. MVL. Nr. 95/75, 25 C 1274/10 Subat 1858.

7 BOA. BEO. Nr. 2987/223992, 27 Z 1324/11 Subat 1907; Benzer bir hadiseye gore de
Halep’te bazi cami ve tekkelere mesrut vakiflar Hristiyanlara satilmakta olduguna dair takdim olunan
evraka cevaben Hisrevpaga Cami-i Serifi Vakfi'ndan Kurt bey Hani’nin vakfa teslimine dair hitkmiin
uzun miiddet yerine getirilemediginden tehir sebeblerinin biran evvel izalesi emrolunmugtur. Hanin
vakfa tesliminin istenmesinden s6z konusu sikdyetin dogru oldugu anlasilmaktadir. Bk. BOA. DH.
MKT. 2153/37,12 $ 1316/26 Aralik 1898.
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yerine Tahir Baba’nin tayin edilmesi ile yolsuzluk tescillenmigtir.*® Bagka bir vesi-
kada Kadiri Dergahi Seyhi Stileyman Efendi ise tekke ve zaviyeye ait esyalari ¢arst
pazarinda satarken gorilmektedir.*

Corum’da da Hidirlik Mahallesinde bulunan Sitheyb-1 Rami tiirbesi zavi-
yedarlarindan Osman ise icki i¢tigi ve vakif malim bagka yerlere harcadig kesin-
lestiginden azledilerck zaviyedarlik hissest diger zaviyedar Hacit Hulust Efendi’ye
verilmigtir.”’ Burada zaviyedarin vakif tizerindeki usulsiizligu esas olmakla birlikte
metis listesinin fazla oldugu ya da bu sahsin zaviyeden uzaklastirilmasi icin bilingli
olarak igin igerisine icki igcmek gibi bagka sorunlar da eklemek suretiyle sug listesi-
nin kabartilmak istendigi séylenebilir. Nitekim, ayni zaviyede bir yil éncesinde de
benzer bir olayin yasanmig olmasi zaviyedar Musa oglu Seyyid Osman Efendi’nin
vakif gelirlerini israf etmesi yaninda birtakim koti aligkanhiklarindan 6tiri azle-
dilmesi kanaatimizi glglendirmektedir.® XVIII. yizyiln ilk ¢eyreginde yaganan
benzer bir hadise ise bu tiir olaylarin daha 6nceki déonemlerde de yaganabildigini
gostermesi agisindan mithimdir. Buna gore, kimseye megrut olmayip ferman ile
tevcih olunan Uzuncaabad’daki Osman Baba Zaviyesi zaviyedarhiginin, Ebubekir
Dede’de oldugu ancak bu zatin tekkenin hayvan ve egyalarini satarak usulsiizlik
yaptigi anlagildigindan gorevden alinarak yerine ser-tarik Huseyin Dede’nin geti-
rildigi gorillmektedir.*

Vakif mallar1 diginda, benzer bir bagka usulstizlik girisiminin de tekke ve
zaviyelere yapilan hayir ve hasenatlarin gasp edilmesidir. Nitekim 12 B 1321(4
Ekim 1903) tarihli Sazeli Dergahi ile Giimugshaneli tekkesine ithsan olunan “De-
lail-1 hayrat” nishalarinim tekke postniginleri tarafindan gasp edilmesi bu konuda
bir usulsiizlik yapildigr anlamina gelmektedir.™® Amasya’da yaganan bir olayda
1se yeniden inga olunan Seyh Hact Hamza Efendi turbest ile camisi i¢in Tiflis’teki

Kazak ve Karakoyunlu cemaati tarafindan gonderilen paranin bazi sahislar tara-

* BOA. BEO. Nr. 2977/223245, 24 Za 1324/9 Ocak 1907.

¥ BOA. ZB. Nr. 350/82, 6 C 1316/22 Ekim 1898.

0 Corum Serya Siciller, haz. Corum Belediyesi Kent Arsivi, Corum Belediyesi Kiiltiir Yaynlari,
Corum 2009, Defter 11, s. 10, Hiik. 2, 5 Za 1304/26 Temmuz 1887.

U Corum Seriye Siciller, Defter 10, s. 315, Huk. 465, 23 Ra 1303/12 Eylul 1886; Coorum’da
Pmarcik kéyiinde bulunan Seyyid Murad-1 Veli Zaviyesi vakfinin miitevellilerinin de vakif mallarim
israf ettikleri ve gorevlerinde hiyanetleri gorilduginden azledildilip yerlerine evlad-1 vakiftan olan
Seyyid Ibrahim Efendi’nin miitevelli tayin edildigini gosteren bir bagka kayit vakiflar ve vakif mallart
tizerinde yapilan usulsiizliiklerin yaygin oldugunu gostermektedir. Corum Seriye Sicilleri, Defter 10,
s. 385, Hik. 593, 13 Z 1303/12 Eylul 1886.

2 BOA. C. EV. Nr. 513725928, 29 Ca 1134/16 Nisan 1722.

*BOA. Y. PRK. UM. Nr. 66/114.
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findan suiistimale ugratildigr yoniindeki iddianin tahkiki ve gereginin yapilmasi
istenmigtir.*

Buttun bu vakiflar, vakif mallar1 ve tekke gelirleri tizerinde yiritilen metis
uygulamalarinin, IT. Mahmut déneminden itibaren hizla modern manada merke-
ziyetcl bir devlet anlayisinin inga edilmek istenmesi dogrultusundaki reformlarla
da ilintili oldugu unutulmamalidir. Bu siirecte gergekten bir maduniyet psikolojisi
icerisinde kaldiklari anlagilan tarikat ¢evrelerinin soz konusu davranig ve tutumla-
11, Ozellikle Vakfiye Nezareti'nin kurulmasiyla vakif gelirlerinin nezaretin tekelin-
de toplanmast, devletin bagka harcama kalemlerine buralardan kaynak aktarmaya
baslamasi, boylece vakif yerlerin ihtiyaglari i¢in tahsis edilen “ane*lerin zamanla
azalmasi hatta kesilmesi ile birlikte okunmahdir.”® Yani geleneksel kurumlarin ka-
dim sosyo-ekonomik yapilar ve kaynaklar tizerinde yapilan kisitlamalarin onlar
birtakim kagis ve savusturma yontemlerine itebilecegi ile tarikat ¢evrelerinin de
genel bir yozlagma ve ¢okis yagayan Osmanl toplum dinamiklerinin bir pargasi
oldugu gercegi birlikte gbz 6ntine alimarak séz konusu metis uygulamalar: deger-

lendirilmelidir.

3. Izinsiz Tekke ve Zaviye A¢malar1 ve Buralar1 Amacinin Diginda
Kullanmalar: Yoluyla Metis/Kacis Yontemleri

Modernlesme siirecinde Osmanli Devleti resmi Islam’in yayginlagmasi kadar
tasavvufi gevrelerin ve diger heterodoks inang gruplarinin yine kitabi Islam ekse-
ninde aynilagmasi yolunda hem siyasi hem de sosyo-kiiltiirel olmak tizere birtakim
politikalara giristigi gériilmektedir. Devlet bu siiregte hem tekkelerin idari oldugu
kadar ideolojik ve ontolojik diinyalarma muidahale etmeye ¢alismig®™® hem de yeni
tekkelerin agilmasim 6nleyerek,” atil olanlarim firsat bulduk¢a modern kurumlara

**BOA. DH. MK'T: Nr. 1737/76, 11 Za 1307/29 Haziran 1890.

» Vakfiye Nezareti’nin kurulmasindan sonra vakiflar tizerindeki usulstizliiklerin mahiyeti degis-
mekle birlikte artugr goriilmektedir. Mesela “Osmanli’nin son déneminde evlathk (zurri) vakiflarda
kismen bir artiy meydana gelmis bu durum vakif miiessesinin yozlagmasi1” olarak degerlendirilmigtir.
Bk. Adnan Ertem, “Osmanl’dan Gunumuze Vakiflar”, Vakiflar Dergisi, c. 36, Arahik 2011, 49-50.
Baska bir deyisle de bu durum yeni bir metis uygulamast olarak kargimiza ¢ikmugtir; Devletin yeni
din tasavvuru hakkinda bk. Ismail Kara, “Bir Tenkit/ Tasfiye Alam Olarak Tasavvuf ve Tarikatlar”,
Osmanl Toplumunda Tasavouf, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari. Ankara 2005, s. 564.

% Bu konuda genis bir tahlil i¢in bk. Isik, Seyhler ve Sahlar, s. 248-350.

57 1867 tarihli Tevcihat Nizamnamesi yayinlandiginda mesayih merkezi seyh atamasi kararina
itiraz etmig ve seyh atamalarmin bu nizamnameden ¢ikarilmas: talep edilmistir. Cinkt bu durum
sadece seyh atamalarimi degil yeni kurulacak olan tekkelerin de 6niinii alan bir uygulama olacakt.
Nihayetinde bir strt geyh evini tekkeye gevirmek suretiyle bu ige baglamiglardi ve yeni uygulama bu
yolla tekkelerin sayisinin artirilmasinin 6niinii almaktaydi. Bk. {Thami Yurdakul, Osmant: Iimive Merkez
Tegkilatynda Reform (1826-1876), Tletisim Yaynlari, Tstanbul 2008, s. 213.
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devrederek® uzun vadeli bir dontigtirme girigiminde bulunmustur. Mesayih ise
yukardan gelen bu dayatma ve tasfiye taleplerine kargt maduniyet politikalar: ge-
listirirken goriilmektedir.

Halep’te bulunan Ebuzer Medresesi ile camiinin miitevellisi Mehmet Kamil
Efendi’nin yaptigi islerden bahseden bir kayittan, bu sahsin medrese ve camii gibi
dogrudan devlete bagh olan ve hatti zatinda ulemanin gorev aldigi bir kurumu
dontstirmeye ¢ahstigr goriilmektedir. Bu gahsin medrese ve camiyi tekkeye ce-
virerek hem nispeten daha rahat ve 6zerk olan bir yapiya ge¢mek hem de goniil-
den bagli oldugu tarikat misyonunu yayginlastirmak istedigi séylenebilir. Zira bu
zatin buralarda bulunan odalar kendi tasarrufuna gecirdiginin kaydedilmesi de
bu diisiincemizi dogrulamaktadir.”® Birakiniz resmi Islam’a ait kurumlarin tekke-
ye doniistirilmesi, meveutlariin dahi yer yer modern kurumlara tegmil edildigi
bir zamanda ctiret edilen bu girigsim tarikat ¢evrelerinin kagis yolu bulmakta sinir
tanimadiklar1 seklinde yorumlanabilir. Benzer bir olay da Istanbul’da yasanmigtir.
Fatma Sultan Camii’nin Giimtgshaneli Seyh Ahmed Efendi tarafindan tekke ya-
pilarak mahfil-i hiimayun ve hademe odalarimin zapt olundugu belirtilmigtir. S6z
konusu hadisenin payitahtta merkezi idarenin burnunun dibinde olabilmesi bu tiir
olaylarin yaygin olarak yagandigi izlenimi vermektedir.®”

Mesayihin zaman zaman da gézden irak yerlerde izinsiz tekke ve zaviyeler ac-
mak suretiyle faaliyetlerini siirdiirmeye cahgtig1 goriillmektedir. Ozellikle 1826°da
resmen kapatilmasindan sonraki stiregte Bektasilerin, Stinni ekol gercevesinde ya

da ona yakinhgr ile bilinen tarikatlarn igerisinde gizlenme,® sessizlige burtinme,

% Mesela Eskigehir’de bulunan Seyyid Gazi Tekkesi’nin medrese ittihaz olunarak muderrisligi-
nin ulemadan Yusuf Efendi tarafindan ifa olunmasi istenmigtir. Bk. BOA. C. MF. Nr. 184/9179, Nr.
29 7 1242/24 Temmuz 1827; Ruscuk’ta Serhat Baba Tekkesi varidatinin zapt edilerek medreseye
gevrilmesi miiderrislik ve bevvablik cihetlerinin Mehmed Ali ve Tbrahim Efendilere teveih edildi-
gi goriilmektedir. Bk. BOA. 1. DH. Nr. 669/46618, 15 Ca 1290; Bir baska hadisede ise Nevrekop
Kazasinda bulunup Maarif Idaresine alinan diikkanlarin bir tekke seyhine iadesinin miimkiin olma-
dig1 kaydedilmistir. Bk. BOA. DH. MKT. Nr. 2121792, 25 C 1316/10 Kasim 1898; 20 § 1322/30
Ekim 1904 tarihli bir baska belgede de Preveze’de evkaf-i Miinderiseden Omer Pasa Tekkesine ait
isgal edilmig yerlerin ibtidai mektepleri masarifatina kargihik olarak Maarif Nezaretince zapt edildigi
belirtilmektedir. Bk. BOA. ME. MKT. Nr. 812/67; BOA. DH. MKT. Nr. 2018/2, 15 R 1310/6
Kasim 1892.

* BOA. DH: MKT. Nr. 260/40, 11 M 1312/15 Temmuz 1894.

% Sozii edilen belgede Bab-1 ali civarinda Fatma Sultan Camii’nin, Gumiishaneli Seyh Ahmed
Efendi tarafindan tekke yapilarak mahfil-i hitmayun ve hademe odalarimm zabt oldugundan sikayet-
le, eimme ve hademe tarafindan zabt olunan yerlerin tahliyesinin istendigi belirtilmektedir. Bk. BOA.
BEO. Nr. 39/2870, 1 M 1310/26 Temmuz 1892.

" Ahmed Rufki gegirdigi bu biiyiik badireye ragmen Bektasilerin istikbale dair iimitlerini koru-
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masonik tegkilatlar® ya da Ittihat ve Terakki® gibi siyasal olusumlar icerisinde
kendisini ifade edebilme girisimleri yaninda uyguladiklar metis politkalarindan
birisinin de gézden 1rak, 1ss1z yerlerde izinsiz tekkeler agmak oldugu anlagilmakta-
dir.®* Nitekim, birtakim madun babalar tarafindan muhtelif yerlerde Bektasi tek-
keleri tesis edildigi, bundan sonra ruhsatsiz tekke tesis edilemeyecegine dair Yanya
Vilayeti ve Defter-i Hakani’nin yazilarindan bu durum gorilebilmektedir.® Bir

bagka kayitta da Havza Kazasia bagh Tekke-seyhler karyesi civarinda Ariz Baba

duklarim ve dolayisiyla kégelerine ¢ekilmek suretiyle sabirla o gtinti bekleyiglerini soyle ifade etmek-
tedir: “Yenigerilerin mahv u perisan ve Bekidst miintesibini katl ve icla, lekkeler: hedm olunarak birgogu Naksi ismi
altina girdikten sonra memleketin higbir tarafinda Bekldst ve Bektdgilik isma igitilmemeye baglads. Nir-v hakikatin son-
diiriilemeyecegi ve Hakk’in her nerede olsa yine Hak oldugu itiraz kabul etmez bir keyfiyyet oldugundan baglarm rida-y:
vahdete ¢ekerek kuge-i uzleti ihtiydr eden erbab-u tartkat bir giin gelip de sem’i nazenin upanacagine meyddn- merddnin
yine eski hagmet ve vtibariun iade olunacagimu hissetmekle idiler” Ahmed Rufky, Bektdsi Siurr, haz. Mahmut
Yiicer, C. I-IT, Kesit Yaymlari, Istanbul 2013, 5. 202-203; Ayni dénemi tasvir eden Ahmed Rasim de
durumu “Bektagilere kiran girmugti. Hatta Bektagi kwafetinden eser gorimmiiyordu™ seklinde 6zetlemigtir. Bk.
Ahmed Rasim, Osmanl Tariki, haz. Hakki Dursun Yildiz, C. 11, Tlgi Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul
2012, s. 310; Bektasi tekkelerinde Naksi seyhleri ile yasanan problemlere dair bk. A. Yilmaz Soyyer,
19. Yiizylda Beklagilik, Frida Yaymlari, Istanbul 2012, s. 81-90; Isik, age, s. 208-220.

%2 Far-Masonlukla Bektasilik rasindaki baglantilar i¢in bk. Irene Melikoff, Uyur Idik Uyardilar-
Alevilik Bektagilik Aragtirmalar, Demos Yaymlari, Istanbul 2011, 5. 212-220; Arslan calismasinda Mason,
Bektasi ve Melami Jon Tirklerin isimlerini merhum Halife baba Turgut Koca’dan kalan evrak ara-
sinda bularak “Ittihat Terakki Uyeleri” baghgiyla aktarmustir. Bk. Faruk Arslan, Mason Bektagiler; Kara
kutu Yayinlari, Istanbul 2009, s. 569.

% Bektasilik ile Jon Tiirk, Ittihat ve Terakki Cemiyeti baglantilart icin bk. Melikoff, Uyur Idik
Uyardiday; s. 33, 217-218; Soyyer, Bektagilik, s. 100-106; Bektagi-Ittihat Terakki yakinlagmasimdan ra-
hatsizlik duyan c¢evrelerin hissiyati bir argiv vesikasinda gordiigtimuz siirde s6yle agiga vurulmaktadir:

“Bir kizilbag miilhidi miifli-i Lslam eldiler

Oyle bir zindika ehl-i siinneti ram etdiler

LEylemigken Han-w Mahmiid miillidi katliam

Simdr devlet o giiriiha eylemekde thtiram

Biyle devlet boyle hiirriyet yere gegsin. ..

Hakim oldu ehl dine miilhidin etdi heder

Din-i Islam-1 gevketi diigdii zemine serkes

Kalmadr Islam’da gayret simdi Bulgarlar kadar...” BOA. Y. EE. Nr. 30/86, 06.R.1327/27 Nisan
1909.

% Bu konuda bk. . W. Hasluck, Bektagi Incelemeleri, Say Yaymlari, Istanbul 2012, s. 22-23;
Melikoff, Uyur Idik Uyardila; s. 33, 212; Sirvanli Fatih Efendi de Bektasiligin kaldirilmasinda Mora is-
yani esnasinda Rumlarla ittifak ettikleri “Sizinle bo’l-ittifak ‘hdasa’ bu yezidler: katl-i “amm edelim” dediklerini
belirtir. Fatih Efendi Baktasiligin yasaklanmasi hadisesine mesruiyet kazandiracak sebepler pesinde
olabilir ancak hadise Bektasilerin otoriteye karst bagka bir olusum ile uzlagarak bir kacis yolu bulmaya
gahstiklarini gostermesi agisindan énemlidir. Sirvanh Fatih Efendi, Gilzdr Fitihat, haz. Mehmet Ali
Beyhan, Kitabevi Yayimlari, Istanbul 2011, 5. XXXV

“BOA. TFR. I. YN Nr. 4/348, 22 7 1320/22 Mart 1903.
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dergahinda Bektagsi Tarikati Postnisini Edirneli Tevfik Bey’in kendi adina bir mez-
hep kurmak suretiyle halktan yardim teminine ¢aligngindan bahsedilmektedir.%

Bazen de Seyh ve derviglerin tekke ve zaviye inga etmek i¢in énce goz koy-
duklar araziye binalari yapip sonra izin isteme cihetine gittikleri gorulmektedir.
Boylece mesayih, el koyduklar: arazinin bir oldubitti ile kendilerinde kalmasi igin
otoritenin goziinden ve kanunlarindan bir kagis yolu bulmugtur.” Bazi megayihin
ise evlerini tekkeye ¢evirmek, bazilarimin da bir mescit ya da camiyi mesken tut-
mak suretiyle tekke gibi devlet ve toplum goztinde kurumsal bir karsihg olan bir
teskilata kavustuklart hemen ardindan da bu kurumlara saglanan kamu yardimla-
rindan istifade etmek igin devlet kapisina muracaat ettikleri gorilmektedir. ® Ba-
zen de mevcut tekkelerin bazi sahislara haksiz yere kiraya verildigi ya da herhangi
bir seyhe para karsiligi kiraya verilir gibi tekke verildigi kaydedilmigtir.” Devletin
bu tir metis uygulamalarindan bunaldigi, yeni tekke agma isini zorlagtirmasi ve
onunt almaya caligmasindan da anlagilmaktadir.”® Son olarak mesayihin zaman
zaman da yanmis olan tekkelerin yerine baska amach yapilar inga ederek kendile-
rine yeni bir tasarruf sahasi agma yolunu sectikleri gorulmektedir.”

4. Toplum ve Biirokrasi Uzerinden Metis/Kacis Yollar

Tarikatin yatay ve dikey olmak tizere aglarimi birtakim tasavvufi 1stilahlar ise
kogmak suretiyle toplumun her kesimini i¢ine alabilecek sekilde genigletebilecek
bir kabiliyete sahip oldugu anlagilmaktacir.”> Ozellikle tarikatlarin yaygimlagmaya

% BOA. Y. PRK. UM. Nr. 27/14, 29 M 1311/12 Agustos 1893.

%7 Nitekim 5 M 1269/19 Ekim 1852 Tarihli bir belge bu konuya sahitlik etmektedir. Beyrut'ta
Su Kapisi dahilinde kain emlak-1 miriyeden bahgeye Halveti Tariki’ne mahsus bir tekke bina olundu-
gundan bahgenin vakif olarak tescilinden bahsedilmektedir. Bk. BOA. C. EV. Nr. 349/17705.

% Bu hususu ifade eden 14 7 1265/31 Ekim 1849 tarihli bir kayitta, zikir yapmak icin evini tek-
keye geviren Bursa’da sakin Kadiri Tarikati'ndan Bagdadi Seyh Omer Efendi’ye Evkaf Hazinesi’'nden
bir miktar atiyye verilmesine dair Evkaf Nazirina buyruldugu belirtilmektedir. Bk. BOA. A. MK'T.
Nr. 232/33; Vidinli Seyh Feyzullah Efendi’nin Eyib civarinda bulunan evinin tekke olmak tizere
ingast i¢in yardim talebi hakkinda bk. BOA. MVL. Nr. 428/110, 27 R 1280/11 Ekim 1863; 11 Te
1314 Tarihli bir belgede ise Uskiidar’da sakin Kadiri Tarikati Seyhi Besir Efendi ile mensuplarinim,
tekkeleri olmadigr ve Meclis-1 Mesayih’ten ruhsat alinmadigi halde bir mescitte mukabele ettiklerinin
anlagilmig oldugundan bahsedilmektedir. Bk. BOA. ZB. Nr. 350/50.

% frfan Giindiiz, Osmanhlarda Devlet-Tekke Miinasebetleri, Seha Nesriyat, Ankara 1989, s. 194.

7 Yurdakul, Zlmiye Merkez Teskildti'nda Reform, s. 213.

I Nitekim bir arsiv kaydinda Varna’da yanmis olan Mchmed Baba Tekkesi’nin yerine bir cami
ve miitevellisi Halil Efendi tarafindan yapilmak istenen magaza ingasinm engellenmesi istenmektedir.
BOA. A. MKT. DV. Nr. 138/7. 23 $ 1275/26 Mays 1859.

72 Tarikatin sosyal aglari ile olan baglantisi hakkinda Akhisarli Seyh Isa su degerlendirmeyi
yapmaktadir: “Ve muhib sol kimsedir ki, seyhin hizmetinde olmadan ve seyhten tevbe kilmadan seyh girmeden igitmek: ile
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ve buylk sehir merkezlerinde tekkelerle temsil edilmeye bagladiklar1 XV. yuzyil-
dan itibaren -daha 6nceki dénemlerdeki 6rneklerini yadsimamak kaydiyla- tari-
kat, toplum ve devletle i¢ ige yasamaya baglamigtir. Bu durum gerek saray gerekse,
sivil ve askeri biirokrasi ile tarikat arasinda giiglii bir iligki koridoru a¢gmistir. Seyh
ve derviglerin bu siirecte zahiri ve batini biitiin yetilerini ise kogmak suretiyle oto-
ritenin kurallari ve yaptirnmlar kargisinda maduniyet roliine biirinmek suretiyle
devlet ve buirokrasi kanallariyla olan iligkilerinde zaman zaman birtakim metis/
kagcis politikalaria bagvurduklar: gérilmektedir.

Bu durumu agik secik ortaya koyan Pegevi tarafindan aktarilan bir hadise
soyle gelismistir. Ummi Sinan Sufilerinden olmasimin muhtemel oldugu kaydedi-
len Seyh Stcanin ¢ekildigi késesinde bazi saygimn kigilerin bag bekgiligini yaptig:
sanilmaktadir. Seyh o sirada hentiz Manisa valisi olan III. Murat’in bir riyasim
yorumlamig ve hayati degigmigtir. III. Murat'in tahta gececegi glinii tayin eden
Seyh Siica, sarayda itibar gormeye basglamig sonug olarak padigahin giivenini
kazanarak “dlemin kutbu” olduguna siphe kalmamigtir. Padisah onu beraberinde
Istanbul’a gotiirerek kendisine biiyiik bir saray bagislamistir. Mistik giicleriyle sul-
tan tizerinde nifuz kurdugu anlagilan seyh, ulemanin, btrokrasi ile onun hal ve
hareketlerinden rahatsiz olan geleneksel toplum dinamiklerinin biitin itirazlari-
na ve sikayetlerine ragmen yukseligini stirdiirmustiir. Hatta Pegevi’nin belirttigine
gore “Padigah Seyhi” diye iin kazandigindan kendine o kadar insan bagvurmus ve o
kadar bagis ve rigvet toplamustir ki az zamanda ¢ok biiytik bir servete ve sohrete
ulasmigti. Hakkinda dedikodular, sikayet dilekgeleri padisah nezdinde hig itibar

bulmamstir.”

waktan sever: Ve igtiyak arz eyler. Beni seyh duadan unutmasun deyii nice hedayelerle diinya gonderi: Dost iki nevidir: Burisi
seyhin tarikin goirmezden evvel hevdddn ve musahibidin: Seyhi sever geliir gider: Seyhin tarikatine girmez evoelden nice musa-
habet ile geldiyse ld teklif yine dyle ider. Bunun gibi kadim dost seyhin katinda gayet sevgilidiin: Birisii (de) ol kadim dostun
dostudur; anunla giderken ol dahi dost olur..” Akhisarl Seyh Isd Mendkibndmesi, haz. Sezai Kiiciik - Ramazan
Muslu, Asiyan Yaymlari, Sakarya 2003, s. 49-50; Bu daircler halinde genigleyerek tarikati toplum ige-
risinde yayginlagtiran yapilanma Mevlevilikte séyledir: Dergaha gelip-gidenler; arakiyye giyenler (mu-
hibban); sema-1 serife girenler (canlar); sema-1 serife girdikten sonra mukabele-i serife girenler (canlar);
matbaah-1 serifinde ¢ile-1 gizin olanlar (canlar); matbaah-1 serifte ¢ilesini tamalayip hiicreye ¢ikanlar/
hiicreniginler (canlar). Burada gelip gidenlerin talip asamasinda olduklar arakiyye giyenlerin ise “mu-
hibban” olarak degerlendirildigine dikkat edilmelidir. (Defteri Dervisan, Yenikap: Mevlevihdnesi Giinliikler.
haz. Bayram Ali Kaya - Sezai Kiigiik, Zeytinburnu Beled. Kiilt. Yaymlart, Istanbul 2011, s. 51-70.

75 Pegevi Ibrahim Efendi, Pegevi Tariki, haz. Bekir Sitki Baykal, C.. 11, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari,
Ankara 1992, s. 29-31; Seyh Stica’nin yorumladigi s6z konusu ritya ile seyhin III. Murad ile olan ya-
kan iligkisi ve onun tizerindeki ntifuzuna dair bir ¢cahsma igin bk. Tirkan Alvan, “Devrinden Seyrine
Sultan III. Murad’m Kitabii’l-Menamat’taki Mektuplarina Dair Bazi Tespitler”, Fatih Sultan Mehmet
Vakfi Itmi Aragtrmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, Journal of Humanities and Social Sciences, Say1/
Number 3, Bahar/Spring, Istanbul 2014, s. 38-39.
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Asct Dede hatiralarinda gecen bir hadisede seyhlerin dini ve mistik yollarla
saray ve toplum tizerinde etkinliklerini XIX. ytizyilda da stirdirdiiklerini goster-
mektedir. S6z konusu olaya gore: Padigahin kadmlarindan birisine olan alakas
sona ermis, kadin kendisini tekrar sevdirmek i¢in hocalara vb. yerlere gitmis an-
cak bir fayda gérmemistir. O zamanlar Seyh Hiiseyin Efendi de Istanbul’a yeni
gelmistir. Haseki seyhten himmet istemis Seyh, “Bizimki ancak bir nazardu: Haydi git!
Sarayda Lat-1 Sahdne simdi sizi aryor!”” demis ve dedigi gibi de olmugtur. Kadin ertesi
giin hemen Erzurumlu Hiiseyin Efendi’ye Ayasofya’daki bir konagi alip hediye
etmigtir.”* Cesmizade tarihinde adi gegen Esseyyid Mehmed adindaki bir zatin ise
tarikat ve tasavvufla pek alakasi olmamasina ragmen bu yolla birkag sene igerisin-
de sohret kazandig, Haleb’i kendisine bagladign Atup tutmaga ve sagtr ii kebirin elinde
olan ndnpdrelerin kapup yutmaga kanaat etmeyiip. ..” duagu gelirlerini de kendi uhdesine
aldig1 kaydedilmistir. Kendisine stirekli “Gah arpalik ve gah riithesinin md-fevkinde man-
sth talebiyle” devlet kapisina miuracaat ettiginden bahsedilen bu zatin énce Bursa,
sonra Edirne’ye stirgtin edildigi gortlmektedir.” Tasavvufla ilgisinin ne derece ol-
dugunu bilemeyecegimiz bu zatin tarikat ve tasavvuf 1stilahlari tizerinden kendisi-
ne genis bir metis alan1 buldugu anlagilmaktadir.

Bu hadiselerden anlagilacag: tizere seyhler mistik donanimlar: ve tasavvufi
istilahlar ige kogmak suretiyle sultanlara biirokratlara ulagan bir yol bulmusg, insa-
nustd batini gligleri onlar1 hem makam, mevkii ve prestij sahibi hem de rant sahibi
yapmigtir. Bu durum onlarin, devlet otoritesini yumusatma ve onun zahiri kural-
larindan azade olmak noktasinda gelistirdikleri en muazzam yol ve yontemlerden
birisi olmalidir.”

Tarikat ile devlet kurumlari ya da biirokrasisti ile iligkiler deyince ilk akla gelen
ve zamanla birbirine ge¢mis gii¢lii bir sarmala donistiigt anlagilan Yenigeri-Bek-
tagi birlikteligidir. Bu gticlii bagin ne zaman ve nasil bu hali aldigr ¢aliymamizin ko-

™ Asqidede Halil Ibrahim, Hatralar, haz. Resad Ekrem Kogu - Mehmed Ali Akbay, Istanbul
Ansiklopedisi ve Negriyat, Istanbul t.y., s. 51.

75 Cesmi-zade Mustafa Resid, Cegmi-zdde Tariki, haz. Bekir Kiitiikoglu, Istanbul Fetih Cemiyeti
Yaymlari, Istanbul 1993, s. 24.

70 Mesela Hac1 Bayram Veli sohretinden endige ve kusku duyularak Edirne’ye getirtilmis ancak
seyh II. Murat’ iyi niyeti konusunda ikna ettigi gibi bir takim vergilerden de muafiyet hakki almay:
bagarmisti (Bk. Nihat Azamat, “Hact Bayram-1 Veli”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Tstanbul
1996, c. 14, 5. 445). Sadrazam Ibrahim Pasa’nin kazandigi sohret ile Misir’da dikkat ve siiphesini celp
ederek Istanbul’a getirdigi Seyh Ibrahim Giilseni Sultan Siilleyman’t ikna etmeyi basarmis ve g6z
hapsinden kurtulmustu. Bk. Nihat Azamat, “Ibrahim Giilseni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
Istanbul 2000, c. 21, s. 303.
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nusu olmamakla birlikte Bektasiligin son tahlilde Yeniceri inang ve zihin diinyasi-
nin ve hatta gtindelik yagam pratiklerinin bir parcasi haline geldigi bilinmektedir.””
Mesela, Osmanh kroniklerinin hatta bizzat padisahin diigman kargisinda strekli
yenilgiler alan Yenicerileri motive etmek i¢in onlara “Hacibektas kigekler:” olduk-
larim1 hatirlatmast bu baglamda oldukc¢a anlamhdir.” Yenigerilerin ise Nizam-1
Cedit’e kars1 Bektasiliklerini vurgulayarak, reforma ne hacet demeye getirmeleri
bagka bir deyisle reformun yerine Bektagi ritiellerini koymalar” devletin moder-
nlesme politikalarina karst Bektagilige yaslanmak suretiyle bir kacig yolu bulmaya
galistiklar geklinde yorumlanabilir.

Nitekim, Yenigeri ocaginin tasfiyesinden birkag yil 6nce yagandigr anlagilan
bir hadiseye gore Yenicerilerin, sultana Bektasi babast Haydar Babamin stirgiin
edildigi yerden geri birakilmasi da dahil birtakim sartlar ileri stirdiikleri gortl-
mektedir. Hatta II. Mahmut, Hatt-1 Himayun’unda Yenicerilerin temel gayesinin
Haydar Baba ile ilgili oldugunu “Haydar Baba maddesine miisdede olunmadigina infidl
edib tiirlii istid’dlar. .. 1a devlet kapisia geldiklerini isteklerinin kargilanmamasi ha-
linde ise serbestliklerine halel geldigini ileri siirerek bagka bagka seyler dahi bul-
mak suretiyle isyana ve fesada baglayacaklan seklinde ifade etmistir® Nitekim,
padisaha bu konuda yapilan bilgilendirmede Haydar Baba’ya dair taleplerin kar-

77 Saka yenigerilerinin inang egitimini anlatan Temmuz 1792 tarihli Bektasilerin tasavvuf egi-
timlerinin sunuldugu soru-cevap sistemi tizerine oturtulmus olan deftere dikkat ¢eken Soyyer, bu
eserdeki bilgilere gore Saka yenigerilerinin, Bektagilerin nasib ayinine benzer bir térenden geciril-
melerinden bagka Bektagilerin ikrar ceminden unsurlar tagiyan bir téren hakkinda da bilgi verildigini
kaydetmektedir. Bk. Soyyer, Bektagilik, s. 74-75; Cevdet Pasa, Osmanh Tariti, C. 11, s. 65; BOA. HAT.
Nr. 289/17328.

8 Enver Ziya Karal, Selim II1.’iin Hattv Hiimayunlar, TTK, Ankara 1999, s. 25; Tarih-1 Résid
de basta yeniceri agasi olmak tizere birtakim gorevli degisikliklerinin “dide-i (taife-1) Bektagiyin™ sek-
linde sunulmast, baska bir yerde de ocak i¢in “Ocak-t Beklagiyan™ ibaresinin ge¢mesi, ocak ve taritkatin
aym isim ve kimlikle 6zdeslesme siirecinin ¢ok daha 6nceleri olduguna isaret etmektedir. Bk. Rasid
Mehmed Efendi - Celebizade fsmail Asim Efendi, Tarih-i Rdsid ve Zeyli, haz. Abdiilkadir Ozcan -
Yunus Ugur - Baki Gakir - Ahmet Zeki {zgoer, C. I-II-11I, Klasik Yaynlari. Istanbul 2013, s. 376;
Es’ad Efendi, Uss-i Zafer, Kitabevi Yaymlari, Istanbul 2005, s. 175-184.

7 “Buy eli tiifekli, kendi t@limli asker ne lazumdu? Al-i Osman askeri diinyay kigla fethettiler. Hemen bize
diigman gostersinler dalkalig olup diismant harap ederiz ve kraln tacy ile tahtim bagina gegirip Kizil Elma’ya dek gide-
1z... Hemen Hacy Bektag-1 Veli evladindan posta oturan Hact Beklag halifesi ocaga getirildr. Bir giizel dua etti ve bu
yeni asker? kutsadi. Ondan sonra yazilanlar bir daha kagmayp: ‘Bizler Haci Bektag Veli kigekleri olduk.” diye dviiniip
sebat ettiler: Boylece her zaman igin bagi bagh, o zamana gire nizamly asker meydan: aldr da devletimiz bagarya ulagt,
zaferler kazand.” Ahmet Cevdet Pasa, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, haz. Mustafa Geneer, C. 1II, Tlgi
Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2011, s. 65.

8 BOA. HAT. Nr. 289/17328, 29 Z 1241/4 Agustos 1826; Mehmed Es‘ad Efendi, Vak'a-niivis, Es
‘ad Efendi Tarihi, haz. Ziya Yilmazer, Osmanh Aragtirmalar1 Vakfi Yaymlari, Istanbul 2000, s. 130-132.
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silanmamast halinde, Yeniceri zorbalari devleti isyan etmekle ve Istanbul’daki gay-
ri muslim ahaliye saldirmakla tehdit ettigi anlagilmaktadir. Bu hadise ocak-tarikat
sarmalinin basgka bir deyisle devletin askeri biirokrasisi tizerinde Bektagi babalari-
nin genel devlet politikalarina karg ¢ikacak kadar giiclii bir konuma ulagtiklarim
gostermesi acisindan 6nemlidir. Zira Yenigeri-Bektasi dayanigmasimnin reformu
geleneksel kurumlarin dolayisiyla kendilerinin tasfiye girisimi olarak algiladiklar:
ve maduniyet roliine biirtinerek ¢ikis yolu olarak birbirlerinin varligini korumaya
galistiklar1 anlagilmaktadir.

Tarikatin metis politikalar hususundaki bagaris1 Yeniceri Ocagr’nim kaldiril-
masi ve Bektagi tekkelerinin kapatilmasindan sonra bile yer yer hayatta kalabilme-
sinden de anlagilmaktadir. Nitekim ocak-tarikat sarmalinin hemen tasfiye edile-
medigi ve yeni kurulan Asakiri Mansure ordusuna Yeniceri artiklarinin karigtign ve
Bektagi cevrelerden gti¢ alarak birtakim nahog olaylara kalkistiklari yine vesikalara
yanstyan bir durumdur.®

Bu kokli meseleden bagka da mesayihin burokrasi tizerindeki metis politika-
larim izleyebilmek mumkiindiir. Mesela bunlardan birisi tarikatin ¢ekim alanina
dahil edilen bazi memur ve biirokratlarin tarikat lehine usulstizlikkler yapmala-
11 seklindedir. Tepedelen’de Bektasi Tekkesi Babast Ergirt’li Mustafa bin Kudret,
tekke arazisine ait 88 kit’a ve 1118 déntimi havi tapusu oldugunu iddia etmis
ve mesele oncelikle Tepedelen mahkemesine intikal etmigtir.  Yapilan muhakeme
esnasinda “Ergiri ndibi ve muhdkeme-t bidayet reisi Nazif Efendi merkiim Baba Mustafa’n
alenen himaye ve muhalif-i kdnun. ..” seklinde davrandigi kaydedilmistir. “Hildf~ hakikat
tkame olunan dava™, 26 Agustos 1317 tarihli tahkikat tizere Ergiri merkez kazasiyla
Tepedelen, Bermedi kazalarindan bazi yerlerin muhtelif mahallerinde kirk elli

oA

seneden beri bazi Bektagi babalarimn mekan tutarak Sultan Mahmad’un “Jir i
zeber etdigi tekke mahallerini” ihya ettikleri ifade edilmistir.** Burada mahkeme reisi-
nin devleti temsil etmesine ragmen kamu yerine baba ve tekkeden yana suistimali
de goze alarak tercihte bulunmas: bagka bir deyisle devletten ¢ok tarikatin nifuz

alaninda kalarak tekkeye bir kagig yolu agmasi gézden kacirilmamalhdur.

Bu tirden hadiselerin yaygihgima isaret eden baska bir hadise soyle gelis-
migtir. Yanya Vilayetinden ¢ekilerek umuma teblig olunan 26 Agustos 1317 tarihli
telgrafnameye gore Arnavutluk cihetinde hikimetin ruhsat izni olmaksizin bir

8 Asdkir-i mansdre tertiblerinin iginde bulunan eski takumun tefiik ve thrdci ve bundan biyle berdt-1 hafil durul-
mayib ale’d-devdm basiret iizere olmase husdisunun. .. ve bu defaki fesddin miingate Bektdgtler olmak hasebiyle bunlarim
dahi gdresine bakilmas:...” emredilmigtir. Bk. BOA. HAT. 340/19426, 29 7 1243/12 Temmuz 1828.

2 BOA. TFR.ILYN. Nr. 4/348, 12 Z 1320/12 Mart 1903, lefl, lef2, lef 5.
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takim babalarin muhtelif yerlerde Bektasi tekkeleri tesis ve thdas ederek halkin
itikadimi bozduklarindan babhisle, ruhsat verilmek suretiyle yeniden tekke tesis ve
ihdasina katiyen meydan verilmemesi emir olunmugtur. Aslinda boylesi bir emrin
yaymlanmas: bile Bektagi Babalarina biirokrasi igerisinde ihtimam gegildiginin
acik bir gostergesidir.® II. Mahmut’un bir fermant himayunu tam da mevcut va-
ziyeti 6zetler durumdadur:

“Tarik-1 Bektagiyyeden Dersaadet’de pek ¢ok ntifiis oldugu ma’lim iken gim-
diye kadar tard u def olanlarn pek ciiz’'tyyat makulesidir. Hatta bag muhasebe ke-
tebelerinde dahi oldugu mesma’-1 hiimaytnum olmusg idi. Ma’htad takimlar idlal
eden biitiin bu kavm-1 dalle olmagla bunlarin dahi tathirine bakilmak ve birgtin
ithmal G miisamaha olunmayarak daima ig gii¢ edinilmek mukteza-y1 vakt-1 halden
olmagla ona gore zinhar gevsetmeyip pey-der-pey taharri ve tahkik-birle icrasina
sa’y-1 ma-la-kelam eyleyesin” (1826).5

5. Modernlesme ve Merkezilesme Politikalar1 Karsisinda Metis/Ka-
c1s Yontemleri

Tanzimat ile birlikte Osmanh modernlesme hamlesi, yeninin saghkh ve iyl
durumda olmasina karsin, eskinin ve kadim geleneksel kurum ve kurallarin bo-
zulmugluguna ve kot durumda oluglarina vurgu yapmakta, Avrupa benzeri ras-
yonellige dayali yeni bir zihniyetin gerekliligini kabullenmekteydi.?® Buradan yola
¢ikilarak modernlesme hem her alanda oldugu gibi dinin yapilandirdig: zihin ve
vicdan diinyasinda da bir tekellesmeyi dayatmig hem de geri ve ¢ag dist kalmug
bu gelencksel kurumlara ya reformu ya da tasfiye olmayi secenek olarak sunmug-
% Dolayisiyla yeni sosyo-ekonomik, kiiltirel, siyasi ve askeri kurumlarin ingasi
surecinden bitin geleneksel kurumlar gibi tarikatlarin da etkilenerek c¢ikmalar

tur.

kaginilmazdi.

Mesela tarikatlar i¢in getirilen imtithan uygulamas: ashnda tasavvufi cevrele-
rin s6z konusu rasyonel, sekiiler devlet ve toplum nizami kargisinda pek daginik
duran olabildigince soyut ve mistik 6gelerle dolu olan inang ve zihin diinyalarim
resmi [slam dairesine ¢ekmek yolunda atilmis 6nemli bir adimdi. Bagka bir deyisle
tekkeleri 1slah etmek ile seyh ve dervisleri kitabi Islam dogrultusunda bilgilendir-
mek, donatmak, tekkelere devletle ve sistemle barigtk mesayihin atanmasin sag-
lamak aym sey olarak algilanmaktaydi. Bu amaclara ulagmak maksadiyla 6nct ve

#BOA. TFR.I.YN Nr. 4/348, 12 Z 1320/12 Mart 1903, lefl, lef2, lef 5.

% Ahmed Latfi Efendi, Vak’aniivis Alimed Litfi Efendi Tariki, gev. Ahmet Hazarfen, C. I, Yapi
Kredi Yaymlart. Istanbul, 1999, s. 125.

% Thsan Capeioglu, Din ve Toplum, s. 237.

% Ahmet Tasgm, Dile Gelen Alevilik, Cizgi Yaymnlari, Istanbul 2013, s. 10.
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duizenleyici bir rol tstlenmesi icin Meclis-i Mesayih kurulmustur.’” Ardindan da
Megthatin otorite ve dizayn etme giiciinii gosteren ulemaya 6teden beri uygulana
gelen bir hususun megayihe de tesmil edilmesi amaciyla seyh atamalarinda imti-
han usuliine gegilmigtir.

Mesayih ise s6z konusu imtihanlara dair de zaman zaman kacig ve ¢ikis yollar:
aramaya yonelmis gorinmektedir. Zira yapilan imtihanlarin ciddiyeti hem sonug-
larinm mentfi olabilmesinden hem de imtihan evraklarinin merkeze génderilmesi

hususunda Mesihatin 1srarli tutumundan anlagilabilmektedir.®® Imtihanlarin igeri-

2589

giise “Uldm-1 dintyyeden trdd olunan sualler”™ yani seri ilimler ile “mensib oldugu tarikin

2590

usuliinden™” oldugu anlagilmaktadir. Mesela Camlicalh Mehmed Efendi Dergahi

seyhi olan Nureddin Efendi kendisine verilen yarim hisse seyhlik gérevinin yeter-
liligi i¢in hizmet kanunnamesinin beginci maddesine uygun olarak, bagh oldugu
tarikin usulinden yapilan imtihandan basarili olmugtur. Béylece Nureddin Efen-
di’ye gorev verilmesi ashinda usul geregi iken dini meselelerden yapilan imtihanin-
da yeterliligini ispat edemedigi i¢in gorev kendisine verilemeyerek, kanunnamenin
birinci maddesine uygun olarak daha 6nceki —6len- seyhin kiiciik ogluna verildigi
kayitlardan anlagilmigtir.”' Burada ilging olan imtihan ehliyetini ispat edemeyen

¥ Mustafa Kara, Tekkeler ve Zaviyele;, Dergah Yay. Istanbul 1999, s. 248; Halil Ibrahim Simsek,
“Turk Modernlesmesi Strecinde Tasavvuf Alaninda Ortaya Cikan Bazi Yontem Tartismalari”, Hitit
Universitest Llahiyat Fakiiltesi Dergist, Y1l 2006, 5/9, ss. 7-40, s. 7; Meclis-i Mesayihin kurulusu ve ilk ni-
zamnamesi hakkinda bk. Varol, Tarikat Politikalan, s. 471-474; 9 Sevval 1336 tarihli Meclis-i Megayih
Nizamnamesi i¢in bk. Kara, Tekkeler ve Zavipeler, s. 323.

% Bir kayitta bu durum acikga gortlmektedir: “Siroz'da Musdicilar Mahallesi'nde kdin Sihri Baba
Dergihv seyhi Ahmed Efendi’nin bild-veled vuki-1 vefdtina mebni miinhall olan mesihat cihetimin Seyh Mustafa
Efendi’ve tevcithi hakkinda Siroz Mahkeme-i Ser’iyyesi’nden tanzim kilinan v’lim-1v ger’ide mimd-ileyh Mustafa
Efendi’nin imtthdn wcrd kilindigr beydn olunmusg ise de evkdf-w miiteferridse meydmmnda imtihdn varakase goriilemedigi
beyamyla imtihdny her neden icrd kiinmug ise bir varakaya tahririyle musaddiken wrsali hakkind. .. megthata ta’yin
kilinacak zevdtin icrd-v imtihdmyla evrdk-1 imtihaniyyesinin musaddiken be-heme-hal evrak-v sdire meydninda olarak
gondertlmesine 1’tind ve dikkat idilmesi...” MA. TZD, Nr. 1771, Numro 204, 23 Za 1309/19 Haziran
1892. Imtihan icrasi ve sonrasinda imtihan evraklarmn gonderilmesi hususlarinda itina ve dikkat
edilmesi uyarisi devletin bu konuda ciddiyetini agik¢a ortaya koymaktadir.

% MA. TZD, Nr. 1771, Num. 29, s. 204, 23 Za1309/19 Haziran 1892.

“MA. TZD, Nr. 1771, Num. 47 , 15 Z 1309/11 Temmuz 1892.

N “Cambcaly Melhmed Efendi Dergdlu seyhi Nureddin Efendi tarafindan bi’t-takdim havdle buyrulan isbu
arzuhal kurdat olundu. Miimd-ileyhin derin-u arzuhalde uhdesine teocih-t istid’a@ kilinan nmsf hisse megihat cihetinin
cthdt-r mizamndmesinin besinci maddesine tevfikan mensib oldugu tarikin usiliinden be’l-imtihdn ehliyyeti tebeyyiin
eyledigi siiretde miimd-ileyh tevcihin iktizasindan olub fakat usilen mesdil-i diniyye ve men’t icrd kilinan imtthdninda
aslen isbat-1 ehlyyyet idemedigi cihetle. .. mezkiir nizamndmesinin birinci maddesine tevfikan bi’t-tab’ miiteveffénin sagir
mahdimuna tevcth kilindigy kayden anlagilmag ve is°df~ miisted’d gayr-v kabil bulunmug olunan keyfiyyetin miisted’iye
lefhimle bunun evidkda lufzu tezekkiir kilindi.” MA. 'TZD, Nr. 1771, Num. 47, 15 7Z 1309/11 Temmuz
1892.
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seyhin yine de biirokratik kanallar arasinda kendisine bir ¢ikig yolu aramasidir.
Dikkat cekici olan 6nemli bir husus da devletin tarikat usullerindense esasen dini
(seri) ilimler konusundaki yeterliligi g6z 6niine alarak hareket etmesidir. Bu hadise
Osmanli modernlesmesinin 6ngordiigii tasavvufi gevrelerin resmi Islam dogrultu-
sunda donustiriilmeleri yolundaki eylemlerinden birisini, mesayihin ise bu talebe

kargin bir metis yolu aradigini géstermest acgisindan 6nemlidir.

Bagka bir hadisede de Edirne’de bulunan Arabzade seyhi Mehmed Efendi
Zaviyesi’yle, tarikat-1 aliye-1 Naks-bendi’yeden miiteveffa Stileyman Efendi zaviye-
sinin seyhliginin {smail Hakki Efendi uhdesine verildigine dair mahallinden evrak
gonderildigi belirtilmigtir. Ancak s6z konusu sahsin imtihan icra kihndigina dair
bir belge goriilemediginden Ismail Hakki Efendi'nin “ferd-y imtihdnyla me’zun-u
imtihdniyyesinin” gonderilmesi hususunun Edirne Merkez Niyabet-1 Ser’iyyesi'ne
bildirildigi gérilmektedir.”” Buradan mevcut nizamnamelere ragmen béylesi bir
yol izlenmesi ve anlagildig1 kadariyla daha oncesinden bu konu sorusturuldugu
halde megihata bir bilgi verilmemesi seyhin biirokratik kanallar1 kullanarak bir
kacis yolu buldugu seklinde yorumlanabilir.®

Bazen de imtihan meselesi hem bir kacig yolu hem de mesayih arasinda bir
miicadele alani olarak karsgimiza ¢ikmakta ve meseleler giriftlestikce hakem roliine
biirtinen devletin tekke ve tarikatlar tizerindeki giig ve otoritesinin de arttig1 goriil-
mektedir. Bu durumu izah eden bir hadiseye gore Yanya Vilayetinde bir kazada
bulunan Tarikat-1 Halvetiyye Tekkesi seyhi Idris Efendi'nin vefat ettigi geride Ke-
biroglu Dervig Halil ve kiiciik ogullar Siileyman ile Akif’in kaldig belirtilerek, ye-
rine ise imtihan ehliyeti olmayan Halil Efendi’nin gecirildigi belirtilmigtir. Ancak
Seyh Zekeriya Efendi adindaki bir sahis, “Nd ehil” olarak niteledigi bu kiginin yerel
makamlar tarafindan ehil addedilerek gérevlendirildigi gerekgesiyle duruma itiraz
etmigtir. Seyh Zekeriya'nin ifadelerinin dogru olmadig, ehliyetini bir kez daha
ulema ve mesayihten kurulu bir imtihan heyeti 6niinde ispat eden Halil Efendi’nin
seyhlige atanmasindan anlagilmaktadir. Burada ilging olan tekke tizerindeki gii¢
ve iktidar miicadelesinde Seyh Zekeriya'nin imtihan uygulamasini bir maduniyet

9 “Ismail Hakky Efendi’nin imtihdm icrd kiindigima ddir bir hareket goriilemediginden mamd-ileyh Ismdil
Hakke Efendi’nin icrd-v imtihdnyla ve me’zun-v imtihdniyyesinin gonderilmest husdsunun Edirne Merkez Niydbet-i
Ser’iyyesine 1g°dnna ddir takdim kiiman F{ 26 Rebi-il-dhw 1309 tarhle ve 49 numrolu tezkire-i daiyanemiz
iizerine tedb-1 icrd kilinmag ise de heniiz bir cevab alinamadigr kayden anlasilmig olmagla keyfiyyetin te’kiden niydbet-i
mezkireye emr-1 tg’ar buyrulmast...22 Z 1309/18 Temmuz 1892.” MA, TZD, Nr. 1771, Num. 14.

B <26 R 1309/29 Kasum 1891 ‘Tarihli ve 49 numpolu tezkere-i daiyanemiz iizerine icdb-1 icrd kilmmug ise

de heniiz bir cevap alimamadig kayden anlagilmis olmagla keyfiyyetin te’kiden niydbet-i mezkiireye emr-i is°ar buyrul-
mast tezekkiir kilimmagn...” MA. TZD, Nr. 1771, Num. 14.
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politikasi olarak kullanma bigimi ile yerel makamlarla geyh ailesi arasinda usulstiz-
luge yol agacak mahiyette oldugunu ileri sirdugi iligkidir.*

Benzer bir hadisede de Kastamonu’nun Kirkgesme Mahallesi'nde kain Hali-
di Dergahi postnigini Ahmed Hicabi Efendi’nin vefati sonrasi yerine biitiin nizam-
namelere ragmen gayr-1 resid biraderzadesi Arif Efendi’nin atanmasi hususunda
mazbata verildigi goriilmektedir. Burada aile i¢i dengelerin resit olmamasina rag-
men Arif Efendi’yi posta oturtacak baglantilara sahip oldugu diisintlebilir. Zira
hayatta oldugu gtin gibi ortada iken regit durumda olan biyiik kardes Saadeddin
Efendi’nin devre dis1 birakilmasindan bu durum agikca anlagilmaktadir. Buna iti-
raz eden Sadeddin Efendi“Arif Efendi’den derecede mukaddem evldd-1 vékifdan bulundu-
Ju” anlagilmig mesayihin Arif Efendi’ye verilmesi “Sart- vakfa muhdlif oldugu gibi
ser’-1 serife ve mzam-1 vdzifeye mugdyir idiigiinden” gorevin  “Mesdil-i dintyyeden ve Tarikat-1
Halidiyye'den usiil-t vuku’ndan imtthdny bild-icrd isbat-u ehlyyyet epledigi siiretde” bosalan
posta oturabilecegi belirtilmisti. Nihayet yapilan imtihandan gegerli bir sonug
alan Sadeddin Efendi 6niindeki engelleri asarak seyhlik postuna oturmugtur®

Modernlesme siirecinde seyh ve dervigleri etkileyen yeni diizenlemelerin
belki de en kapsamlilarindan birisi de askeri alanda yapilan reformlarla ilgiliydi.
1826’dan 1843 yilina kadar gegen on dokuz yilda askerlik hizmetleri i¢in bir stire
konmamug, 1843 yilinda askerlik stiresi 5 y1l olarak belirlenmis ancak yedi yil redif
(yedek) olarak goreve hazir beklenilmesi kararlagtinlmigtir.®® 1847 Yilinda askere

A0

alma konusunda yapilan degisiklikle “Neferdtin kura-i seriyye ile alinacagi ildn” olun-
mustur.”” Béylece her bolgenin kendi durumuna gére geng nifusunun belirli bir
kismim kura usultiyle askere gondermeleri kararlagtirilmigtir.”® Nitekim Tanzimat
déneminde, askerlik yapmaktan kacan halkin medreselere ve tekkelere siginmala-
rindan talebe ve derviglerin bu ytkiimlilikten muaf olduklar icin, ahaliden baz
kimselerin boyle bir hileye bagvurduklar: anlagilmaktadir.” Bu ayni zamanda as-

U MA. TZD, Nr. 1771, Num. 13, s. 33, 22 Z 1309/18 Temmuz 1892.

®MA. TZD, Nr. 1771, Num. 18, 5. 46, 6 Muharrem 1310/31 Temmuz 1892. Benzer bir hadise
i¢in bk. 1734 No’lu Meclis-i Mesayih, Mizekkire ve Der-kenar Defteri, s. 9.

% Latfi Tarikd, C. VII, s. 1146.

9 Litft Tarihi, C. V1L, s. 1146.

9 Varol, Tarikat Politikalar, s. 118; Ozer, Tekke Ve Tarikat Islahatlar, s. 36-39.

% Ustelik meveut durumun ilerleyen dénemlerde de tekerriir ettigi yine arsiv kayitlarmdan izle-
nebilmektedir: Medrese talebesi olmadiklart halde 6yle gérunerek askerlikten istisna olunduklar: ay-
rica Sinani Zaviyesine medresenigin nami verilerek askerlikten istisna edildiklerine dair Kalkandelen
Miifettisi Abdullah’a ait telgrafin génderildigi belirtilmektedir. Bk. BOA. TFR. I. AS. Nr. 46/4599,
16 R 1325/29 Mayis 1907.
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kerlik konusunda derviglerin de aynen medrese talebeleri gibi bir muafiyete sahip
olduklarini gostermesi agisindan 6nemlidir. Kur’a sistemine gegilmesi ve 1846 yi-
lina ait kanunnamenin yirtrlige girmesiyle birlikte “dergdh sahipler:” olarak nite-
lenen seyhlerin askerlikten muaf olduklan'® ancak dervislerin askeri yukumlulik
altina alindiklar1 anlagilmaktadir.

Opztiirk, Tanzimat’tan sonra tasrada bazi kimselerin bu gelismeler karsisinda,
kendi evladini veya akraba ¢ocuklarmi askeri yiiktimlilikten kurtarmak amacry-
la cami, mescit ve zaviye gibi yerler yaptirdigina, buralarin hitabet ve seyhligini
kendi yakinlarina tevcih ettirmek istediklerine dikkat gekmigtir.'”" Topluma hizmet
vermek tizere insa edilen kurumlarin sahsi ¢ikarlara alet edilmesi tizerine devlet,
kendini idame ettirecek kadar miilk vakfedilmemig vakiflarin tescillerinin yapilma-
masini emretmis, askeri yiikkiimliilikleri hususunda da siras: gelen seyh ve dervigle-
rin bu tiir yerlere tayin edilmeyeceklerini belirtmigtir.'”?

Mesayihin bu gelismeler karsisindaki kagma ve savugturma yontemi biirokra-
tik kanallara ulagmak suretiyle kendileri ve akrabalarinin askerlikten muafiyetini
saglamaya caliymak seklinde olmustur. Devletin Seyyidler ile Mevlevi, Kadiri'®

ve Rufai'™ tarikatlart gibi kadim gelenegi stirdiren mesayihe bu konuda tolerans

105

tamcigr sOylenebilir.'” Ancak bu kez de seyh ve dervislere s6z konusu ailelerin

10 Varol, Tarikat Politikalar, s. 118; 11. Mahmut ve Tanzimat donemi askeri 1slahatlart hakkinda
bk. Ozer, Tekke ve Tarikat Islahatlan, s. 36-39.

19V Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cerevesinde Vakyf Miiessesesi, TDV Yaymlari, Ankara 1995,
s. 32. Bu tur hadiseleri tekke ve tarikatlarin bozulma emareleri olarak degerlendirmekte mimktndir.
Bu tiirden bir tahlil igin bk. Glindtz, Devlet-Tekke Miinasebetlert, s. 165-180.

192 Oztiirk, Vakif Miiessesest, s. 32.

105 Mevlana Celaleddin Rumi’nin stlalesinden olan evlad-1 ziikura gelebilikten dolayr verilen
askerlik muafiyeti, evlad-1inas tarafindan da istendiginden durumun Seraskeriye’ye bildirilmesi karar-
lagtirilmustir. Bk. BOA. MV. Nr. 35/37, 21 7 1305/29 Agustos 1888; Haleb’de Kadiri Dergahi Seyhi
Mahmud Esad Efendi’nin, Abdulkadir-i Geylani Hazretleri’nin stilalesine uygulanan askerlik mua-
fiyetinden oglunun da istifade ettirilmesi yoniinde talebi belirtilmektedir. Bk. BOA. DH. MKT. Nr.
1181/72,27 Ca 1325/8 Temmuz 1907.

1% Dahiliye Sadaret Kalemi tarafindan sadarete gonderilen bir yazida “Sdddt-u Rfdiyye’den ol-
malarina mebni ba-irdde-i sentyye-i cendb-1 padisahi hizmet-i askeriyyeden istisnd olunan zevdtin evldd ve ahfid ve
emmuzddeleriin. . .” tebaen askerlikten muaf olmalart yaninda Rifaiyye ailesinden oldugunu “i: gahidin
sehddetiyle isbdt ederek” bagvuruda bulunanlarm bu ispatlarmim kabul edilip edilemeyecegi sorulmusgtur.
Bk. BOA. DH. MKT. Nr. 2294/114, 6 N 1317/8 Ocak 1900.

1% Ancak diger tarikatlara mensup meséyihin ayni sekilde degerlendirilmedigi anlagilmaktadir:
Mesela Necefi Seyh Hasanin Bagdad vilayetinde bulunan evladinin hizmet-i askeriyeden muafiye-
tinin miinasip olmayacag kaydedilmigti. Bk. BOA. MV. Nr. 98/32, 20 R 1317/28 Agustos 1899;
Yine Naksbendi tarikatindan Amasyali Seyh Mehmed Efendi’nin oglunun askerlikten ihraci talebi
kabul edilmemis ve s6z konusu sahsin askerlik gérevini yapacagr belirtilmistir. Bk. A. MKT. NZD. Nr.
50/94, 12 Ca 1268/4 Mart 1852.
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soyundan olduklarini ispat gibi zor ve mesakkatli bir maduniyet alan1 daha agil-
misti. Mesela Abdulkadir-1 Geylani’nin siilalesinden olduklar1 beyaniyla Seyh
Mehmed Tayyar Efendi ile riifekasinin askerden muafiyetleri hakkindaki talep-
leri kayitlardan anlagildigina gore resmi makamlarla uzun siiren bir cedellesme

106

ve yazigmalara neden olmustur.'™ Bir bagka hadisede ise seyhin Kadiri ailesinden

oldugu iddiasi, Kadiri siilalesine ait defterde isminin bulunmamasi nedeniyle red-

7 Devletin ulu tarikat

dedilerek askerlikten muaf tutulamayacagi belirtilmistir.'’
seyhlerinin ailelerine mensubiyeti iddias: ile mesayihin kendileri ve ¢ocuklari igin
muafiyet taleplerinden bunaldigt s6z konusu stilalelere ait kag kiginin bulundugu-

nun tespit edilmesine dair emir ¢tkarmasindan da anlagilmaktadir.'®

Bu hususta ilging bir durum da tiirbedarlarin kendilerini hatiplerin muadi-
i gostererek onlar gibi askerlikten muafiyet talebinde bulunmalaridir. Nitekim
bir kayitta Gelibolu’da bulunan Mevlevi tarikati erkdnimndan Seyh Ahmed Bican
Efendi’nin tiirbedar: olduguna ve tirbedarlarin da hatipler gibi askerlikten muaf
olduklarindan kendisinin de askere alinmamasina dair bagvuruda bulunan Ah-
med Hulusi Efendi’nin arzuhalinin Seraskerlige génderildigi ve bu hususta sahsin
ifadesine gore gereginin yapilmasinin istendigi goriilmektedir.'™

Diger taraftan devletin zaman zaman i¢inde bulundugu zor sartlar, tarikatin
orgutlii dini ve mistik yapisinin saglayacagr birtakim avantajlardan yaralanmak
zorunda kalmasina dolayisiyla genel teamiillerin digina gikilarak, seyh ve dervis-
lere baz1 muafiyetler saglanmasina yol agmusti. Mesela, Iran’in Mirivan kazasin-
da sakin olup hicret etmek isteyen geyh ile miiritlerinin Musul civarinda iskam
ve birkag yil askerlikten ve asardan muaf tutulmalarmin emredilmest bu durumu
actkca gostermektedir.''” Burada sinirlarin glivenligi noktasinda tarikata mecbur
kalan devletin bu durumundan seyh ve miiritlerin dyle ya da boyle istifade ederek
bir anlagma ve uzlagma zemini bularak birtakim yiikiimliliklerden kurtulmay:

basardiklar: séylenebilir.

1% BOA. BEO. Nr. 161/12034, 09 $ 1310/26 Subat 1893.

1" BOA. BEO. Nr. 240/17954, 4 M 1311/18 Temmuz 1893.

1% Abdtlkadir-i Geylani Hz. siilale-i tahiresinden olduklarini iddia ederek askerden muafiyetle-
rini isteyen Seyh Mehmed Tayyar Efendi ile Aclanizadeler hakkinda olunacak muamele ile Kadiriye
ve Rufaiyye stilalelerinden ne kadar niifus oldugunun ba-defter arz-1 irade-i seniyyeden olmasina
nazaran, mezkar defterin viirudunun taliki hakkinda karar igin bk. BOA. BEO. Nr. 173/12950, 29
S 1310/8 Mart 1893.

1 BEO. Nr. 987/73972, 4 Ra 1315/3 Agustos 1897.

" BOA. DH. MKT. Nr. 1555/105, 12 S 1306/18 Ekim 1888.
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Reform caginda tarikat gevrelerini dogrudan etkileyen bir konu da vergi
miikellefiyeti meselesidir. Devletin modernlesme ve merkezilesme siyaseti dogrul-
tusunda maliye tegkilati, ayr1 ayri olan harcama kalemlerinden birbiriyle ilintili
olanlarin bir kalem altinda birlestirilmesi suretiyle Avrupai bir zihniyet ile yeniden
yapilandirlmigtir.'! Evkaf Nezareti’nin kurulmasiyla sadece biitin vakiflarin ge-
lirleri ve idaresi nezaretin bunyesinde toplanmamig ayni zamanda vergl meselesi
de yeniden diizenlenmistir. Gelirlerin ve giderlerin tek merkezden kontrol edile-
cegl bu sistemde vergi konusu herkesin esit tutuldugu geleneksel ayricalikli kesim-
lerin imtiyazlarimn lagvedildigi yeni bir diizen kurulmayr hedeflemistir. Boylece
tekke ve zaviyelerin, mali kaynaklar kontrol altina alinarak, tizerlerinde bir devlet
baskisi ve otoritesi tesis edilmeye baslanmais, ardindan yine devletin siyasi ve politik

hamleleri yoluyla onlara maag tahsisi ve vergi muafiyetleri saglanmak suretiyle bir
nevi memurlagmalari ve sisteme dogrudan entegre edilmeleri igin ¢aligilmugtir.'*?

Bu siirecte kadim tasavvuf gelenegini siirdiiren tarikatlarin, gegmisten beri
kendilerine tahsis edilmis olan kéy ve arazi gelirlerine dokunulmamug''® hatta
“miistesnd evkafdan oldugu hasebiyle” bu tur tarikat vakiflarinin agar ve agnam vergileri
de vakfa birakilmistir.''* Ancak gligsiiz vakiflara sahip olan tekkelere ayni hoggort

gosterilmemis hatta bu tir yerlerin bagta askerlik olmak tizere birtakim yikimli-
115

liklerden kagmak icin kullanildigr kaydedilmigtir'®® Boylece Tarikat ¢evreleri as-

kerlikten sonra, 6nemli bir muafiyet ve ayricalik sahasi olan vergiler konusunda da

Al Akyildiz, Tanzimat Dinemi Osmanle Merkez Teskilatinda Reform, Eren Yaymnlari, Istanbul
1993, s. 98.

"2 Giindiiz, Devlet Tekke Miinasebetleri, s. 155, Ozer, Tekke ve Tarikat Islahdtlar, s. 84.

3 Varol, Tarikat Politikalan, s. 98.

1 Mesela “Siildle-i tdhire-i siddikiyyeden Molla Hasan Bulamki hazretlerinin Mug Sancagy ... Bulamk
Kazasv'nda vaki zaviyesine merbit karye ve mezrain ager vergi mahsulesine bakilan zaviye-i mezkireye aid olundugu
halde hiikiimet-i muhasebece edilen miidéhelenin hakkinda vuku’ bulan istidase iizerine sird-yv devletden kaleme alr-
nan mazbata”dan bahsedilmekte dergahin asar ve agnam vergilerinin tekrardan dergaha birakildig
“salifii’z-zikr karye ve mezarlk ager vergt mahsulesiyle agndme mahsiliiniin zaviye-i merbiteye ract’ idiigii. .. hal-
de maliyenin bu durumu kabul etmedigin belirtilerek dergaha birakildigi maliyece de kabul edilen
agsardan baska agnam vergisinin de zaviyeye birakilmas1 “nezdret-i maliyece bu karara igraz ile yalniz agnam
mahsuliine bagka olan mahsiildtn zaviyeye didiyeti . .. “istenmistir. Seyh Tahir tarafindan yazilan bu dilekgeye
karsiik “Molla Hasan Bulamki vakfi ise miistesnd evkafdan oldugu hasebiple vakfin tervici ... ne karar verilmis,
zaviye maliye memurlari ile girdigi miicadeleyi kazanmugtir. Bk. BOA. MV. Nr. 12/64, 23 Z 1303/22
Eylil 1886; Tanzimat déneminde genellikle Nazaret’e baglanan vakiflar icinde, Evkafa1 Celaliyye
(Mevlana vakfina soradan Evkaf-1 Celaliyye adi verilmistir), Hac1 Bektag-1 Veli, Abdulkadir Geylani,
Hac1 Bayram-1 Veli, Gazi Evronos, Gazi Mihal Bey, Gazi Ali Bey ve Gazi Siilleyman Bey vakiflar
“miistesna” tutulmug vakif ve gelirlerine el konulmanusti. Bk. Ozer, Tekke ve Tarikat Islahdtlan, s. 82.

5 Varol, a.ge., s. 99; BOA. 1. MSM. Nr. 23/591; Ozer, Tekke ve Tarikat Islahdtlan, s. 82; Oztiirk,
Vakif Miiessesest, s. 32.
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birdenbire diizenli birer miikellefe déntigmuslerdir. Bu siire¢ aym zamanda dev-
let-tarikat iligkilerini, hizla mesayihin devlete mechur oldugu bir patronaj iligkisine
doniistirmis, biirokrasinin yer yer ¢ok kuraler ve tavizsiz tutumu mesayih ile sik
sik karg1 kargiya gelmesine neden olmugtur. Mesela, Maliye Nezareti'ne yapilan bir
sikayet bagvurusunda Bagdat’ta bulunan Sazli Kasabasi sakinlerinden Rufai Ha-
lifesi Abdilaziz Efendi’den “vergi alinmak iktiza eder bir nispeti olmadige halde vergt taleb

olunmakda oldugundan™ bahisle boylesi bir durumda “Bir ey taleb olunmamast lazim
geleceginden”™ vergi almmamasi emredilmigtir.''
Mesayih zahiri ya da batini melekelerini, giigli sosyal aglari, niifuz ve presti-

117

jini de ise kogmak suretiyle tekrar vergi muafiyeti kazanmak,''” vergilerin miktarini

dustirmek,"® vergi borglariim ve édenmesi gereken harglarin affin1 saglamak!'"
ve bazen de isyan bayragini cekerek yaptirnmlardan kurtulmak gibi farkhh metis
politikalar gelistirmigtir.'® Mesela, Bingazi’de bulunan Senusi zaviyeleri mesayihi
ogtir vergisi konusunda mazur goriilmelerini talep etmisler ve bu durumu merkezi
hikiimete kabul ettirmeye ¢aliymiglardir. Ancak anlagildigi kadariyla bu arzula-
ri gerceklestirmek i¢in de aralarinda giiclii baglar ve aglar kurduklan asiretleri
kiskirtmiglardir. Nitekim olayin mahallinde yapilan tahkikat sonucu “vergi ve dgiir

" BOA. AMKT. NZD. Nr. 72-92, 11 CA 1269/20 Subat 1853.

17 Mesela XIX. yiizyihn ikinci yarisindan sonra 6nemli ve niifuzlu tarikatlar arasinda oldugu
anlagilan Sazeliye Tarikati Seyhlerinden Mehmed Zafir Efendi’nin tekke ve medreselere vakf eyledigi
arazi ve emlakin tekliften muaf tutuldugu anlagilmaktadir. Bk. BOA. 1. DH. Nr. 783/63647, 25 Ra
1296/17 Mayis 1879.

"% Nitekim 21 Ra 1269/24 Aralik 1852 tarihli bir belgede Cizre Sancaginda kain Mardin
Kazasindaki Seyh Musa Zoli Tekkesi postniginlerinin tekaliften muafiyetlerinden bahsedilmektedir.
Bk. BOA. Nr. C. EV. 522/26354);Yine bir bagka belgede de Bitliste kain Miistak Baba Tekkesi Seyhi
Sadullah Efendi’den talep edilen verginin alinmamasina dair Kirdistan Valisi'ne sukka yazilmigtir.
Bk. BOA. A. MK'T. UM. Nr. 25/85.

119 Tarikat-1 Naksbendi’den Bagdadli Saban’in mahdumu Siilleyman Efendi’nin iki ¢ift 6kuzi-
niin vergisinin affi talebi herhalde yukarida izah etmeye ¢aligtigimiz durumun en giizel 6rneklerinden
birisi olsa gerektir. Bk. BOA. MVL. Nr. 374/66, 18 M 1278/26 Temmuz 1861; “Yine Bagdad’da
kain Nakgbendi Tekkesi'ne mevkuf olan agnamin vergiden istisna” edilmesi soz konusudur. Bk.
BOA. BEO. Nr. 615/46108; Akka’da mukim Sazeliye Tarikati Seyhi Ali Efendi’nin Beyrut’ta vak-
fettigi hane ve bahgesine ait vergi bor¢larinm silinmesi hakkinda bk. BOA. DH. MK'T. Nr. 72/14,
7 7 1310/22 Haziran 1893; Evkafa Hiimayun miifettisinin verdigi berat harcim 6deyemeyen
Kadiriye Tarikati'ndan Seyyid Ali Kesfi Bey’in affi hakkinda bk. BOA. A. MKT. NZD. Nr. 308/61,
21 $ 1276/14 Mart 1860. 3 C 1314/9 Kasim 1896 tarihli bir argiv belgesinde, Hac1 Bektag-1 Veli
Hazretleri Tekkesi post-niginligine atanan Buharali Hamza Efendi’den istenen harg resminin padigah
sadakasi olarak afvi istenmektedir. Bk. BOA. BEO. Nr. 864/64732.

120 Sadaret-i azim mektiibu kalemi, Taraf-1 vala-y1 ser-askeriyye ve sara-y1 devlet riyaset-i celile-
sine gonderilen s6z konusu vesika i¢in bk. BEO Nr. 2706-202946, 23 N 1323/21 Kasim 1905.
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vermemek hususunda™ birlesen kabilelerin “ddem-1 itaat-1 kiyam eyledikler:” ve bolgede
vergl tahsili yizinden ahvalin “ddeta isyan rengi” aldigr kaydedilmistir. Asiretlerin -
Levdyd a’sanm vestle-1 ittthaz” ederek bazi maksatlarma ulasmak istediklerinin mer-
kezi hiikkiimetce bilindigi ve bolgenin “emr-i iddresi(nin) biitiin biitiin halelddr” oldugu
yani bozuldugu Derne Kaymakamhg vekaletine bildirilmistir. Sonug olarak, bu
tir hadiseler i¢in emsal tegkil etmesi agisindan itidalli ve yerinde bir askeri gii¢
kullanmak suretiyle s6z konusu asiretlerin yola getirmesi salik verilmigtir. Bu me-
sele hitktimetin vergi yikumluliigi talebi kargisinda tarikatin sosyal aglarini igin
icine sokarak catigmay1 dahi goze alarak radikal bir kacig yontemini secebildigini

gostermesi agisindan mithimdir.

Biitiin bu gelisjmelerden mesayihin, II. Mahmut dénemi ile baglayan Tanzi-
mat déneminde artarak devam eden hemen her alanda esit yiikiimliiliikler getiren
uygulamalardan kadim bir tarikat gelenegini siirdiiriiyor olma, seyyid olma, tiir-
bedar olmak suretiyle hatiplerin muadili olma ve nihayet devletin i¢inde bulundu-
gu konjonktiirel sartlardan yararlanmak gibi yollarla baska birdeyisle de madun
kesim olarak gelistirdikleri birtakim metis politikalarryla kurtulduklar veya kurtul-
maya cahigtiklart anlagilmaktadur.

Sonuc¢

Osmanh kurulug evresinde devletin kurucu unsurlarindan birisi olarak ortaya
gikan abdallar, babalar, seyhler ve dervislerle temsil edilen tarikatlar devletle birlik-
te paralellik arz eden bir sekilde yayginlagmislar, Osmanl fert ve cemiyet hayatinin
onemli bir pargasi haline gelmiglerdir. XVI. yiizyildan itibaren merkezi devlet ay-
git1 ve onun ideolojik varyantlari dogrultusunda sisteme adapte edilmeye ¢alisilan
bu tegkilath yapilar, XIX. yiizyilda bu kez resmi ideoloji yaninda modernlesmenin
dayattig yeni kural ve kurumlarla kargilagmiglardir. Kadim tasavvuf ve tarikat ya-
santilarim derinden sarsan bu hadiseler kargisinda madun konumunda olan seyh
ve dervigler, isyan etmeden isyankar olmak, kargi ¢tkmadan kurallardan ka¢mak,
talep etmeden taleplerinin yerine getirilmesini saglamak, kagmadan gizlenmek,
hakikati soylemeden kendilerince haklar: olana kavugmak gibi kagma ve savug-
turma yontemleri gelistirmiglerdir. Bunlarin yaninda, tekke vakiflar1 ve mallar
tizerinde tasarrufta bulunmak, izinsiz tekke ve zaviye agmak, buralart amacinin
diginda kullanmak, toplum ve biirokrasi tizerinde niifuz kurmak suretiyle amacla-
rina ulagmak, devletin modernlesme ve merkezilesme politikalar kargisinda yeni
kagis ve ¢ikis kanallar1 bulmak gibi ¢ok cesitli metis politikalar: thdas etmiglerdir.
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Tarikat cevreleri s6z konusu bu metis politikalarinin taktik planlamasi ve stra-
tejik olarak uygulanmalar: esnasinda sadece rasyonel yollart degil, aym zamanda
seyh merkezli érgiitli yapilar olmalarmin sagladigi avantajla dini ve mistik yon-
temleri de igse kogmuglardir. Tarikat ¢evrelerinin gelistirmis oldugu séz konusu
batini mesnetlerden beslenen bazi metis politikalari, onlarin devlet ve toplum
igerisinde gucli aglar kurmalarina yol agmigtir. Bu durum devleti tarikat karsisin-
da caresiz birakan hususlarin en baginda gelmistir. Tarikatin bu yénii, mesayihe
en koseye sitkigtign donemlerde bile bir ¢ikig ve kacig imkan sunmusgtur. Su halde
Osmanl toplumunda, devlet-tarikat iligkilerini, Osmanl modernlesmesinin ge-
leneksel yapilar tizerindeki etkilerini, degisim ve dontgiimii emreden reformlar
kargisinda megayihin gosterdigi refleksleri dogru anlamak ve anlamlandirmak i¢in
tarikat cevrelerinin mutlak iktidar ve buirokratik kanallar kargisinda geligtirdikleri
metis yontemlerini anlamak hayati bir éneme sahiptir.
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