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A. CHAMSOUTDINOV, “L’amitié Sovieto - Turque pendant les années de
lutte de la Turquie pour [Indépendance (1919-1922) = Tirk Istiklal
savagt yillarinda Sovyet - Tiirk dostlugu. 8 sayfa Moskova 1g60.

Moskova’da toplanan son XXV inci Oryantalistler kongresinde Sovyet dele-
gesi Chamsoutdinov tarafindan, “Tirk Istiklil savaginda Sovyet-Tiirk Dostlugu”
konusu iizerine kongreye sunulmus olan ¢ok ilgi gekici teblig iizerinde durmak
ihtiyacini duymaktayim. Bu teblig hakkindaki sahsi fikirlerimizi agiklamadan énce
Sovyet bilgininin tebliginde ele aldign ana sorunlarin bir 6zetini gézden gegirelim:

“Tiirkiye 1918 Ekiminde 1tilaf devletlerine kayitsiz sartsiz teslim oldu ve Mon-
dros’da Tiirk devletinin varhgn bile tehdit eden kiigiik digiiriicii bir miitareke-
name imzaladi.

Teslim olayindan bir ka¢ giin sonra ltilaf devletleri memleketin en énemli
boélgelerini ve Bogazlan isgal ettiler ve Tiirkiye’nin paylagilmas: igin konugmalara
girigtiler.

Bu sartlar iginde ve biiyiik sosyalist Ekim ihtilalinin etkisi altinda Tiirk halk:
milli Istiklal miicadelesine baglamgtir.

Sovyet-Tiirk dostlugu, bu miicadelenin ategleri iginde dogmus ve Tiirkiye’nin
yabana istilicilara karsi kazandig zaferin en énemli etkenlerinden - birisi olmustur.

Milletlerin esitligi, egemenligi ve 6zgiirliigii’”’ ne dayanan Sovyet dig politika-
simin biiyiik ilkeleri Anadolu halk: arasinda gok iyi karsilandi.

Sovyet hiikiimeti, 6nceleri, Carlik Rusya’simin ileri siirdiigii biitiin toprak
isteklerinden ve kopardig kapitiilisyonlardan vaz gegmigtir. Bundan dolayi, Tiirk
kurtulug savag liderlerinin ve yéneticilerinin ilk giinlerden bu yana gézlerini Sov-
yetlere gevirmeleri sebepsiz degildir.

24 Nisan 1920'de toplanan Biiyiik Millet Meclisi, Sovyet hiikmetine yolladig
mesajinda soyle demigti: “Tiirkiye, Sovyet Rusya ile miistereken emperyalist hii-
kiimetlere karsi miicadele etmeyi taahhiit eder ve Sovyet Rusya’nmin Tiirkiye'ye
taarruz eden emperyalist diigmanlara karyi miicadelesinde kendisine yardim ede-
cegini iimit eder.”

Diinyada, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hitkimetini tasdik eden ilk hiikiimet
Sovyet hitkametidir.

Biiyitkk Millet Meclisi mebuslari, 13 Mayis 1920 giinii, Sovyet Komiserler
Meclisi Bagkaninin “Rusya ve Dogudaki biitiin Miisliiman iggilerine’” mesajim din-
lediler ve alkigladilar.

1920 Mayisinda, Tiirk hiikQimeti, iki memleket arasinda irtibat saglamak go-
reviyle Moskova'ya ©zel bir heyet gondermiye karar verdi.
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1920 Temmuzunda Moskova’ya varan Tiirk heyetiyle yapilan konugmalar
sonucunda 24 Agustos 1920’de iki taraf heyet bagkanlarinca parafe edilen Sovyet-
Tirk dostluk pakti projesi meydana geldi. Bununla beraber, mebuslanin gogu,
paktin bazi maddelerine karsi olduklarindan, andlasma imzalanmadi. Bu mebuslar,
Sovyet - Tiirk yaklasmasini, her ne pahasina olursa olsun bozmak istiyen Itilaf
devletlerinin kiskirtici politikalarinin etkisi altinda idiler.

Bundan baska, ItilaAf memleketleri, 1920 Eyliiliinde, Tiirk ordusunu Kizl
Orduyla ¢atignrmak gayretiyle Tagnaklarla Tiirkler arasinda bir savas qikarttilar.

Ltilaf devletleri, Londra’da, 23 Subat - 12 Mart 1921’ de toplanan konferansta,
Sévres andlagmasinda bazi hafifletmeler yapmakla Kemalistleri Sovyet diigmam
bloka almak ve Subat - Mart 1921 Sovyet - Tiirk Moskova konferansimi baltala-
mak amacim guduyorlardi. Batihlar, Tirkiye hakkindaki isteklerinden vaz geg-
mediklerinden, Londra konferansi olumlu bir sonu¢ vermeden dagilmisti. Bir Tiirk
elgilik heyetiyle birlikte Moskova’ya gelen Yusuf Kemal Bey'in (Tengirsenk) bag-
kanhgindaki ikinci Tiirk heyetiyle 26 Subat 1921’ de baghyan konferans, 16 Mart
1921 Tiirk - Sovyet dostluk ve kardeglik andlagmasimin imza edilmesiyle basarili
bir sonuca ulasmisti. Bu andlasma, Rus - Tiirk miinasebetlerinde bir devrin bag-
langic1 olmugtur.

fki devlet miinasebetleri bakimindan bir déniim noktasi: olan Moskova andlag-
masy, ikiyiiz yildan beri aralanindaki giivensizlie de son vermistir. Bu andlagma,
Tiirk devletinin kuvvetlenmesine yardim ettigi gibi, Kuzey-Dogu hududunun bi-
tinliigiinii. ve dokunulmazhgim saglamig ve istilacilara kar;i yapmakta oldugu
getin miicadelesinde Tirk milletine moral ve politik bir destek olmugtur.

Sovyet - Tirk anlagmasi, Tiirkiye’nin askeri durumunu diizenlemesine ve
Tiirk ordusiyle Tiirk halki arasindaki baglarin peklestirilmesine yardim etmistir.

Moskova andlagmasina baglh anlagmaya gore Sovyet Rusya, Biiyiikk Millet
Meclisi hiikiimetine on milyon altin ruble verecek ve silah yardiminda bulunacakt.
Bu anlagma geregince, Sovyet hiikiimeti, 1921 ve 1922’de Tiirkiye'ye silih, malzeme
ve kiilge altin vermigtir. Tirk hiikimeti, Lenin’e yazdig1 bir mektupta: *““‘Sovyet
Rusya ile kardesce birligin, Tiirk Istiklal savag igin kuvvetli bir destek ve kurtulug
amaciin elde edileceginin teminati oldugunu” ifade etmigtir.

Sovyet - Tiurk yaklagsmasi diigmanlar, Tiirk ve Rus milletleri arasindaki dost-
luk baglarim bozmak igin sarfettikleri gayretlere ragmen, bu maksatlarinda basan
elde edememislerdir. Bu basansizligin  sebebi, Lenin’in: ‘Mubhtelif milletlerin
menfaatlerine karpn biiyiikk dikkat ve anlayis gosterilmesi’ yolundaki direktifine
Sovyet hiikiimetinin bagh kalmasinda aranmalidir.

13 Ekim 1921 Kars andlagmasi, Tirkiye'ye Dogudaki ordusunu. Bati cep-
hesine getirmek suretiyle istilicilara karsi askeri kuvvetlerini arttirmak imkanim
vermigtir.

1921 yih Agustosunda, Ukrayna hiikiimeti, Ukrayna ordular1 bas kuman-
dam Mihail Frunze'yi Tiirkiye Elgiligire tayin etmisti. Bu davranigiyle Ukrayna
hiikimeti, Tiirkiye'ye ve Tiirk halkimin silahli miicadelesine kars1 dostga durumunu,
biitiin diinya éniinde belirtmek istemistir. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi, IX uncu
Sovyetler Kongresine gonderdigi bir telgrafla, ““diigmanlarin Tirkiye’yi kesin bir
yenilgiye ugrattiklarimi ilan ettikleri Sakarya Meydan Muharebesinin arifesinde’
bu tiyinden bilgi verilmesinden duydugu memnunlugu agiklamsti.
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Tirkiye’'nin, silihsizhktan ve her vasita yoksuzlugundan teslim olmasim
istiyenlerle Istiklal savagina devam olunmasini savunanlar arasindaki miicadele,
20 Ekim 1921’ de Tiirkiye ile ayri bir andlasma imzaliyan Fransiz emperyalistle-
rinin entrikalariyle sertlesmisti. Bu andlagma ile Fransiz diplomasisi Tiirkiye'yi
Bolsevik diigmam birlige sokmak tegebbiisiinde bulundu.

Frunze, Tiirk - Fransiz anlagmasindan sonraki durumdan daha sonralan
bahsederken: ‘Bu anlasmadan sonra Bati basim oldugu gibi Tiirk gazeteleri de,
Tiirk - Sovyet dostlugunun goktigli ve bir vakitler Tiirk hiitkimet ve halkimn,
emperyalizme karsi miicadelesinde tek dayanag olan Moskova ile dostluk bag-
larinin artik liizumsuz ve tehlikeli oldugu yolunda séylentiler yaydiklarim’ ileri
sirmigtir. Frunze'nin, 20 Arahk 1920 giini Biiyitkk Millet Meclisinde okunan
mesaji 1tilaf ajanlarimin Sovyet diigmanh@ propagandalanni agiga vurmakta gok
faydah olmugtur. Ukrayna temsilcisi bu mesajinda ‘Emperyalistlerin, Tiirkiye’nin
toprak biitiinliigliniin ve istiklalinin yegéne teminati olan Tiirk - Sovyet dostluguna
propaganda kuvvetiyle zarar vermiye gahgtiklanin’ énemle belirtiyordu.

25 Aralik 1g21’de agilan Ukrayna - Sovyet konferanst ¢ahiymalarim 2 Ocak
1922°de, bir barig ve kardeslik andlasmas: imza etmekle sona erdirmisti.

Sovyet bilgini, tebliginin sonunda 6zet olarak asagidaki yargiya varmaktadir:
“Sovyet - Tiirk dostlugu ve yabanc istildcilara karg siliha sarilan Tirk isgilerinin
ve koylillerinin kahramanhg, o vakitler Tiirkiye’nin istiklalini elde etmek ve Yakin
Doguda saglam bir bangin kurulmas: hususlarinda énemli bir rol oynamsur’.

Sayin Sovyet bilgininin “Tirk Istiklal savasinda Sovyet - Tiirk Dostlugu”
konusu iizerindeki anlayigimi ve gériisiinii geregi gibi kavriyabilmek igin, yukanda
dzetledigim sorunlan: teker teker ele almak isterim :

Osmanh Imparatorlugu, 30 Ekim 1918’de miittefiklere kayitsiz ve gartsiz
teslim olmamustir. Yirmi bes maddeli anlagma, miittefiklerce, diiriist bir sekilde
uygulanmarns ve sarih hiikiimleri gignenmistir. Birinci Dunya Harbi iginde kendi
aralarinda yaptiklan gizli anlagmalar zahmetsizce uygulamak ve miitareke sira-
larinda isgal altinda bulunmiyan, Musul, fskenderun, Adana, Urfa, Maras, Antep,
Batum, Kars, Ardahan gibi Tiirk topraklarim kan dokmeden ele gecirmek amaciyle
miitareke anlagmasina ‘‘kayitsiz sartsiz bir teslim” vesikasi karakteri vermiye ¢a-
lismiglardir. Osmanl Padisahi, miitarekede fstanbul’da is bagina gelen biitiin
Osmanli kabineleri, derece farkiyle, kurtulusu, miittefiklere hos goriinmekte ve
onlarin her dediklerini yapmakta gormiiglerdir. Buna karsilik, miittefiklerin haksiz
ve miitareke anlasmasina aykini yikicr davramslar belli olmiya basladig ilk giinden
itibaren Tiirk ordusu, bagta Mustafa Kemal Pasa olmak iizere, biitiin Tiirk kuman-
danlan ve Tiirk milleti dayanma tarafhsi olmuslardir. Bu dayanmay, biitiin ig
ve dis diismanlara karst milletce silihli dayanmiya kadar gikaran Mustafa Kemal
(Atatiirk) olmugtur.

Sovyet bilginine gore, miittefikler, Bogazlan ve memleketin en dnemli yer-
lerini isgal ettikten sonra “Tiirkiye’nin paylagilmast icin konugmalara girigmisler-
dir.” Bu goriiy de, fikrimce, pek dogru degildir. Miittefikler, sonuna kadar, ana
cizgileriyle, Birinci Diinya Harbi icindeki gizli anlagmalara, harbden sonra da
sonuna kadar bagh kalmiya gahgmglardir. Yalmz, Sovyet Rusya’nin miittefikle-
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rinden aynlmasi, gizli anlagmalari tammamasi, ve Amerika Birlesik devletlerinin
Orta Doguda higbir sorumluluk almamasi yeni bir siyasi durum yaratmgti. Garhk
Rusya’ya birakilan Bogazlarla Dogu Anadolu vilayetlerinin gergek sahibi Tirk
milletinden bagka yabanci idarelere verilmek istenmesi, Rusya tasdik etmedigi
igin meriyeti meselesi sert tartiymalara yol agan St. Jean de Maurienne andlagmasina
gore Italya’min kendi bagina Giiney - Bat1 Anadolu’yu isgal etmesi ve bangs konferans:
yiiksek Konseyi tarafindan Izmir ve civarinin Yunanistan’a iggal ettirilmesi, miita-
reke devrinde Tiirk milletine yoneltilen haksiz ve zalimce tecaviizlerin baghicalar
idi. Sovyet meslekdasimizin kisa bildirisinde anlatmak istedigi hususlarin bu yeni
problemler oldugu tahmin olunabilir.

Sovyet bilgininin ileri siirdagii gibi, “yukandaki sartlar iginde ve Sovyet ih-
tililinin etkisi altinda Tirk halkinin milli Istiklal miicadelesine bagladig1’” iddias
tizerinde de durulmalidir. Miitarekeden sonra miittefiklerin haksiz tecaviizlerinden
baska lzmir isgalinin Milli Miicadelemizin baglamasindaki pay: giiphe gotiirmiyen
bir gergektir. O vakitler, heniiz ne oldugu pek bilinmiyen Sovyet Ihtillinin Milli
Miicadelemizin baglamasinda miiessir oldugu kolayca iddia olunamaz. Bununla
beraber, Car idaresinin gokmesi Rus milletini bir zuliim idaresinden kurtardin gibi,
Tiirk milletini de, hig olmazsa o vakit icin, agir bir baskidan kurtarmig ve daha
serbest olarak Milli Miicadeleye atilmak imkinim kolaylagtirmustir.

Tirk - Sovyet dostlugunun, milli miicadelemizin ategleri icinde dogmus
oldugunda ve Atatiirk’iin yabana istilicilara karg: miicadelede, genis dlgiide Sovyet
dostlugundan, her bakimdan yararlandif1 da bir gergektir, Tiirk - Sovyet dostlugu,
o vakitler, gergek bir ‘“Menfaat Birligi”ne dayamyordu. Her iki taraf da, milli
miicadelelerini bagariya ulastirmakta, bu dostluktan cok faydalanmiglardir.

Sovyet bilgininin, Tirkiye’nin yabanc istilacilara karp kazandign zaferde,
yalmz Sovyet dostlugunun sagladigi faydalardan bahsedip Sovyetlerin Tiirk dost-
lugundan bekledikleri, yahut elde ettikleri faydalan agiklamamas:1 dikkatimizi
gekmektedir. Hig siiphesiz, Sovyetlerin Tiirk milli miicadelesine yardim etmelerin-
de “Yakin ve uzak amaglar1” olmaliyd:.

Sovyet Rusya’min ig savaslar ve Polonya harbiyle ¢ok meggul oldugu siralarda,
Kafkasya’da, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’da zayf ve yipranmig kuv-
vetlerle yerlesebilmesi ve bu hiikiimet ve milletleri Sovyetlestirebilmesi, ancak bu
cephede Tiirk yardimi sayesinde miimkiin olabilmigtir. Mustafa Kemal Paga’nin
Turancibk hiilyalarindan vaz gegmesi de Sovyetler igin kiigiimsenecek bir olay
degildi. Diger taraftan Lenin ve Rus Komiinist Partisi, ihtilalci Tiirkiye’ye yardim
ederken, memleketimizin Batih emperyalistleri yendikten sonra Komiinist top-
lumuna katilacagimi bekliyor ve buna ¢ahgiyorlardi. Goriildiigi gibi, hasimlar
miisterek, fakat Moskova ve Ankara’min amaglari gok farkh idi.

Milli Miicadele yillarinda, Atatiirk’iin giittiigii Sovyet dostlugu politikasinin
biitiin Turk milletinin ve ordusunun kabuliine mazhar oldugunda hi¢ kimsenin
siiphesi yoktur, yalmz, Sovyet rejiminin Tiirk toplumuna zararh oldugunda da
bir kag maceracidan bagka, herkes birlesmigti. Ozellikle disanidan zorla herhangi
bir rejimin kabul ettirilmesine higbir Tiirk riza gésteremezdi.

Tiirkiye igin, Sovyet dostlugunu gerektiren sebepler konysunda Sovyet bilgi-
niyle ayni fikir ve kanaati tagimaktayim. Su kadar ki Atatiirk’iin Sovyet dostlugu,
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inhisarc1 degildi ve Bat1 ile dost olmiya ve gergekei bir politika izlemiye hi¢ de bir
engel yoktu.

Bildiride Biiyiikk Millet Meclisinin 27 Nisanda toplandif séyleniyor. Bilindigi
gibi Meclis, 23 Nisan giinii toplanmistir. Sovyet bilgininin bahsettigi mektup, Mus-
tafa Kemal Pasa’min 26 Nisan 1920 tarihli mesajidir ve Halil Paga (Kut) tarafindan
1 Haziran 1920’de Cigerin’e tevdi olunmustur. Sovyet Rusya’'mn Tiirk zaferinden
kazanci biiyiik olmugtur. Tiirk basarisi, Rusya’nin o vakitki hasimlarimi Karadeniz’-
den, Bogazlardan ve hattd Yakin Dogudan siiriip atmistir.

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisini ilk tasdik eden yabanci devletin Sovyetler
oldugu bir tarihi gergektir.

Biiyiikk Millet Meclisi, Lenin’in “Rusya ve Dogudaki biitiin Miislimanlara”
hitaben yaymnladign 3 Aralik 1g17 tarihli bildirisini 13 Mayis 1920 giinii degil,
Meclis Zabit ceridesine gére rr Mayis 1920 oturumunda dinlemistir. Biyik Millet
Meclisi bu mesaji alkiglarken, hig siiphesiz miigterek dijymana kargt olan hincim ve
miicadeleye devam azmini de agiklamig oluyordu. Bununla beraber Meclis, bu
beyanname ile ‘“‘Ermenilere taninmis olan mukadderatlarim tayin hakki”nin ger-
¢ek kavrami iizerinde durmiya liizum gérmemisti. Cigerin, yukanda sozii gegen
Mustafa Kemal Pasa’min 26 Nisan 1920 tarihli mektubuna verdigi 2 Haziran 1920
tarihli cevapta, muhacirlarin yerlerine donmesinden sonra Tiirk Ermenistan’inda,
Kiirdistan’da, Laziztan’da ve Batum viliyetinde plebisit yapilmasim istemistir.
Daha sonra, Bekir Sami Beyle yapilan Moskova goriismelerinde bu Sovyet talebi,
Van ve Bitlis viliyetlerinden Ermanistan’a bazi bblgelerin birakilmas: seklinde
hafifletilmig bulunuyordu.

Bityilk Millet Meclisi hiikimetinin, Sovyetlerle irtibat saglamak amaciyle
Moskova’ya gondermiye karar verdigi resmi heyet, 11 Mayis 1920’de Ankara’dan
yola ¢ikmig ve 19 Temmuz 1920°de Moskova’ya varmustir. ““Atatiirk Anadolu’da”
adli eserimizde, Bekir Sami Bey heyetinin iiyeleri ve davrams hakkinda gerekli
bilgi verilmis oldugundan burada tekrarina liizum gormedik.

Sayin A. Schamsoutdinov'un iki taraf heyet bagkanlarinca Moskova'da 24
Agustos 1g20’de parafe edilen andlasma tasansimin Ankara’ca kabul edilmemesi
icin ileri siirdiigii sebepler hicbir vesikaya dayanmamaktadir.

Bityitk Millet Meclisi mebuslarinin gogunun, Itilaf devletlerinin tesiri alinda
bulunmalar: yiiziinden Bekir Sami heyetinin parafe ettifi andlasma projesinin
imzalanmadigi anlatilmaktadir. Bundan bagka, Atatiirk’in Doguda yapmak
zorunda kaldigi Ermeni hareketi de, ttilaf devletlerinin Tiirk ordusiyle Kizil orduyu
¢atisirmak istemelerine baglanmak istenmigtir.

Sovyet bilgininin savundu@u her iki goriiy de gergeklerle taban tabana kar-
sitir. Biitiin diinyay1 dize getiren Itilif devletlerine kars silaha sarlan Biiyiik
Millet Meclisi icinde, Itilaf tarafliligs yapan ve Sovyetlerle dostluk kurulmasim iyi
kargilamiyan higbir mebus yoktu. Tagnak Ermenistan’a karst Eyliil ve Ekim 1920’
de acilan kisa askeri hareket ise, bu bélgede sitkan ve huzuru saglamaktan ve milli
misak isteklerini gergeklestirmekten bagka bir gaye giitmiiyordu.

Parafe edilen Moskova dostluk andlagmas: tasarisinin Bekir Sami Bey tarafin-
dan imza edilmemesinin gergek sebebi, yukarida dokunuldugu gibi Sovyetlerin,
Tasnak Ermenilerine Dogu vilayetlerimizden toprak verilmesini istemeleridir.
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Londra Konferansiyle (23 Subat- 12 Mart 1921) 1tilaf devletlerinin Sévres
andlagmasinda baz gevsetmeler yaparak Tirkiye'yi Sovyet diigmani bloka almay
ve Tiirk - Sovyet Moskova Konferansini baltalamay: diisiinmiis olmalari miimkiin
goriinmez. Tirkiye’'nin Sovyet diismani bir bloka girmesi igin hicbir sebep yoktu,
bunun tersi dogruydu. Itilaf devletleriyle Tirkiye'nin baris yapmasi, Tirk milli
misakinin mittefikler tarafindan tasdikine bagh idi. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi,
mesru haklarini her tarafa kabul ettirinceye kadar miicadeleye devam etmek
zorunda idi.

16 Mart 1921 Moskova andlasmasimin Tiirk - Rus miinasebetlerinde gercek-
ten mutlu bir bang devrinin baslangic1 oldugunda Sovyet yazariyle aym fikirdeyim.

Atatiirk’in Sovyet Rusya ile, Moskova andlagmasiyle kurdugu dostluk ve iyi
komsuluk, gergekten yeni ve ihtilalei bir anlayis ve goriis sonucudur. Ve Andlas-
manin  Kemalist Tirkiye igin oldugu kadar Sovyetler igin de pek ¢ok favdalar
sagladigim kabul etmek yerindedir.

Tiirk - Sovyet Moskova andlasmasinin Tiirkiye'nin askeri durumunun di-
zelmesine yardimi oldugu siiphesizdir. Ama, bu andlagmanin Tiirk ordusiyle Tirk
halkinin arasindaki baglarin peklestirilmesindeki roliinti kavrayamadigimi itiraf
etmeliyim.

Tiirk hikkimetinin Lenin’e yazdig: bir mektuptan bazi pargalar veren yazarin
bu mektubun tarihini agiklamamasi, okurlarin dikkatini ¢cekmis olmalidir. Bu bir
kag satirin, Tirk - Ukrayna andlagmasinin tasdiki dolayisiyle Mustafa Kemal’in
Lenin’e yazdigi 1o Nisan 1922 tarihli mektuptan alinmis oldugunu samyorum.

Tiirk - Sovyet dostlugunun, miicadele yillarinda ve daha sonralar bozulma-
dan devam edebilmesi, bu dostlugun iki memleket menfaatlerine uygun oldugunun
en kuvvetli bir delilidir.

13 Ekim 1921 Kars andlagmasi, Moskova andlagmasiyle tespit olunan Dogu
hudutlarimizin Sovyet Giircii, Ermeni ve Azerbaycan hiikimetleri tarafindan da
kabuliinii saglamisti. Dogudan bazi Tiirk kuvvetlerinin Batiya alinmasina, yazarin
agikladigi gibi, Kars andlagmasindan sonra degil, bundan alti ay kadar énce Mos-
kova andlagmasiyle baglanmstir.

Batih miittefiklerden Fransa ile imzalanan 20 Ekim 1921 Ankara anlagmasi,
Tiirk - Sovyet dostlugunda higbir gevseme yapamazdi. Ukrayna Sovyet Cumhu-
riyetinin, bagskumandan Frunze'yi Sakarya Meydan Mubharebesinin arifesinde
Tirkiye Elgiligine gondermesi, Sovyet yazarmin da belirttigi gibi, Tiirk miica-
delesine karsi dostga bir davramsti.

1922 yih baginda General Frunze heyetinin Tirkiye'ye gelisi, Ankara’da ol-
dugu gibi Bat1 cephemizde de ok dostga gésterilere yol agmisti. Ukrayna heyetinin
geligi, Tiirk - Sovyet dostlugunu ve isbirligini, biiyuk Tiirk taarruzu i¢in baskuman-
dan Atatiirk’iin giristigi buyiikk hazirhklar devresinde bir kat daha kuvvetlendir-
misti.

Ankara’da ve Biiyiikk Millet Meclisinde teslim olmak taraflilarimin bulundu-
gunu digunmek bile buyiik bir gaflettir. Bundan éturi, 20 Ekim 1921 Tirk - Fran-
s1iz Ankara anlagmasimin, varh@ farzolunan Batililara teslim olmayi veya onlara
karsg miicadeleye devam etmeyi istiyen, iki ziimre arasindaki miicadeleyi sertles-
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tirdigi de iddia olunamaz. Ankara anlagmasim imzaliyan Fransiz diplomasisinin
teck amaci, biitiin savunma imkanlarim Suriye’de tophyabilmek igin Fransa’yr
Kilikya ¢ikmazindan kurtarmakti. Fransa, bu davramsiyle Biiyiik Millet Meclisi
hiikimetini tek mesru Turk hiikimeti olarak tanimig ve Tiirk milli miicadelesinin
zaferine inanmis oldugunu biitiin diinya karsisinda belirtmis oluyordu. Bu anlas-
madan sonra Fransa, Tiirkiye'yi Bolsevik diismam bloka sokmak icin hicbir tek-
lifte bulunmamustir. Kaldi ki Ankara’min Ingiltere ile bary yapabilmesi ve milli
misak: her alanda gerceklestirebilmesi i¢in Yunan ordusunu son zaferle (30 Agustos
1922) Anadolu’dan gikarmas: gerekiyordu. Bu zaferden sonra dahi Ankara, Sovyet-
lere karsi higbir bloka katilmamsur. Yalniz, miistakil bir devlet olarak, biitiin
diinya milletleriyle igbirligi kurarak, kalkinma ve ilerleme yoluna girmigtir,

Surasi da muhakkakur ki, Ankara hitkameti, Tirk - Sovyet dostlugunu, za-
ferden ve milli misak isteklerini gerceklegtirdikten sonra dahi Batyla yeni duruma
gore dostluk miinasebetleri kurmamak seklinde anliyamazdi. Ankara hiikimetinin
dig politikasi, Mustafa Kemal Pasa’nmn Frunze’nin Ankara’da bulundugu giinlerde,
soyledigi su prensiple ifade olunmustur :

“Tiirkive'nin mevcudiyet ve varhgina hiirmet eden milletlere Tiirkiye halky derin ve
samimi muhabbetlerini izhar ve ispatta kusur etmez. M. Kemal 2 Ocak 1922”.

20 Ekim 1921 Tiirk - Fransiz anlagmasindan sonra Biiyiik Millet Meclisi ve
Ankara -ve Anadolu gazeteleriyle ilgili olarak Tiirk - Sovyet dostlugunun liizum-
suzluguna ve bu dostlugun artik tehlikeli olduguna dair higbir vesika gosterilemez.
Son zafere kadar Biiyitk Millet Meclisi hitkametini ve Tirk - Sovyet dostlugunu
kotillemek ve baltalamaktan vaz gegmiyen bazi Istanbul gazeteleriyle Bati basi-
ninin bu yoldaki yaymnlarindan Ankara hiikameti tabiidir ki sorumlu olamaz.

2 Ocak 1922 Tiirk - Ukrayna bans ve kardeslik andlasmasinin, milli miica-
delemizde Tiirk-Sovyet dostlugunu biitiinliyen bir vesika oldugunda, yazarla aym
fikirdeyim. Yazarin, tebliginin sonunda milli miicadelemizin kazamlmasinda Tiirk-
Sovyet dostlugunun yeri ve degeri hakkindaki kanaatini $u suretle tamamlamak
yerinde olacaktir: Milli Miicadelenin atey ve kanlan iginde kurulan Tiirk - Sovyet
dostlugu, Tiirk ve Rus milletleri arasinda ikiyiiz yildan beri siiren 8lim-dirim
savagina kesin olarak son vermigtir. Bu dostluk menfaat birligine dayandigindan,
iki taraf i¢in gok hayirh olmustur. Bu dostluktan yalmz Tiirklerin yararlandiklarin
ileri sirmek ve Sovyetlerin kazanglarimi bahis konusu etmemek haksizhk olur.

Tiirk Istiklal savaginda zaferimizin, her seyden énce, sir ve hikmetini Mustafa
Kemal Paga’nin, irsi digmanhk ve Turancihik gibi sakat hayaller pesinde kogmiyan
ve Tiirk milletinin biitiin giiciinii makul ve sinirh gayelere dogru yonelten yepyeni
bir gercekgi politika anlayiginda ve bitiin Tirk milletinin ve Tirk ordusunun
kahramanhginda ve Istiklal askinda aramahdir. Bu zaferde, Mustafa Kemal Paga’-
nmn kurdugu Tiirk - Sovyet dostlugunun payim inkéar etmek, hig kimsenin aklindan
gegmez.
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