RavMonD Lacoste. La Russie Sovidtique et la question d’Oriend, Les Editions
internationales, 1946. Bes harita 235 sayfa.

Tirk Tarih Kurumu kitaphigi, konu bakimindan ¢ok &nemli bir eser daha
kazanmiy bulunmaktadir. Hig siiphesiz “Sovyet Rusya ve Dogu Problemi’’ bugiin,
yalniz Tiirkiye'yi ve Orta Doguyu degil ,biitiin diinyamz: ilgilendiren bir “Ana
mesele’’ halindedir. Yazar, “Rus Carhi1’’ nin ve onun yerini alan “Kizil Emper-
yalizm’”'in, en az, “Dofu meselesi’’ nin baglangigtan 1946 sonlarina kadar, daha
gok, Tiirkiye, Iran, Kafkasya, Afganistan ve Hinsistan iizerindeki gelismelerini,
milletleraras: diplomasi gergevesi iginede, goziimiiziin éniine sermis bulunmaktadir.

Eser, iki kisma aynilmistir. Birinci kisimda, “Rusya ve Tiirkiye’, ikinci kissmda
“Rusya ve lran’ miinacebetleri ele alinmigtir. Sonunda “‘neticeler’® gézden gegiril-
mektedir.

Birinci kismin béliimleri sunlardir: Tiirkiye tizerindeki Rus politikasinin degis-
mezligi; birinci diinya savagina kadar Bogazlar meselesi; Birinci Diinya savaginda
Rusya; Biiyiik devletler ve Bogazlar meselesi; Lozan antlasmasinin imzasindan 1o
Nisan 1936 Tiirk notasina kadar Bogazlar meselesi. 10 Nisan 1936 Tiirk notas: ve
Monteux konferans: hazirlif1; Montreux konferansi; Rus-Tiirk problemi; I1I. diinya
harbinde Tiirkiye; 1945 Sovyet zaferinden sonra Kafkas problemi; Bogazlar proble-
minin son safhalari; Rusya’nmin resmen, Bogazlar problemini ortaya atmas (17
Agustos 1946); Amerika, Ingiltere ve Tiirkiye’nin Sovyet isteklerini reddetmeleri;
Tiirk cevabi kesin bir red mahiyetindedir.

“Rusya ve Iran'’ miinasebetlerine ayrilmiy olan ikinci kismin béliimleri de
asafndakilerdir: Orta Asya’da Rus baskisi; Hindistan'a dogru ilerleyis; Ingiliz
duvar; harptenberi Rusya ve Iran; Giivenlik Konseyine yapilan ilk Iran sikayeti;
fran’dan miittefik askerlerinin geri alinmasi; Giivenlik Konseyine yeni sikdyet;
Azerbaycan olaylar1; Kavam hiikiimetinin durumu; Rusya ve Iran petrolleri; Giiney
Iran’da Rus ilerlemesi; Haziran, Agustos ve Eyliil 1946 olaylari; Rusya ve Kiirt
meselesi,

“Neticeler’” kisminda da, Afganistan meselesi, Irak’ta, Sovyet aksiyonu; Do-
guda ve Misir’da Sovyet aksiyonu; Rusya Azerbaycan’da ikinci oyunu kaybetti
mi? Bahisleri incelenmektedir.

Onsézde (S.11-41) R. Lacoste, Sovyet Rusya'min, “Dogu problemi™ anlayi-
sim su suretle ozetlemektedir:

- Tarih boyunca Rus politikasirun iki biyik amaci, Avrupa ve Asya’’ya hdkim olmak
igin Istanbul’u ve Hindistan's ele gegirmek olmugstur. Uy yiiz yildan beri Ruzs baskist, iig yonde
gelismistir: Kafkasya, Iran ve Orta Asya ile Sibitrya. Ister garlik, isterse Sovyet olsun, Rusya,
daima, biitiin Rus tarihcilerinin belirttikleri gibi, diinya imparatorlufu hiilyas: pesindedir.
Biyiik Petro, 1716 da, Hiva seferini  hazirlarken Hint istilisim digiiniiyordu. Rus genel
kurmayr, Rusya’mn, Kafkasya'dan Iran kérfezine ve Dogu Anadolu’dan Akdeniz’e inmesini
hazirlanugtir. Stalin ve onun yerine gegenler de, hep bu politikay giitmektedirler. Amaglar,
hig degigmemigtir. Birinci diinya harbinde, Rusya, Almanya tarafindan ezildikten sonra miitte-
fikler, Almanya’yt yendikleri icin durum kangmamugti. lkinci diinya harbinden sonra



308 TEVFIK BIYIKLIOGLU

ise, diinya isleri evvelkinden siisbiitiin farkini bir hal almigtr. 1944 de, Romanya ve Bulgaris-
tan'a hékim olan Sovyet Rusya, ayme yihn Ekim ayindan itibaren, Iran ve Tiirkiye iizerinde
basky yaparak Hindistan istildst pesinde, swcak denizlere dogriu Iran kirfezine ve Akdeniz’e
inmive galiymaktadir. Tiirkive'yi zayflatmak ve kugatmaktan maksadi da, Istanbul’u ele
gegirmek ve Ingiltere ve Fransa’mn atilmis bulunduklar: Orta Dogu memleketlerinin kontro-
liinii ele gegirmektir. Rus politikas:, Iran't niifuz bilgelerine ayiran 1907 Ingiliz-Rus anlag-
masiyle, Istanbul’u ve Dogu Anadol’yu da Rusya’ya veren 1915 anlagmasim gergekleslirmiye
caligmaktadir. Polonya’yr ve Balkanlari Souvyetlere teslim eden Roosevelt ve Churchill igin
tarihin verecedi hiikiim sert olacaktir. Halbuki, biraz daha sert ve akilly davranmakla Rusya’yi,
Avrupa igin daha az tehlikeli hudurtlar iizerinde tutmak miimkiindii. 1945 Kastmindan itiba-
ren, Ingilizler ve Amerikalilar, kendilerini toplamya galhsarak Tahran, Yalta ve Potsdam’daki
yatigtirma politikasina son vermiglerdir. 1945 sonbaharindaki Londra konferansi, Anglo-Sakson
sertlesmesini artirmaktan bagka bir gey yapmadi. 1945 Arahk aymda girisilen uzlasma denemesi
de boga gkt

Rusya, II. diinya harbinden ¢ok seyler kazammgtir: iki rakibi Almanya ve JFaponya
ezilmiglerdir. Uzak Dogu’da, kirk mil énce kaybettiklerini lekrar elde ettigi gibi, Batida Liigik
Baluk devletlerini de kizil imparatorluguna katmes bulunmaktadir. Dogu Avrupa ve Balkan-
lar, Sovyel isgalinde veya hakimiyetindedir.

Souvyet Rusya’mn toprak ihtiraslan, Carlik Emperyalizmine bir déndgten, tuttugu yol
da Lenin ve Trotsky'nin agikladiklar: diinya ihtildlini gergeklestirmekten baga bir yey degildir.
Biitiin dimya, muazzam bir kizil emperyalizmle yiiz yiize gelmis bulunmaktadir. Komiinizm,
iktidary ele gegirmekten ve diinyaya hdkim olmaktan asli vaz gegmemistir. Bati-Dogu ugurumu
doldurudmadikca bang, 1919 da oldugu gibi, ¢ok zayiftir. Bu durumda Amerika, kendi kabu
guna gekilmek politikasin birakyp Avrupa ve dinya politikasiyle ilgilenmek yolundadir. Anglo-
Saksonlar, “‘Roosevelt’in Yalta’daki tavizlerini” esefle karsilamaktadirlar. Bu tavizler, Pas-
sifik’in Dogu kwilarim bir Rus golii haline sokmak gibi bir netice vermis bulunmakitadur.
Baltik kenarindaki Stetin’den Karadeniz'e kadar uzanan Dogu Avrupa’ya hdakim olmakla ye-
tinmiyen Souyetler, biitin Bati Avrupa’y: ele gegirmek ve Bogazlar: kontrolleri altina almakla
da Dogu Akdeniz’de yerlesmek maksadimi gitmektedirler. Iste bunun igindir ki Ingiltere ve
Amerika Moskova’ya yeni tavizlerde bulunamaz.’

Sovyetlerin Almanya islerindeki politikalarini yazar su suretle anlatmaktair:

““_ Lenin, daha 1917 de alman proletaryasini, Rusya’mn ve diinya thtildlinin en giivenilir
miittefiki saywordu. Dogu Almanya, simdiden Sovyetlestirilmistir. Rusya, Bati Almanya’n
da istild igin, Dogu'yu gekici bir kutup olarak kullanmaktadir. Alman-Rus ittifak: yeni bir
sey degildir. Tarih boyunca bunun misalleri pek goktur. Ingiltere ve Amerika bu birlesmeyi
inlemek igin ellerinden gelen her seyi yapmakiadirlar.”’

Yazar, XIX. yiizyil Ingiliz ve Rus tarihcilerinin, Rus politikasinin bugiinkii
geligmesini daha o vakit gordiklerini anlatmaktaidir. O vakit, gelecekteki Rus
politikasinin ana hatlani hakkinda yapilan tahminler su idi:

“. Ejer, yolu kapatilmazsa, Rusya, yalmz, Tiirkive, Iran ve Afganistan’in ve Hindis-
tan’in koniroliinii elde etmekle kalmaz. Biitiin Avrupa devlellerini peyk yaptiktan sonra Fransa’y
da istild eder. Yunanistan, Istanbul ve Bogazlar Rus federasyonunun igindedirler.”

Bugiin, XIX. yiizyil yazarlaninin tahminleri bir gergek olmustur. Ingiltere
ve Amerika, Sovyet politikasini, hi¢ olmazsa yar1 yolda durdurmak ve kizil tehlikeyi
onlemek igin ciddi tedbirler almaktan baska ¢are gormemektedirler. Moskova'nin
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“Kapitalist memleketlerde simf kavgasi ve ihtildl c¢ikarmak, komiinist olmiyan
memleketleri zaptetmek’' politikasini giittiigiinii, bugiin, biitiin diinya anlamstir,

Sovyet politikasimin, ilk giinden, I1. diinya savasi sonuna kadar tuttugu yolu,
yazar asagida gosterilen gekilde tesbit etmektedir.: “1920 den 1933 ylina kadar zayf
oldugunu ¢ok iyi bilen Sovyetler, barigseverlik komedyasi oynamuglardir. Kremlin, Tiirkiye,
Almanya, Litvanya, Polonya, Iran, Afganistan, Finlandiya, Letonya, Estonya ile, bunun
igin, 1925-1932 de dostluk paktlar: imzalamg ve Geneve'de, 1928 de biitiin diinyaya sildhsiz-
lanma teklifinde bulunmugiur.

Bugiin, bu paktlarin hig birisi yoktur.

1934 den 1939 a kadar ikili Alman-Japon taarruzundan korkan Moskova, Almanya’y,
Polonya, Fransa ve Ingiltere’ye saldirmiya tegvik etmistir. Bu uzun harpten, Baty'mn kuvvelten
diigecegini ve komiinizmin kolayca yayilabilecegini hesaplamistir. Harp patlayinca, Sovyet Rusya,
dostluk paktlarim ywrtarak Finlandiya’nn bir kismim, Baltk devletlerini, Polonya’min yarisi-
m, kwzil imparatorluguna kattigr gibi Romanya’dan Besarabya’yvi ve Bukovina’yi da kopard:.

2r Haziran 1941 de, Hitler’in Rusya’ya saldirmasindan bir kag hafta evvel Berlin’e
giden Molotov, Almanya’ya, Ingillere ve miitlefiklerine karge bir ittifak teklifinde bulunmug-
tur. Bu iltifakin karsihgr olarak Moskova : Kizil isgalindeki Polonya’yi, Baltuk devletlerini,
Besarabya’y1, Bukovina’y, Bogazlann kontroliinii, Irak ve Iran'da bildigi gibi hareket yetkisini,
biitiin Suudi Arabistan’da Souvyetlere idistiin bir durum tamnmasini istedi.

Stalin, diinya anahtarlar’na goz dikmisti, Buralan, kendisi elde etmek isteyen Hitler,
Sovyet tekliflerini kabul etmemigtir.

I1. Diinya savas;i sonunda, Sovyet Rusya'nmin takindifi durumunu yazar, su
suretle anlatmaktadir

“- 1945 de, Almanya ve Japonya ezilince, Stalin- Churchill-Roosevelt arasindaki iiglii
balay: ¢argabuk nihayet bulmugstur. Avrupamin dirdiincii, digiini, Kuzey Kore'yi, kuril’leri,
Manguri'yi Isgal eden Kremlin, saldinlanmi artirmakta hig bir engel gormez. Maskeyi atan
Moskova, Iran, Tiirkive, Yunanistan, Almanya, Fransa, ltalya ve Ispanya’y: istildya gahsir
ve her yerde stratejik iisler ve dayanma noktalary arar. Fakat, iistin kuvvetler karsisinda, du-
raklar. Bat diinyasi yagiyabilmek igin kuvvetlenmek, dayatmak ve birlesmek zorunda oldugunu
anlamighir,”’

Islav tagmasi Yunanistan ve Tiirkiye kapilarinda durdurulmustur. Yazar,
suna inanmaktadir

“_ Ingiltere ve Amerika’mn dayatma politikasinda sebat etmeleri sartiyle yeni bir sildhl
carpismamn éniine gecilebilir. Fakat, diinya her halde, uzun miiddet, sildhly bir bary yasamak
zoruggjz_t kalacaktir. Ingiltere ve Amerika’mn siks ittifak: bugiin, Avrupa’yr ve medeniyeti kur-
tarabilir.”’

Eserde, carlik ve Sovyet Rus politikasinin ana hatlar, énsézde, yukarida be-
lirtildigi gibi, geniy cizgilerle géziimiziin 6niine serildikten sonra, Sovyetler dip-
lomasisinin “Giiney’deki sicak denizlere, Akdeniz'e ve Iran kérfezine' kavusmak
igin giittiigui taktik, teker teker ele ahnmaktadir. Stalin de, Biiyiik Petro gibi, “pen-
cereler politikasi’'mi giitmekte ve zaten biiyiik olan imparatorlugunu genigletmek-
ten ziyade komsu devletleri kontrol veyahut tehdit altinda bulunduracak ve yeni
istilalar igin elverisli ¢tk iisleri olabilecek stratejik noktalar elde etmek istemektedir.

Ankara, Subat 1958
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