TURK KONUT MIMARISINDE TARIHSEL
SUREKLILIKLER: ORTA ASYA VE ANADOLU

KEMAL REHA KAVAS’

1. GIRIS:

MIMARLIK TARIHI VE TURK KONUT MIMARISI'

Bat'daki tarihsel geligimi icerisinde mimarlik tarihi, genellikle sa-
nat tarihinin bir alt dah olarak goriilirken 6zellikle son elli yil igerisin-
de tarih yaziminda ortaya gikan kuramsal degisimler ile miistakil bir di-
siplin haline gelmistir?. Mimarhk tarihi gibi antropoloji, sosyoloji, tarih
vb. ilgili disiplinlerde paralel kuramsal déntsiimler cok genel bir ¢erge-
ve icerisinde Avrupa-merkezli bakig agllarinin terk edilmesi ve sosyal bi-
limlerde tiim tarihsel ve cografi baglamlara esit 6nem verilmesi kapsa-
mina ahnabilir’.

20. yiizylda mimarlik tarthinin gegirdigi doéntigiim kilometre tagi sa-
yilabilecek eserler iizerinden de gozlemlenebilir. En erken evrede Avru-
pa ve Kuzey Amerika digindaki bolgeler “Dogu Sanati / Mimarh@” veya
“Baudigi Sanat,” vb. genellemeler ile ayn bir bolimde ele alimyordu. Ba-
t dig kiiltiirlerin kendi igerilerinde barindirdiklan ozgiinliikler ihmal
ediliyordu. Ayrica ABD'de defalarca yayimlanan ve diinya mimarhk tari-
hi alaninda iz birakan Bannister Fletcher’a ait “History of Architecture”
adh eserde de oldugu gibi Bat sanat ve mimarlk tarihi kendi igerisinde-
ki gelisimi igerisinde ve diinyanin diger bolgelerinden bagimsiz olarak
anlatlmaktaydi®. Bu yaklagmda diger toplumlarin Bau ile kurduklan

* Yrd. Dog. Dr., Akdeniz Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Mimarlik Boliimi, Dum-
lupnar Bulvar, 07058, Kampiis - Antalya/ TURKIYE, e-posta: krkavas@gmail.com
! Bu makalede 13-14 Mayis 2011 tarihlerinde Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Tiirk-Ka-
zak Universitesi tarafindan Kazakistanin Tiirkistan kentinde diizenlenen 1V. Uluslararas
Tiirkoloji Kongresinde sundugum ve Bildiriler Kitab'nda yayinlanan “Tarihsel Siireklilikte
Mimari ve Mekansal Ogeler: Orta Asya ve Anadolu-Bau Toroslan Uzerine Notlar” baghkli bil-
dirimde ortaya konan kavramsal al(yapl kullanilmaktadir.
? Alina Payne, “Architectural History and the History of Art: A Suspendend Dialogue,”
Journal of the Society tyrArckmc!umf Histonans, 58:3 (1999), s. 292-299
" Kemal R. Kavas, “Sanat Tarihi - Mimarlik Tarihi arasindaki Defiigen iligkilerin Sivil Ko-
nut Mimarisi Aragurmalan Baglaminda Degerlendirilmesi,” Akdeniz Unwersites Giizel Sanatlar Fakiil-
test Akdeniz-Sanat Dergisi IV, s. 37-46.
4 Bannister Fletcher, A History of Architecture on the Comparatiwe Method, Scribner, New York, 1963.
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baglanular géz ardi edilmekteydi. Ban mimarhk tarihi kendi iginde yeter-
li bir kronolojik gelisime oturtulurdu. Gelisim ekseni yapi malzeme ve sis-
temlerindeki teknolojik gelismislik diizeyine gore kurgulamrds®.

Ne var ki 20. ylizyihn ortalarindan itibaren giintimiiziin simflandir-
malariyla “Dogu” ve “Bat1” olarak tamimlanan kiiltiirlerin tarih igerisin-
de keskin cizgiler ile aynlmadiklan, giiniimiizde oldugu gibi gegmiste
de birbirleriyle derin kiiltiirel etkilesim halinde olduklar1 gériilmiigtiir.
Bu yaziya konu olan Anadolu konut mimarisinin tarihi icin de basma-
kalip Dogu - Bati ayrimi anlamsizlasirken kiiltiirleraras: etkilegimlerin
yogunlugu giin gectikge daha yakindan goriilmektedir. Mimarhk tari-
hini destekleyen arkeolojik bulgular, gesitli kiiltiirlerin yap1 gelenekle-
rinin zamandan ve mekindan bagimsiz olarak sabit kalmadiklarim, ak-
sine farkh kiiltiirler ile etkilesim icerisinde ve zamana ve cografyaya da
bagh olarak yeni sentezler iiretildigini gostermektedir®.

Mimarlk tarihinin yonetici simflara has anitsal yapilar seckisine in-
dirgenmesi ve bu seckinin yap: sistem ve tekniklerindeki gelisim dog-
rultusunda tasnif edilmesi sonucunda ilgili mimari kiiltiirler yeterli bi-
¢gimde temsil edilememigtir. Amitsal seckilerden olugan ve yapi teknigi
geligimi dogrultusunda kurgulanan tarih yazim konut tarihinin olus-
masi 6niindeki temel engel halini almisur’. Aynica konutun tarihini ige-
ren kiiltiirel tarih ile siyasi tarih arasinda dénemleme agsindan uyum-
suzluk bulunmaktadir. Ornegin Anadolu’da tarih boyunca gozlenen iist
yapiya dair idari degisiklikler buna paralel olarak halkin yasam bigimin-
de gozle goriiliir degisimlere yol agmamugtir®.

® Eric Fernie, “Introduction: A History of Methods,” Art History and Its Methods: A Critical Ant-
hology, Phaidon, Hong Kong 1995, s. 10-21.

Bau Mimarhk tarihinin kendi igine kapah bir evrim ile geligtifi diigiincesi felsefi olarak
Hegel'in Zeitgeist (Gagin Ruhu) kavramina dayanmaktadir. Bat diginda kalan bélgelerin mi-
marileri tarihsel kronoloji disansinda birakilmakta ve bunlar tarihsel olarak goriilmemektedir
glinkii bu toplumlarda tarih boyunca sabit kalan ve zamana gére gelisim gostermeyen Kkiiltii-
rel yapilarin oldugu varsayilmaktadir.

®Yildiz Sey, “Girig: Bir Sergi Haarlamak,” Tarhten Giiniimiize Anadolu’da Konut ve Yerlegme - T.C.
Bagbakanhk TOKI II. B.M. Insan Yerlegimleri - Habitat 1996 Konferansi Bildiriler ve Sergi Kitab: (1996), s. xix-
XXiv.

7 Ugur Tanyeli, “Anadolu'da Bizans, Osmanh Oncesi ve Osmanh Dénemlerinde Yerles-
me ve Bannma Diizeni,” Tanhten Giiniimiize Anadolu’da Konut ve Yerlegme - T.C. Bagbakanhk TOKI II. BM.
Insan Yerlegimleri - Habitat 1996 Konferans: Bildiriler ve Sergi Kitab: (1996), . 405.

Tanyeli tarih boyunca sivil mimaride yalin mekan diizenlemeler ve miitevazi teknoloji
kullamlmasindan dolay: konut mimarisinde tektonik ve mekansal mimarhk tarihi analizlerinin
olanaksizlagngim vurgulamaktadir.

8 Sey, ag.m., s. xxi.



TURK KONUT MIMARISINDE TARIHSEL SUREKLILIKLER 505

Gegmiste konut tarihi yazznminda goriilen bu problemler giiniimiiz-
de goziilmeye baglamgtir. Bilimsel yéntem uyarinca bir toplumun aras-
tinlmasinda varilacak en dogru sonucun niceliksel olarak yaygin olan
ozelliklerin tespit edilmesi ile miimkiin oldugu artik kabul edilmekte-
dir®. Bu diigiinceden hareketle toplumun biiyiik ¢ogunlugunu olustu-
ran sosyal tabakalarin mimarisinde gene biiyiik bir ¢ogunlugu olustu-
ran konutlarin mimarisi énem kazanmig ve mimarhk tarihindeki ku-
ramsal doéniigiimler sivil mimari aragurmalanm gelistirmig ve zenginleg-
tirmigtir.

Gegmigte kendisini Bat — Dogu diinyast ayrim ve tarihsel toplum-
larin yénetici simflarina has prestijli, amitsal ve askeri yapilarla simirlan-
diran mimarlik tarihi, giiniimiizde, ge¢mis toplumlardaki tiim ekono-
mik-sosyal tabakalara 6zgii mekansal ozellikler ve yerlesme kaliplarmin
arastinilmasin1 hedeflemektedir. Ornegin Spiro Kostofun 1985'de ya-
yinlanan A History of Architecture: Settings and Rituals / Bir Mimarlk Tarihs: Yerlegim-
ler ve Ritiieller adh eseri mimarhk tarihi yazmim derinden etkileyen ya-
pitlar igin iyi bir 6rnektir. Kostofun g¢ahgymasi mimarhk tarihinde ahgi-
lageldik kaliplarin yikilmasi icin énemli bir kilometre tagidir. Kostof ta-
rihsel toplumlarin birbirlerinden yalitilmug bir gekilde ele alinmalarim
reddederek tarihte Dogu — Bati arasindaki siirekliliklerin vurgulams'®
ve aym zamanda da mimarlik tarihinin salt anitsal yapilardan olusan bir
secki olarak goriilmesine kargt gikarak sivil mimari 6rneklerine ve top-
lumun “siradan” kesimlerinin yagam kaliplarina da 6nem vermigtir. Bu
yaklaggmin giiniimiizde de etkisini arturdign gozlenmektedir'.

Kiiresellesme ve kiiltiirler-arasi diyalogun onem kazandii cag-
mizda sanat, tasarim, estetik ve mimari kiiltiire iligkin tim tarihi biri-

9 Thomas Carter ve Elizabeth C. Cromley, Invitation to Vernacular Architecture, A Guide lo the Study
of Ordinary Buildings and Landscapes, The University of Tennessee Press, Knoxville 2005.

19 Spiro Kostof, A History of Architecture: Settings and Rituals, Oxford University Press, New York
1985, 5.453-510.

Kostofun eseri mimarlik tarihinde dogu - bau siirekliliklerini vurgulamas: agsindan q-
far agmugur. Orneggin 16. yiizyll mimarisinin anlanminda yer alan bir kitap bolimi “Istanbul
ve Venedik” olarak adlandinlmug ve uygarhklar arasindaki tarihsel etkilesimler icerige de yan-
sinlarak ornekler ile ortaya konmustur.

" Francis D.K. Ching, Mark M. Jarzombek, Vikramaditya Prakash, A4 Global History of Arc-
hitecture, John Wiley & Sons, New Jersey 2007.

Kiiresel bir mimarhk tarihi yazm iddiasini tagiyan en giincel gahgmalardan biri olan bu
eser tarihi gesitli kronolojik dilimlere ayirarak secilen zaman arabinda diinyamn her kégesin-
de yer alan dikkate deger mimari eserleri incelemektedir.
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kim insanhgin ortak mirasi olarak deger gérmektedir. Bunun sonucu
olarak cesitli cografi bolgelerin sanat ve mimari tarih yazmlarninda bir-
birlerinden yahtilmig olarak ele alinmalan ge¢miste ¢ok rastlanan bir
durum olmasma ragmen artuk giiniimiizde kabul gérmemektedir. Ne-
ticede ¢agdas mimarhk tarihinde sivil ve kirsal mimarinin énem kazan-
digini goriiyoruz'®. Son yillarda iilkemizde de bu yondeki bilimsel ¢als-
malarin artign gézlenmektedir'®,

Bu baglamda uygarhk kavramum yerlesik olmak ile denk goren dii-
stince kahbmin da yikilmasi Tirk mimarlik tarihi agsindan énemlidir.
Tarih ve felsefe gibi sosyal bilim dallarinda da goger toplumlann yerle-
sik toplumlar ile iligkileri, goger toplumlarin tarih yazziminda maruz kal-
diklann ihmal ve buna kargin géger kiiltiirlerdeki incelikler ve zenginlik-
ler kesfedilmeye baglanmugtir'®. Bu gelisme felsefe, antropoloji, sosyolo-
Ji ve mimarlik tarihi gibi sosyal bilimlerin pek ¢ok disiplininde kendini
gostermektedir. Ornegin gocer mekansal kurgulardaki ekolojik ve siir-
diriilebilir nitelikler kesfedilmigs ve bu alanlardaki bilimsel c¢aligmalar
her gegen giin daha ¢ok 6nem kazanmugtir'®,

Sozii edilen degisimlerin hepsi Orta Asya ve Anadolu Tiirk toplum-
lannda yerlesim kaliplan ile kiiltiirel ve mekansal ogeleri hakkindaki
aragirmalann 6nem kazanmasim saglamustir. Goger ve yani-goger Tiirk
topluluklan mekandaki yiiksek hareket kabiliyetleriyle doga ile yakindan
iligkili olmuglar ve iklimsel dongiiler uyarnca yer degistirerek kiiltiir -
doga uyumunu kurmuglardir. Bu veriler g@inda Tiirk konut mimari-
sindeki tarihsel gelisimin ¢ok boyutlulugu ortaya gkmugtr. Mekandaki
hareketliliklerinden dolayr degisik kiiltiirler ve yeni cografyalar ile yakin
etkilesim halinde gelisen Tiirklerin mimarisini tekil ve dogrusal bir geli-
sim kahbina oturtarak etkilesim halinde olduklani kiiltiirlerin ve cograf-
yalann katkilarindan bagimsiz olarak diisiinmek miimkiin degildir.

'* Spiro Kostof, “Junctions of Town and Country,” Duwellings, Settlements and Tradition: Cross-
Cultural Perspectives, University Press of America, Lanham - New York - London 1989.

Uygarlik gelisiminin sadece kentlerde olustugunu iddia eden ényarglar kimlarak kent-
sel ve kirsal mekinlann bir biitiiniin par¢asi olduklan anlagilmistr, Insanoglu kentleri kurar-
ken cevresindeki kirsal alanlan da derinden etkiledigi gibi kentlerin siirdiiriilebilirligi agisin-
dan bu alanlara daima bagimh olmug ve buralarda tarihsel izler birakmustir.

'* Kemal Aran, Bannakian Ote: Anadolu Kir Yapilan, Tepe Mimarhk Kiiltiirii Merkezi, Ankara
2000.

" Gilles Deleuze ve Félix Guattari, A Thousand Plateaus: Capitalism and Schizophrenia, gev. Brian
Massumi, University of Minnesota Press, Minneapolis - London 1987.

'* Ibrahim Bakur, Bat Toroslarda Gégerlerin Yerlesme ve Mekin Sorunlannin Goziimii Uzerine Bir Deneme
(Yayinlanmamig Doktora Tezi) Selguk Universitesi, Konya 1995,
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Bu makalede Tiirklerin konut mimarisindeki tarihsel stireklilikleri
sozii edilen ¢ok boyutluluk igerisinde degerlendirebilmek amaciyla mi-
marinin iglevsel ve fiziksel boyutlarina odaklanan bir kavramsal gergeve
onerilmekte ve bu éneri drnekler ile desteklenmektedir.

2. TURKLERDE GELENEKSEL MEKAN KURGUSU:
ORTA ASYA VE ANADOLU

2.1. Tiirklerde Geleneksel Mekadn Kurgusu: Orta Asya

Orta Asya kaynakh goger Tiirk mimarisinde mekénsal algidan soz
edildiginde insan-gevre biitiinciilligii 6ne ¢ikar. Insanin barinak haline
getirdigi ve bu amag icin ¢evresindeki dogal malzemelere sekil verdigi
yagama mekam salt kapah mimari birimler ile siurl olmayip tim dogal
gevreye yayllmaktadir. Insan-gevre iligkisinde kendini yeryiiziiniin ay-
rilmaz bir pargasi olarak goren gevre duyarh yaklasim gocebe toplum-
larin ortak ozelligidir'®.

Mekan tarifi mimarlhigin éziinii olugturur ve smrsiz doganmn igeri-
sinden cesitli hacimlerin insani eylemler ile eglestirilerek tanimlanmasi-
m igerir. Tanimsiz uzayin kiiltiirel ve cevresel verilerle oriilerek “yer”
halini almasi mimarinin temel iglevidir. “Yer” (place) gevresel karakterin
yogunlagsma noktasidir'’. Bu yogunlagma noktasinda temel cevresel ve-
riler olan yap1 malzemeleri ve kiiltiire bagh olarak gelisen islev semasi
ortiigiir. “Yer” tiretimi bu értiigmeyle olugur. Mimarhgin esas hedefi ve
caisma konusu olan mekin ise “yer” iiretiminin sonucudur. Mekan
kurgusu dogal malzemelerin islevsel ihtiyaglar dogrultusunda sekillen-
dirilmesiyle olugur.

“Yer” tanimna geri doniiliirse mekénsal kurgunun iki boyutundan
soz edilebilir: fiziksel kurgu ve iglevsel kurgu. Uzayda soyut élgiilerle
ifade edilebilen hacim ve yapi malzemeleri kiiltiire gore sekillenen in-
san eylemleri ile esleserek mekénsallagir. Mekan tarifi, yer dizlemini
insanoglunun barinma eylemi uyannca sinirlandiran en yahn midaha-
le ile baglar ve gesitli kapahlik diizeyleri ile devam eder. Mimaride ben-
zer insan-cevre iligkileri tiim geleneksel toplumlar icin gegerli olmakla
birlikte mekansal kurgulan, ¢evreye uyum saglamak kayd ile Tirk top-
lumlarina 6zgii bir bigimde olugmusglardir.

5 Jale Erzen, Care Estetiyi. ODTU Yaymalk, Ankara 2006, s. 127-128.
17 Christian Norberg-Schulz, The Concept of Duwelling: on the Way to Figurative Archutecture, Rizzoli In-
ternational Publications, New York 1985.
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Orta Asya Tiirklerinin temel yasam birimi olarak kabul edilen
“yurt” ele alindiginda mimari form iiretiminin gevresel ve kiiltiirel re-
feranslan1 anlagilabilir. Anadolu’da “topak ev” olarak adlandirlan yurt
geometrik form olarak silindir bir kaidenin iistiine oturtulan esit caph
yanm kiireden (kubbe) olugur. Yurt ii¢ boyutta hasir 6érgii manug ile
tesekkiil ettigi ve keceyle ortiildiigii icin hafiftir. Katlanabilir olan hasir
stritktiir sayesinde yurt kolayca tagmabilir. Yurdun cepheleri de dolu -
bos, agk — kapal iligkileri agsindan esnektir. Kege ortiiler 151k ve hava
almak amaciyla yukan katlanabilir'®. Buraya kadar anlatilanlar yurdun
fiziksel kurgusudur (Sekil 1).

Islevsel kurgu agsindan incelendiginde yurdun net bir semaya sa-
hip oldugu gorilir. Islevsel kurgu goger kiiltiir ile sekillenmektedir.
Pigirme yeri (ocak) dairesel planin merkezinde yer alirken ceperlerin
oturma, yatma, yeme vb. ¢esitli iglevler ile yiiklendigi ve bu iglevleri kar-
stlayan elemanlann tagimmaya hazir bicimde olduklan goriilir (Sekil 1).
Tarihsel kaynaklarda Tirklerin ana yurdu olarak ifade edilen Orta As-
ya'daki gogebe yerlesimlerin yilin degisik zamanlarinda ve ozellikle de
yazhk ve kishk zaman dilimlerinde farkh cografi bélgelerde kiimelen-
mesi mekdmn dinamik yapisinin artmasina ve mekanda esneklik ve
akigkanh@in saglanmasina katkida bulunmugtur.

Yurt bozkirda segilen bir noktada kuruldugu andan itibaren ceper-
lerini agan bir olgekte mekan tarifine sebebiyet verir. Su kaynaklan di-
sinda dikkate deger referans noktast olmayan bozkirda mekan tanimi-
mn baglama noktasini yurt olugturur. (Sekil 1) “Cevrenin mekansallas-
masi” Orta Asya bozkinnda 6nemli bir yere sahiptir. Yurtlar kiimesi
bozkirdaki konumlan itiban ile diigiiniildiiklerinde “yer” iiretme po-
tansiyelleri agisindan deger kazanirlar (Sekil 2).

Eskiden oldugu gibi bugiin de, Asya'min i¢ bolgelerinin ugsuz bu-
caksiz agagsiz duzliiklerinde insanlarin yagamlarim yénlendirebile-
cekleri tek yer yurttur. Burasi insanin kavrayamadig, sonsuz meka-
min mikrokozmik bir yaganuya déniistiigii yerdir. Vadide, ormanda
ya da deniz kiyisinda oturan biri yagaminin degismez degerlerini
bunlara dayandirabilir; ona agag golgeleri, suyun yansimalari, koru-
yucu yamaglar yoén verir. Bozkirlarda yasayanlar ise bunlarin higbiri-
ne sahip degildir. Her tiirlii referans ogesi kisiler tarafindan evlerin-

" Anton Bammer, “Cadir ile Anadolu Evi Iligkileri,” Tarihten Giiniimiize Anadolu’da Konut ve Yer-
legme - T.C. Bagbakanhk TOKT II. B.M. Insan Yerlesimleri - Habitat 1996 Konferans: Bildiriler ve Sergi Kitab
(1996), s. 236.
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de yaratlmahdir. Onlarm elinde astronomik eksenler, giinegin dogu-
su ve baug, biitiin olarak gokkubbe ve merkez olarak da yurt vardr.
Béylece cadir evrenin ‘karg’ yansimasi olmaktadir; audaki delik gok-
yiliziiniin gozii yani giines, cati da kubbeli, kapali gokyiiziini temsil
etmektedir. Diyalektik bir ¢evrim séz konusudur; giines gk deligi-
nin, siirsiz gokyiizii ise sirh kubbenin kargihgdir'?.

Dolayisiyla gogebe Tiirklerde mekan algisi, dogal malzeme catkila-
nndan olugturularak 6zgiin bir “yer” halini alan cadirlarin kendi fizik-
sel kurgularindan ibaret degildir. Cadirlarin kapali hacimlerinin Gtesin-
de cevreye yayillan bir mimari anlayigtan, fiziksel ve islevsel boyutlary-
la topyekan bir mekéinsal kurgudan soz edilebilir.

Bununla beraber Orta Asya Tiirk toplumlarinda sadece gigebe yer-
lesim kaliplarinin hakim oldugu ve Orta Asya Tirklerinin Anadolu’ya
goctitkten sonra yerlesik yasami benimsedikleri diigtincesi bilimsel degil-
dir. Arkeolojik kazilar 1giginda sekillenen giincel bilgi ile Orta Asya'da
yerlesik kiiltiir olugturmug Tirk toplumlarinin insa ettikleri barinma bi-
rimleri de giin ggmna ¢kmisur. Kazakistan-Cu Vadisi, Tiirkmenistan,
Aral Golii cevresi ile Sirderya Boylar'nda ortaya gikan ve Ortacaga ait
oldugu kabul edilen konutlar Tiirklerin Anadolu'da olugturduklar: yap:
cevreleriyle mekansal siireklilikler gostermektedirler® (Sekil 3).

Aym zamanda Tirklerin Anadolu’daki konut gelenekleri dikkatle
incelendiginde “yerlesik” ve “gogebe” Kategorilerinin de birbirlerinden
net bir bicimde ayrilamadigim gozlemliyoruz. Bir bagka deyisle, Bam-
mer'in da ifade ettigi gibi, “yerlesik yasamakla siirekli konutlarda yaga-
manin, gocebe yasamla da tagmabilir barmaklarin iligkili oldugu fikri
her zaman dogru degildir."?' Giineybau Anadolu’daki Toros Daglan
iizerinde yer alan kirsal yerlesmelerde giftcilik ile gecinen ve “yerlesik”
olarak goriilen koy toplumlarmun yazin ve kigin farkh konutlarda yasa-
diklan bilinmektedir. Bu tip “yari-gicebelik” Anadolu’da onemlidir®.

Bu verilerden hareketle Tiirklerin Orta Asya'da “gogebe” yasadik-
lani Anadolu’ya gegisleriyle “yerlesik” hayata gectiklerine dair dustince-
nin bilimselligi sorgulanmaya agilmigtir. Oncelikle “gogebe / gocer” sifa-

' Bammer, a.g.m., s. 236-237.

M Bekir Deniz, “Orta Asya'daki Eski Tiirk Evleri,” Akdeniz Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi
Abkdeniz-Sanat Dergisi 1, Antalya 2008, s. 17,

Ayrica Mustafa Cezar, Anadolu Oncesi Tiirklerde Sehir ve Mimarlik, Tiirkiye Is Bankas: Yaymnlar,
Istanbul 1977.

2 Bammer, a.g.m., 5. 234,

* Bammer, a.g.m., s. 239.
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tunin tam olarak neyi kargiladigi agikhiga kavusturulmahdir®®. Tiirkler-
de gogerlik amagsiz veya rastgele mekin degisimleri degildir®. Goger
Tirk toplumlarinda mekanda hareket tamml giizergahlarda ve belirli
amaglara yonelik olarak gerceklesir (Sekil 4). Orta Asya'da oldugu gibi
Anadolu’da da belirli go¢ giizergahlan vardir. Amag mevsimsel sicaklik
farklanindan korunmak ve tiim yil boyunca hayvanlara yiyecek bulabil-
mektir. Hayvanlar temel gecim ve besin kaynagi olduklan gibi mimari-
nin de malzeme kaynagidir. Orta Asya ve Anadolu'daki “topak ev” ya-
pilarinda hasir 6rgii iizerine kaplanan kege ile istenen élgiide kapaliik

saglanmugtir.

Giincel bulgulan dikkate alan daha genig bir bakig agisindan hare-
ket ile Tirk mimarisinde tarihsel siirekliliklerin arastirilmasinda “goge-
be” ve “yerlesik” kategorilerinin anlamsizlagngn goriilmektedir. Diiz
mantk ile “Orta Asya'da gogebe” ve “Anadolu’da yerlesik” olduklan
varsayilan Tirkler Orta Asya'da énemli yerlesim merkezleri kurmuslar,
Anadolu’da ise ihtiyaca gore goger ve yari-goger yasam kaliplarm de-
vam ettirmiglerdir. Bu baglamda tartugilmasi gereken konu “gocer —
yerlegik” kargith§indan ¢ok Tirklerin mekansal diizenlemelerini sekil-
lendiren soyut ilkeler, bu ilkelerin iglevsel boyutlari, tarihsel devamlilik-
lan ve ¢evresel degisimlere gore viicut bulma bigimleridir.

2.2. Tirklerde Geleneksel Mekan Kurgusu: Anadolu

Tiirklerin Orta Asya — Anadolu gecisinde mekénsal kurgularimin ne
tir bir degisim gecirdikleri konusunda ortaya aulmig diigiinceler genel-
de gogebe cadin ile Anadolu evi arasinda dogrudan bir evrim énerisin-
de bulunmuglardir®. (Sekil-5) Ana hatlann bu yazinin giris béliimiinde
verilen ¢agdag mimarhk tarihi yazm agsindan bu gériiy zayf goziik-

* Tanyeli, a.g.m.,s. 417.

Orta Asya'daki Turk ve Mogol boylarimin yiizyllar boyunca siirdiirdiikleri “bitimsiz ve
uzun mesafeli” devingenlik ile cografya terminolojisinde “transhiimans” ad1 verilen hayvana-
hga bagh mevsimsel yer degistirmeler arasinda fark vardir. Transhiimans topluluklarin giizer-
gahlan ve takvimleri tammbhdir ve her sene aym sekilde devam eder. Tanyeli farki agklarken
Orta Asya gogebesinin yer degistirmelerinin siyasal sonuglan oldugunu fakat Anadolu'daki
“transhiimansin” yerel olgekle simrh bir yasam bigimi olarak kaldigini séyler.

*! Ibrahim Bakir, “Toroslarda Gogebe Mimarisi”. 7.C. Kiltiir Bakanhg Halk Kiiltiiriinii Aragtrma
Darresi Yaywlan: 148 — Tiirk Halk Mimarisi Sempozyumu Bildiriler Kitab:, 1990, s. 17-30.

% Onder Kiigiikerman, Kendi Mekdmnin Arayiy Iginde Tiirk Evi. Turing Kurumu, istanbul
1996, s. 33-35.

Bammer, a.g.m., s. 237.
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mektedir®. Degisik cografyalara yayldik¢a degismeden kendini muha-
faza eden keskin kaliplardan sz etmek miimkiin degildir. Mimarhk ta-
rih boyunca yagam ve kiiltiiriin somut ifade bigimi olduguna gore kiiltii-
rel yapiin karmagkh@ ve mimari iiretim tizerindeki gok gesitli faktor-
ler iddia edilen dogrusal gelisim hakkinda siiphelere yol agmaktadir.

Tiirkler'in Orta Asya'dan Anadolu’ya 6nemli mekansal ilkeler tag-
diklar1 acik olmakla birlikte?” siirecin uzunluguna ve gegisin gercekles-
tigi cografyanin genigligine nazaran eldeki somut mimari bulgular ge-
nellemelere varmak igin yetersizdir®®. Simdiye kadar onerilen genelle-
meler sozii edilen nedenlerle siirekli olarak sorgulanmugtir®. Bu bag-
lamda siireci basitlegtirme riskinden bahseden Tanyeli*’, Anadolu ko-
nutunun tarihte karmagik bir degisim ve olusum siirecinden gectigini
haurlatmaktadir. Cadir — Anadolu evi arasinda dogrudan bag kuran
goriglerde evin ana bilegeninin “oda” oldugu ve “oda” ile Orta Asya ko-

ALl

kenli olan ve cadin ifade eden “otag” kelimeleri arasinda etimolojik bag
bulundugu dile getirilse de Tanyeli'ye gore “cadirdan odaya giden yol
aragtirmacilar tarafindan olduk¢a kestirme ve dolaysiz diiglinilmiig-
tiir.”® Tanyeli one siiriilen siireklilikleri kabul etmekle beraber “uzak
ge¢migin zor sorgulanabilen izlerinin dogrudan mekana terciime edil-
mesi” iglemine kargt gikmaktadir. Ayrica topak ev ile oda arasinda ku-
rulan bigimsel bagda da (Sekil 5) zayifliklar bulundugu, 6rnegin topak
evde girigin simetri ekseni ile cakisug odada ise eksenellik olmadi,
odanin dig mekana doniik yapilanmasina kargin topak evin i¢e dontik
oldugu dugiiniilmektedir®.

* Ayda Arel, Osmanl Konut Geleneginden Tarthsel Sorunlar, Ege Universitesi Giizel Sanatlar Fa-
kiiltesi Yaymlann No:11, Izmir 1982,

* Tanyeli, a.g.m., s. 415

Anadolu'da ozellikle 11. yiizyildan itibaren kendini gisteren demografik degisimin ak-
torlerini Tanyeli “yerlesikler ve gogerler” olarak tammlamakta ve gogerlerin tapdigt barinma
pratikleri konusunda daha saglam yargilara vanlabilecegini belirtmektedir. Tanyeli'ye gore
“kara cadir”, “topak ev”, ve “alagk” olarak adlandinlan “goger striiktiirlerin” 6zellikleri zaman
ve mekin farkhlagmasina kargin az degigmistir ve bu durum “Orta Asya-Anadolu baglantisi ko-
nusunda tereddiitsiiz konugabilmeyi saglar.”

* Tanyeli, a.g.m.,s. 405 - 410.

Veri yetersizligi sadece Tiirklerin konut mimarisi ile ilgili olmayip genel bir sorundur.
Konut tarihinin gegitli basamaklannda “kara noktalar” bulunmaktadir. grnegin Anadolu’da
“Antik Cag ve Geg Antik Caglarda oldukga genig bir yapisal repertuar ile temsil edilen konut
mimarisi Bizans'ta aydinlauci 6rneklerden biiyiik oranda yoksundur.”

# Dogan Kuban, Anadolu-Tiirk Mimarisinin Kaynak ve Sorunlan, TTU Mimarhk Fakiiltesi Yatn-
lan , Istanbul 1965.

* Tanyeli, a.g.m., s. 406.

3 Tanyeli, a.g.m., s. 425 — 427,

% Tanyeli, a.g.m., s. 425 — 426.
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Bu veri eksiklikleri dikkate alindiginda Onder Kiigiikerman®® tara-
findan &ne siiriilen siirekliliklerin soyut mekansal ilkeler diizeyindeki
siireklilikler olarak kabul edilmesi daha uygundur. Orta Asya-Anadolu
stirekliligini tesis eden ilkeleri saghkl bir sekilde degerlendirebilmek
icin asirlann kapsayan karmagik bir siireci basitlestirmekten kaginmak,
bunun yerine daha ¢ok zaman tistii mekansal ilkelerin sematik diizey-
de siirekliliklerine odaklanmak daha dogrudur. Bu arada Tiirklerin
Anadolu’ya giden yolda ve Anadolu’da diger mimari kiiltiirlerden ne
derecelerde etkilendikleri konusunu kisaca degerlendirmek gerekir.

Orta Asya'dan Anadolu’ya gecis ile birlikte cografi ve iklimsel ozel-
liklerde koklii degisimler oldugu ve aym zamanda Anadolu'nun tarih-
sel derinligi igerisinde gevresel kosullar ile biitiinlegmis gesitli yap1 gele-
nekleri* ile kargllagildigi bilinmektedir. Ozellikle XI. ve XII. yiizyllar-
dan itibaren Tirk topluluklarinin Anadolu’daki niifus artigi ile bu cog-
rafyaya has gevresel ozellikler ve yapi gelenekleriyle harmanlanmug sivil
konut mimarisi olugmugtur®. Kuban’a gére bu mimari ozellikler Os-
manh Devleti ile birlikte Balkanlar ve Orta Avrupa'ya kadar yayilmstr.
Yerlesik mekandaki gelismelerin yam sira Anadolu'nun i¢ ve kiyr bolge-
lerinde goger ve yari-goger Tiirk topluluklarimin cografi sartlara adap-
te olarak kiiltiirlerini giiniimiize kadar ulagurdiklan gozlenmektedir®.

* Kiigitkerman, age.

™ Rudolf Naumann. Eski Anadolu Mimarhg, Tirk Tarth Kurumu, Ankara 1991.

* Tanyeli, a.g.m., s. 415 - 416.

Tanyeli bu olusumun kent ve kirda farkh bigimde gerceklestigini diisiinmektedir. Kent-
lerde kirsal kesime nazaran ¢ok daha tanimh gelenekler bulunmaktaydi. Bu sebeple kentler-
de “Tirk aligkanhklanyla yerlesiklik mimarisinin” sentez yapildifn diiiiniilmektedir. Tanye-
li'ye gore S.H. Eldem'den itibaren kurulan “Tiirk Evi” tipolojisinin daha ¢ok kasaba ve kent-
lerdeki 6érneklere odaklandigim ve kirsal kesimdeki konut érnekleriyle ilgili cahymalann sir-
h sayida oldugu goriilmektedir. Tanyeli tarihsel gerekgelere dayanarak Antik Anadolu mima-
ri gelenekleri ile Tiirklerin Orta Asya'dan tagdiklan mekéinsal kurgular arasinda kurulan sen-
tezin daha ¢ok kentsel merkezlerde kurulmug olabilecegini, kirsal kesimdeki konut mimarisi-
nin yerlesiklige gecen Tiirkmenlerin antik yap: geleneklerinden ¢ok gevresel veriler ile biitiin-
legmesi sonucunda gergeklestigini diigiinmektedir. Ne var ki 11. Yiizyllda kentsel — kirsal alan-
larda olusan konut yapilan arasinda saghkh bir kargilagnrma yapabilecek diizeyde veriler eli-
mizde bulunmamaktadir.

* Bakir, “Toroslarda Gigebe Mimarisi”, s. 18.

Bakir, Osmanh Imparatorlugu gerileme déneminden itibaren gkanlan iskin kanunlan-
na ragmen gogebe hayvancalifin yiiksek ekonomik degere sahip olmasi vb. nedenlerle gicer
yasam kahplarimin devam ettigini fakat 1950'lerden baslayarak “tanm topraklamnin meralar
aleyhine artmasi, orman kanunu hiikiimlerinin sertlestirilmesi” nedenleriyle gécebe yasarmin
giiglestigini ifade eder. Neticede birgok Yériik agireti kislak olarak kullandiklan bélgelere yer-
leserek ilkbahardan sonbahara kadar az sayida hayvanla yaylaya gigmeye baglamuglardir. Ta-
nm teknolojisindeki geligmeler ve hayvanalik gelirlerinin diigmesiyle birlikte daha ¢ok topra-
ga baglanan Yériiklerin yaz aylannda ancak bir - iki ay yaylaya gkmalan séz konusudur.



TURK KONUT MIMARISINDE TARIHSEL SUREKLILIKLER 513

Anadolu cevresindeki cografyalar ile kiiltiirel etkilesimleri deger-
lendiren Dogan Kuban Anadolu'nun cografi ozellikleriyle iligkili bir
“Tirk Evi Tipi” ortaya koyar*”. Bu tipoloji Anadolu'yu cevreleyen cog-
rafyalar ile etkileserek geligmistir. Ornegin Giineydogu Anadolu Mezo-
potamya ve Suriye ile Dogu Karadeniz ise Kafkaslar ve Azerbaycan ile
baglantili olarak geligmistir. Higbir yoresel gelenegin saf olmadigina isa-
ret eden bu veriler yazinin girig boliimiinde bahsedilen cografyalar ara-
s1 etkilesimin Tiirk konut mimarisinin dogru bir tarihsel perspektife
oturtulabilmesi i¢cin ne kadar 6nemli oldugunu gosterir.

Anadolu’daki yerlesik yap: gelenekleri ile Orta Anadolu'daki Tirk
konut mimarisinin iligkisi diigiintildiigiinde ise Orta Anadolu’daki ker-
pi¢ geleneginin “insan agsindan bakildiginda neredeyse ebedi” oldugu
vurgulanmaktadir.*® Dolayisiyla Anadolu’daki Tiirk konutlarindan soz
edildiginde bu yapilarin uzun bir sentezin {iriinii oldugu ve malzeme
kurgulan itibar1 ile Anadolu'da Tiirk niifusunun tarihsel olarak yogun-
lasugr Selguklu Dénemi'nden ¢ok énce giiniimiizden en az 10 binyl 6n-
cesinde temellendigi goz oniine ahnmahdir®.

Geleneksel Anadolu-Tiirk konutlarindaki mekénsal algi agisindan
konuya bakildiginda soziinii ettigimiz yapi grubunun terminolojisinin
kurulmasi ve tek bir tip aluinda toplanmasin zor oldugu goriilmekte-
dir. Anadolu'nun degisik bolgelerinde iklim ve cografyaya 6zgii mima-
ri geleneklerin olustugu ortadadir. Fakat mekénsal iglev semasi ve acik
— yan agtk — kapah mekén gecirgenlikleri agisindan incelendiginde hem
Anadolu'daki konutlar, hem de Orta Asya gigebe ve yerlesik mimarisi-
ne dair bulgular arasinda paralellikler gozlenmektedir (Sekil-1). Me-
kanda iglevsel esneklik, gok amaghhk, doniistiiriilebilirlik, hafiflik, ya-
hnlk degisik cografyalara yaylan Tiirk toplumlarinda konut mekam-
nin zaman ustii ilkeleri halini almistir. Oyleyse iglevsel sema agisindan
ortak bir dile sahip olan konutlarin Anadolu’'nun degisik bolgelerinde
farkh malzeme kurgulan ve teknikleriyle ortaya gkarak giiniimiize
ulaguklan soylenebilir. Daha detayh bir inceleme ile Osmanh cografya-
sindaki Anadolu ve Balkanlar’a tekabiil eden ortak mimari dilin iglev
semasimn soyut dilinin tesinde yasam birimlerinin i¢ mekan organi-
zasyonlan ve mimari ogeleri arasinda olugtugu da gozlenmektedir.

¥ Dogan Kuban, The Turkish Hayat House, M.T.R., Istanbul 1995, s. 3-4.
% Kuban, The Turkish Hayat House, 5.1.

 Sey, a.g.m.

Belleten C.LXXVI, 33
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Mimarinin temel barinma ihtiyaglarim kargilama, ¢evreyle biitiin-
lesme bigimleri ve yapi teknikleri agisindan evrensel ilkeler ile sekille-
nen mekanlarin kargiladig islevsel ozellikler kiiltiirlere gére sekillenir.
Oyleyse Anadolu geleneksel konut mimarisinde de mekénsal kurguyu
aragurirken birbiriyle biitiinlesik iki diizeyden s6z etmek miimkiindiir:

i. Islevsel Kurgu:

Orta Asya gocebe yasam kalplarmma dair islevsel esneklik, cok
amachhk vb. zaman isti ilkelerce sekillendirildigi diisiiniilen ve Ana-
dolu'nun degisik bolgelerindeki ortak i¢ mekan dili ile dogrulanan se-
matik ve soyut ilkeleri ifade eder. Ornegin Kuban'in “Hayat Evi” ola-
rak nitelendirdigi Tiirk konut tipolojisi sozii edilen iglevsel kurguyu ba-
rindirmaktadir®. Ozellikle 15. yiizyildan itibaren Osmanh idaresinin
sagladign siyasi istikrar ortaminda, “yerlesik yasama yeni gecmis gocer
topluluklar” tarafindan Anadolu'nun eski kentlerinde ve dolaylarinda
“yan kirsal ve yaln” bir ifade ile tiretilen konutar Tiirklere 6zgti bir is-
levsel kurgunun Anadolu'nun antik yapisal gelenekleriyle olusturdugu
sentezi temsil etmektedir.

ii. Fiziksel Kurgu:

Iklim, yerel malzemeler vb. cevresel kosullar 1giginda yoéreye 6zgii
olarak sentezlenen ve aym zamanda Anadolu'nun antik yap: gelenekle-
ri ile stireklilikleri tespit edilebilen somut mimari yapiy1 ifade eder (Se-
kil 6). Kuban'in vurguladigi gibi*' Anadolu geleneksel konutlarinda go-
rillen yapi tekniklerinin ¢ogu giiniimiizden yaklagk M.O. 5000’lerde
gelismis durumdadir. Tammlanabilir konut kiiltiirlerinin olusumu tek-
nik zorunluluklardan ¢ok burada “iglevsel kurgu” kapsaminda ele al-
nan sosyokiiltiirel yapilar ile iligkilidir. Fiziksel kurgudaki siireklilikle-
rin aragtinlmasi 6zellikle Anadolu’daki konut kiiltiiriiniin tarihsel de-
rinligini ve islevsel degisimler ile beraber iiretilen sentezleri ortaya q-
karmak bakimindan énem tagir.

_ 3. TURK KONUT MIMARISI: KARSILASTIRMALI TARIHSEL
ORNEKLER
3.1. islevsel Kurgu Agisindan Inceleme

Tiirk konut mimarisinde Orta Asya — Anadolu siirekliligi konusun-
da simdiye kadar ortaya konmug diisiinceler arasinda en cok bilinenler-

Y Kuban, The Turkish Hayat House.
1 Kuban, The Turkish Hayat House, s. 4.
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den bini Kiiciikerman'in oda ile ¢adir arasinda kurdugu dogrudan ilis-
kidir*?, Buna gore “Tiirk evindeki odalarn en énemli ozellikleri kendi
baglarina, yap: icinde belirli eylemleri kargilayan birimler olmalandir.”
Bu ozellik ile “gogebelik dénemindeki cadirlar gibi, her oda: oturma,
yemek yeme, caligma, yatma gibi eylemlerin gergeklestigi bir ortamdir.”
Bu diigiinceye gore yerlesik diizendeki Tiirk evinin temel birimi olan
oda ile gigebe diizenin temel bannma birimi olan cadir arasindaki sii-
reklilikler soyle siralanmigtir (Sekil-5):

i. “Cok amagh orta alan”

ii. “Oturma i¢in bigimlenen ¢evresel alan”

iii. “Kapali kullanma alanlan: sekiler, sandiklar, yiikler”

iv. “Isitma (¢adirda ortada bulunan ocak odada yana kaymustr)”

v. Diger mekansal birimler ile ortak bir agk alan {izerinden bag-
lanu*?

Onceki boliimlerde deginilen elestiriler 1iginda* bu ilkelerin me-
kana “dogrudan terciimesinden” kaginilmasi ve bunlarin soyut ve iglev-
sel diizeylerde ele alinmasi daha dogru g()zukmektc(llr Islevsel kurgu-
nun zamaniistii ve soyut yapisim daha iyi anlamak igin Christopher
Alexander’in “kalp” (pattern) ve “kahp dili” (pattem language) kavramlarina
bagvurulabilir*®. Kahplar, en sade tammiyla geleneksel toplumlarda be-
lirli iglevleri kargilayan iglevsel kurgular olarak goriilebilir. “Kalplar”
diinyanin  degisik yerlerindeki geleneksel mimarhk o6rneklerinden il-
ham alinarak ortaya konmustur. Bir “kahp” ii¢ 6genin ¢akigmasindan
olugur: belirli bir cevresel baglam, bu baglammin ortaya c¢kardigi bir
problemler kiimesi ve bu baglamsal problemleri ¢ozen belirli bir me-
kansal kurgu®®. Bir kalibm bu soyut tammu tiim kiiltiirler i¢in gegerlidir
fakat yukarida verilen kural uyarinca sekillenisi kiiltiire 6zgudiir®?

Kaliplar, ti¢ boyutta ve def{i;ik i'}l(;t,klerde sayisiz gekillerde bir araya
gelerek belirli bir kiiltiire 6zgii mimari dili olugtururlar. Dil benzetme-
siyle mimarinin kiiltiirel devamlhktaki rolii agik bir sekilde ifade edilir.

* Kugikerman, age, s 68.

# Kiigiikerman, age., s 68.

" Kuban, The Turkish Hayat House; Tanyeli, a.g.m

4 Christopher Alexander vd., A Pattern Language: Towns, Buildings, Construction Oxford Univer-
sity Press, New York 1977.

¥ Alexander, age., s. 247-253.

7 Alexander, age., s. 463.
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Dilde oldugu gibi, mimari gelenegin bilgisi kolektf bir gekilde insa edi-
lir, paylagihr, yeniden yorumlanir ve cevresel sartlara adapte edilerek
sonraki nesillere aktariir. Alexander'in cahgsmalan Bati digi kiiltiirlerin
geleneksel mimarisinden ve ozellikle de Turk evinin mekinsal kurgu-
sundan biiyiik olglide etkilenmistir. Kiigiikerman'in onerileri Alexan-
der'in tarif ettigi “kalp” tanim cergevesinden degerlendirildiginde Ana-
dolu geleneksel konut mimarisindeki mekan kurguyu zengin tarihsel ar-
ka plam agisindan daha saghkh degerlendirmek miimkiin olacakur.

Kiigiikerman tarafindan Tiurk evi odas: ve topak ev arasinda kuru-
lan benzerlikte 6ne siiriilen ortak noktalardan olan “cok amach orta
alan” ve “oturma igin bigimlenen gevresel alan” Alexander'in éne siir-
diigi “kalip” tammina uyum saglamaktadir. Bu kahplar Bat Anado-
lu'da Yoriklerin kullandign kara cadirlarda da goriilmektedir (Sekil 7).
Yapisal olarak kubbe sekilli ve hasir orgiilii topak evden farkh bir bi-
¢imde kurulan kara cadir, diisey yonde direkler ve yatay yonde gergi
ipleri ile desteklenerek bir asma-germe striiktiirii olusturan kegi kil
hammaddeli dokuma ile kurulur (Sekil 8). Bicimsel ve yapisal farklilik-
lar gevresel gartlara adaptasyon sebebiyle ortaya ¢ikmug olmakla birlikte
iglevsel kurgu agisindan incelendiginde benzer mekénsal kaliplar gozle-
nebilir. Kara ¢adirda i¢ mekin oturma, yatma, yemek yeme vb. islevler
ile yiiklii “gok amagh” bir tek mekandur. Ihtiyaca gore cadir diregi hiza-
sindan guval, kilim vb. elemanlar ile boliinebilen i¢c mekin esnek bir ka-
raktere sahiptir (Sekil 7).

Topak ev, kara adir ve alagik (Sekil 1, 2, 7, 8, 9) adh verilen gegic striik-
tiirlerin Anadolu kir ve kentlerinde inga edilen yerlesik diizen konutla-
n ile ortak ozellikleri i¢ mekandaki organizasyona ek olarak i — dig me-
kan arasindaki gecis dlng.‘Sldl]‘ Tipolojik yaklagimlarda oda — c¢adir ba-
g1 genelde i¢ mekan organizasyonu agsindan kuruldugundan bu konu
yeterince iglenmemigtir. Oysa islevsel kurgu ig, dig ve bunlar arasindaki
gegiglerin hepsini kapsar. Bundan o6nce ifade edildigi gibi mimarinin
6ziinii olugturan “yer” tammi ve “mekan” tarifi* konutun fiziksel ce-
perlerinden tagarak cevreyi sekillendiren kiiltiirel anlayigin gevreyi ku-
caklayan olceginde degerlendirilmelidir.

Dolayisiyla daha 6nce de savundugumuz gibi konut mekininin Or-
ta Asya — Anadolu baglanusinda “goger - yerlesik” kategorilerini asan
mekansal — iglevsel devamhhiklar s6z konusudur. Konuya bu agdan ba-

¥ Norberg-Schulz, age



TURK KONUT MIiMARISINDE TARiHSEL SUREKLILIKLER 517

kildiginda alagik ach verilen ve topak evin tiirevi olarak goriilen cadir sis-
teminin 6n uzantsi olarak ortaya ¢ikan takar dikkat cekicidir. Takar*?
(Sekil 9) Anadolu'nun farkh yérelerindeki yerlesik diizen konutlarinda
hayat, kigk veya ayazlik (Sekil 10) adh verilen agk ve yan agk mekénlar ile
islevsel manada bir akrabahk sergiler.

Hatta evrimsel agdan bakildiginda bazi aragtirmaclar “taginabilir
barinaklardan sabit barinaklara gegiste” ilk mimari agama olarak “dort
tagtyi direk ve iistii yapraklarla ortiilii diiz bir damdan olusan cevresi
acik cardak”tan (Sekil 11) bahseder®®. Bu yahn mekéansal organizasyon-
lar i¢-chg siirekliligini saglayan “kalip” olarak disiiniildiigiinde gele-
neksel Tiirk konut mimarisini karakterize eden gevreyle yakin iligki te-
masimin zengin orneklerini verir®’. Bammer “cadinn verdigi 6zgiirlik
ve bagimsizlk” duygusunun yerlesik diizende de devam ederek “hava-
dar agk bir mekin olan kogk gibi o6gelerde” viicut buldugunu savu-
nur®. Bir ¢ok islevi (oturma, uyuma, yeme, ibadet vb.) biinyesinde ba-
rindiran odalan birbirine baglayan “sofa” mekansal olarak “igerisi” ve
“disarisi” kavramlarim bir arada barindirmakta olup en digansiyla en
icerisi arasinda gegis ve oturma iglevlerini kargilayan pek ¢ok “ara bol-
ge” uretilmigtir®® (Sekil 12).

Bu ara bolgeler Kuban'm “Tiirk Hayat Evi” admm verdigi ve Os-
manh Déneminde 15. yiizylldan itibaren Anadolu ve Balkanlarda kalip-
lar1 oturmug bir tip olarak yerlesen “Tirk Hayat Evinin” de temel iglev-
sel dgeleridir®. Hayat evinde katlar kesin iglevsel ayrimlar ile birbirin-
den ayrilmigtir. Zemin kat masif yigma yapida olup sagirdir ve gevreye
uymak amaayla diizgiin bir plana sahip degildir. Zemin katta ahir, de-
po, atolye, diikkdn vb. servis mekanlan bulunurken ikinc katta oturu-
lur. ikinc kat zemin kat duvarlanindan tasarak diizgiin bir plana erigir
ve ahsap kafeslerle seffaflagir. Bu seffaflasmay1 saglayan ahsap cerceve
sistemi dig mekana dogru yumusak bir gegis ve ara bolgeler ile cevreye
yayilir.

49 Bakir, “Toroslarda Gigebe Mimarisi”, s. 21.

* Bammer, a.g.m., s. 241.

1 jbrahim Bakir, “Teke Yéresi Konutarinda Yagaulan Selguklu Mimarhk Gelenekleri”.
T.C. Antalya Valiligi Yaywlan IV. Seluklu Semineri Bildiriler Kitabi, Antalya 1992, s. 11-24

2 Bammer, a.g.m., s. 242.

5 Bammer, a.g.m., s. 244.

% Kuban, The Turkish Hayat House, 5. 4.
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Daha yakindan incelendiginde seffaflik, cevreyle gorsel ve fiziksel
iligkiler, gecisi saglayan ara bolgeler baglaminda “yurt” yapisiin iddia
edildigi kadar ice doniik ve cevreden kopuk olmadign goriilebilir. Yur-
dun yapi sistemini olugturan hasir orgiiniin seffafhgi, cerceve ozelligi,
yonlere ve ihtiyaca gore imkan verdigi i¢ — dus iliskileri yerlesik diizen-
deki hayat evinin gergeve sistemiyle disa yaylmasinda oldugu gibi doga
— kiiltiir iligkisini kurar.

Hayat evindeki odalar avlu ve teraslar ile cevrili ve yan agk hayat
etrafinda kiimelenir. Hayat ve uzanular (Sekil 10, 12) Tirk konut mi-
marisindeki iglevsel kurgu siireklilikleri agisindan yeterince incelenme-
mig bir alandir. Orta Asya — Anadolu Tiirk konut mimarileri arasinda-
ki siireklilik genelde gadir — oda arasindaki i¢ mekana iliskin iglev sema-
st benzerlikleri agisindan ele anmisur. Oysa gécer, yari-goger ve yerle-
sik Tiirk toplumlarinin mekansal organizasyonlari incelendiginde Tiirk
hayat evindeki “oda” birimini asan ve cevreyle iliskileri kuran islevsel
benzerlikler séz konusudur.

3.2. Fiziksel Kurgu Agisindan Inceleme

Insanhgin evrensel kiiltir mirasiin somut Ogesi olan mimarhk fi-
ziksel kurgu olarak evrensel fakat iglevsel olarak kiiltiire ozgii karakter
tagir. Anadolu ve Orta Asya'daki geleneksel konut mimarisi incelendi-
ginde, Dogan Kuban'n deyimiyle “insanlik tarihi kadar eski”® yapi
malzeme ve sistemleriyle kargi kargiya kaliyoruz. Anadolu'da Cayo-
ni'nde (Diyarbakir) tespit edilen erken Neolitk déneme ait yuvarlak
konutlar (Sekil 13), dértgen konut bigimine gecis olarak gériilen érnek-
ler (Sekil 14), ve dortgen konutar (Sekil 15) yapi malzeme ve sistemle-
rinin zaman {stii ilkelerini ortaya koyar.

Buna kargin diinyanin dort bir tarafinda gevre verilerinin uygunlu-
guna gore ahsap, kerpi¢ ve tag gibi geleneksel yapi malzemelerinden ve
benzer yapisal sistemlerden faydalanilarak viicut bulan geleneksel ko-
nutlar (Sekil 6, 15), fiziksel kurgularindaki benzerliklerin aksine, islev-
sel olarak barndirdiklan kiiltiirlerin ihtiyaglarim kargilayacak bigimler-
de farkhlagmiglardir. Bu tespit pek cok kiiltiirii barindirmus olan Ana-
dolu’daki tarihsel ornekler ile de carpia bir sekilde dogrulanmaktadhr.

* Kuban, The Turkish Havat House,



TURK KONUT MIMARISINDE TARIHSEL SUREKLILIKLER 519

Tiirkiye'de ilk tarihoncesi kazilarin bagladign donemden bu yana ¢o-
gu aragtirmaa tarihéncesi konut mimarhmn bu topraklarda neredeyse
hala capcanh yasadin yamlsamasmna kapimsur. Kerpi¢ duvarlar, diiz
toprak damlar ve neredeyse dogal zeminle biitiinlesen bir mimari goriin-
tii, toplumsal arka planlan sorgulanmaya niyet edilmeyince, aragtirmac-
da zaman otesi bir siireklilik ¢agngimi yapmustir. Oysa, barinma kiiltiirii-
niin verileri gergevesinde bakilmig olsaydi, Bogazkoy'iin Bizans dénemi
konutlaninda yagayanlarmn, yine moloz tag temelli ve kerpi¢ duvarh olma-
y1 stirdiiren bu konutlarda hi¢ de Hititler dénemindeki gibi barinmadik-
lar, 1snmadiklan ve tiretmedikleri, ok daha kolay fark edilecekti®.

Konya yéresindeki Catalhoytik neolitik yerlesimi ile giniimiizde
Orta Anadolu'da tespit edilen kerpi¢ esash geleneksel kirsal yerlesme
dokular fiziksel kurgu agisindan ortaklik gosterse de bunlarin degigik
malzeme - iglev ortiigmelerini temsil ettikleri unutulmamahdir. Orne-
gin Catalhoytk'teki hiicresel yerlesme dokusu (Sekil 16) yiyeceklerin
kurutuldugu diiz damlar itiban ile giiniimiiz ile islevsel siireklilik gos-
terirken 6lilerin gomildiigii seki altlari ve dini inanca dayah ritielle-
rin i¢ mekina yansimalar1 konularinda tarihsel 6zgiinliige sahip “bir
yeryiizii ve yer alti katmanlagmasi” sergilemektedirler.

Fiziksel kurgunun ortak iglevsel kurgunun ise kiiltiire gore farkh ol-
dugu orneklerin yam sira benzer iglevsel kurgularin gevre sartlarna go-
re farkh fiziksel kurgularla kargilandign 6rnekleri de dikkate almak gere-
kir. Ornegin cografi sartlar ve cevresel veriler yerlesik diizende oldugu
kadar goger toplumdaki mekann fiziksel kurgusunu da etkilemistir. Fi-
ziksel ozellikleri itiban ile Orta Asya'da hasir 6rgii ve kege gibi malzeme-
lerden iiretilen topak evin Anadolu’ya gegiste ¢evrenin elverdigi odlgiide
korundugu gorilmektedir. Gogebe ve yari-gogebe olarak Anadolu’ya
gelen Tiirkler 6ncelikle iklimsel ve topografik olarak Orta Asya bozkin-
na benzer I¢ Anadolu platosuyla kargilagtiklan icin yanlarinda getirdik-
leri koyun siiriileri yeni gevresel sartlara uyum saglayabilmis ve boylece
kece ortiilii topak ev tipolojisi fiziksel ve islevsel boyutlan ile siirdiirebil-
mistir’”. Topak evlerin giiniimiizde Bor (Nigde) Ovasi'nda halen kulla-
nihyor olmasi ve Afyon, Eskisehir ve Konya yorelerinde bulunabilmele-
ri bu savi desteklemektedir®®. Buna karsin Anadolu'nun daghk, orman-
Ik ve yagish olan kiyr bolgelerinde bu baglama uyum gosteren kegilerin

% Tanyeli, 1996: 405
7 Bakir, “Toroslarda Gogebe Mimarisi”, s. 17.
* Bakir, “Toroslarda Gogebe Mimarisi”, s. 17.
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beslenmesi zorunlu olmugtur. Bu degisim ile birlikte ke¢i kihndan yapi-
larak sudan koruyucu ozellik gosteren kara cadirlanin kullamlmaya bas-
lanmasi ve yeni malzemenin asma-germe striiktiire uygunluguyla getir-
digi yap: sistemi degisimi mimaride fiziksel kurgunun cevresel sartlara
adaptasyonuna iyi bir 6rnektir (Sekil 7, 8).

Bati Akdeniz Bolgesinde yasayan Sarikecili, Karatekeli, Karako-
yunlu ve Gebizli Yoriklerince Korkuteli (Antalya), Bucak (Burdur),
Anamas (Isparta), Aksehir (Konya), Karaman ve Erdemli (Mersin) yo-
relerinde kullanilan kara ¢adinn hammaddesi keci kihdir (Sekil 7, 8).
Kegi kiinin mekam nasil doniigtiirdiigii incelenmelidir. Bu yapr malze-
mesi kolay temin edilebilir olmasi, yapim sistemine kazandirdigx kolay-
liklar, yap1 elemam olarak diiriliip katlanmaya imkan tammasi, biinye-
sinde su tutmayarak ¢abuk kurumasi ve yiikte asgari agirhkta malzeme
ile azami alam 6rtme kapasitesi sayesinde tercih edilmigtir’®. Gadirlarin
ortiisiinii ve asma-germe mantgiyla striiktiirel sistemini olugturan mo-
diiler birimler (kanatlar) 65-70 cm eninde ve 4-7 m uzunlugunda olup
yan yana dikildikten sonra enine kolan ad1 verilen dokuma kiriglerle bag-
lanir. Ust ortii digey yonde 230-250 cm yiikseklikte ve agiretlere gore
degisen sayida ahsap direklerle taginir. Yatay yonde kaziklara baglanan
iplerle yapmin stabilitesi saglanir. I¢ mekam istenmeyen cevresel sart-
lardan korumak i¢in ¢adir striktiiriiniin yan kisimlarna 1 - 1,5 m ara-
likh ahsap kaziklarla desteklenen @g ya da dolak hasirlan yerlestirilir.
Bu sekilde cadir az ig giicii ile pratik olarak kurulabilir®.

Alagiklar ise cadirlara kiyasla topraga daha ¢ok bagimhi yapilardir
giinkii kurulduklan yerlerde daha uzun siire ile kalinmaktadir®. Ala-
¢ik, aga¢ dallarmin bir uglarinin yere cakilmasi, diger uglarmin egilme-
si, bunlarin da birbirlerine ip ya da aga¢ kabugu lifleriyle baglanarak
yan yana yaklagik bir metre arabklar ile dizilmesi ile inga edilir (Sekil 9).
“Egme” adi verilen bu iskeletin kaburgalan dik yonde 25-30 cm. ara ile
yatay gubuklarla baglanir. Bu iglem ile bagimsiz kemerler siirekli bir to-
noz haline getirilmektedir. Yap: iskeletinin tizeri kege, gul, kilim vb.
malzemeler ile kaplanir®.

 Bakir, “Toroslarda Gogebe Mimarisi”, s. 19.

5 Bakir, "Torosla:jda Gigebe Mimarisi”, s. 19

® Hagim Karpuz-Ibrahim Bakir, “Tirkiye'de fkind Konut Olarak Yayla, Mezra ve Tatil
Evlen,” Tiirkive Aile Yillign 1991, T.C. Bagbakanhk Aile Aragurma Kurumu, Ankara 1991, s. 301-
310.

% Karpuz - Bakir, a.g.m., s. 303.
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Goger veya yerlesik Ozelliklerinden bagimsiz olarak mekin kurgu-
sunun belirleyicileri iglevsel sema oldugu kadar temin edilebilen yap
malzemeleri ve bunlarin inga icin tagidifn potansiyeldir. Mekin kurgu-
su dogrudan fiziksel kurguya, bir bagka deyigle, yapi malzemelerinin
potansiyellerine ve yapisal bir biitiinliik olugturmak iizere bir araya ge-
lig bigimlerine baghdir. Ornegin Konya Ovasi ile Akdeniz kiyllan ara-
sinda yer alan Bau Toroslar'daki Akseki-Ibradi Havzasrna has malze-
me ve teknik ozellikleri iceren fiziksel kurgu bu duruma iyi bir 6rnek-
tir (Sekil 17). Geleneksel gevreye mimari karakterini veren fiziksel olgu-
lar, yerel malzemelerin tutarh bir yap: olusturmak tzere bir araya gelis
bigimleridir. Topak ev, kara cadir, yerlesik diizendeki kir evi (Sekil I,
2, 7, 8) gibi 6rneklerin ortak noktas: fiziksel kurgunun temel biriminin
olusum mantgdir. Bu birim ¢evrenin sundugu malzemelerden mima-
ri kiiltiir aracibgiyla olugturulan bilesim detayidir. Bu detay gevrenin fi-
ziksel yapisindan parcalarin yeniden organize edilmesinin geregi ola-
rak, topak evde hasir orgii ve kege (Sekil 1,2) , karacadirda kegi kihnin
asma-germe potansiyeli (Sekil 7, 8), alagikta yassiltilan ve egilen agag
dallarinin  gerilmeye karsi dayamm (Sekil 9) iizerinden kurgulanan
cerceve sistemi, Akseki evinde ise (Sekil 17) ahsap ve tag birlikteligi ile
viicut bulur.

Akdeniz ve Karadeniz kiyisindaki kirsal konut mimarisi 6rnekleri-
nin Anadolu antik gelenekleri ile siireklilikleri ortaya konabilmektedir
(Sekil 6, 13, 14, 15). Tarih boyunca benzer gevresel sartlarda benzer ya-
p1 sistemlerinin kullamlmas: tesadiif degildir. Fakat giinimiizdeki or-
neklerin iglev ile birlikte fiziki yapisinda da ozgiinliikler oldugu anlagil-
maktadir. Tiirklerin Anadolu'da siirdiirdiikleri transhiimans ve mimarisi
antik Anadolu yap: gelenekleriyle gocer / yan goger yasamn bagarii bir
sentezini yansitir.

Yaylak - kislak iizerine kurulu ikili yasam kahibi ve bunlann meka-
na yansimasi Anadolu — Tiirk kiiltiir tarihinde énemli bir yere sahip ol-
sa da bu konuda az sayida akademik calisma yapilmistir®®. Yerlesik dii-
zen yapilan arasinda giizergah ve hareket takvimleri tamimh 6zgiin bir
transhiimansin bulundugu Dogu Karadeniz’de mevsimsel go¢ kiglak — mez-

8 Karpuz - Bakir, a.gm.,, s. 301-302.

Yayla hayat Tirk kiltiir tarihinin bir ok boyutunda tneme sahiptir. Yayla hayan tiir-
kiilere ve destanlara konu olmustur. Aynica yaylalara gocler ve yayla doniigleri gelenekselles-
mig senlikler ile gergeklesir. Gog giizergahlan tammhdir. Ornegin Silifke'de kislaktan (koyden)
“yaz yurduna” gogiiliir. Burada bir-iki ay kalindiktan sonra hayvanlarin otlayabilecegi alanlar
iceren yaylaya gogiiliir.
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# — yayla noktalan arasinda gergeklesir. Trabzon ve Rize'de zemin
katta ahir, tst katta mutfak ve yagam birimleri olan mezra evlerine Ni-
san — Mayis aylaninda kalmir buradaki otlaklardan faydalanildiktan
sonra Haziran'da yaylaya gikilir ve Eyliil sonuna kadar kahmir. Kiglaga
doniis tekrar mezra tlzerinden yapihr. Baz kirsal yerlesimlerde ise
transhiimans hdyvdncﬂlga degil tarimsal tretime baghdir. Bu durumda
yazlik evler “bag evleri” adim ahr. Ornegin Bati Toroslar'da Ibradr'da-
ki Uriinlii ve Godene koylerinin yer aldigi Manavgat Irmag havzasin-
daki ani topografik degisim ve su kaynaklarmn bollugu ¢ok yakindaki
kighk koy merkezinden ¢ok daha elverigli sartlarda tarnmsal iiretim ya-
pilmasini saglamugtir. Oyle ki kighk ve yazlik konutlar (bag evleri) ara-
sindaki uzakhk 5-10 km. bandinda yer almisur. Bu yerlesme kaliplarin-
daki bag evlerinde teras, kogk, ayazhk vb. fiziksel kurgu elemanlarinin
iglevsel semaya gore siklagmasi, araziye daha ok yayilmasi ve yapimn
seffaflasmasi s6z konusu olmugtur (Sekil 18).

Yukandaki 6rneklerin de gosterdigi gibi fiziksel kurgu Kkiiltiir ve
cevreye oOzgii degerlerle birlikte sekillenmistir. Benzer fiziksel kurgular
farkh yagam bicimlerini barindirabilmektedir. Fakat her durumda cev-
reyi sekillendirme tarzinin arkasinda yatan temel anlayiy mimari detay-
da viicut bulmaktadir. Bagka tiirlii zayif ve daglabilir nitelikte olan ye-
rel malzemeler fiziksel kurgu sayesinde dayanikh ve kaha bir yapiya do-
niigiir.  Yorenin dogal karakteriyle birlikte bu karakterin kiiltiire 6zgii
yorumu fiziksel kurguda kodlanmustir. Fiziksel kurgunun agiklanmasi
mimarinin kiiltiirel iceriginin kesfedilmesi icin énemli bir adimdir.

4, SONUG

Tirk evinin tarihsel kokenleri her zaman tartigmaya agik olmustur.
Giiniimiizde Anadolu’da halen kullamlmakta olan geleneksel konutla-
rin Orta Asya kiiltiirii ve antik Anadolu kiiltiirleriyle iligkileri konusun-
da tarihin derinliklerinden elde edebildigimiz malzemeler kesin yarg-
lara varmak ic¢in yetersizdir. Bununla birlikte arasirma malzememizin
genel nitelikleri Orta Asya ve Anadolu’daki Tiirklerin barinma bigimle-
ri ve yapi liretim siiregleri arasinda bir siireklilik bulundugunu dogru-
lamaktadir. Gii¢ olan ise bu iligkinin karakteri hakkinda kesin yargilar-
da bulunmakur.

& Karpuz - Bakir, a.g.m., s. 306.

Mezra, kighk yerlesim ile yayla arasinda yer alan, Nisan — Mayis gibi ilkbahar aylanimin
gegirildigi, tanm ve hayvanaliga uygun gevresel sartlara sahip yerlesim yeridir. Mezralarda
ikamet siireleri ve buradaki konut bicimleri bolgelere gore gegitlilik gosterir.
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Higbir kiiltiirin katksiz ve saf olmadiginin sosyal bilimlerde tarih-
sel verilerle kamtlandign giiniimiizde mimarhk tarihinde de gok yonli
etkilesimleri dikkate almak kagmilmazdir. Orta Asya-Anadolu stireklili-
gini tesis eden ilkeleri saghkh bir sekilde degerlendirebilmek icin asir-
lan kapsayan karmagik bir siireci basitlegtirmekten kaginmak, bunun
yerine daha ¢ok zaman iistii mekansal ilkelerin gematik diizeyde stirek-
liliklerine odaklanmak daha dogrudur. Bunu yaparken Anadolu'da tes-
pit edilen geleneksel Tiirk konutlannn salt Orta Asya kokenlerine ve-
ya salt antik Anadolu ge¢migine indirgenmesi bilimsel goriinmemekte-
dir. Tarihsel veriler Anadolu'daki geleneksel Tiirk konutlarinin hem
Orta Asya'da hem de Anadolu'nun 11-12. yiizyillar 6ncesindeki gegmi-
sinde temellendirilebilecegini gostermektedir. Aym zamanda Anado-
lu'nun cografi konumu bolgeyi “Akdeniz cografyasi” gibi farkh tarihsel
biitiinliiklerin de bir alt kiimesi haline sokmaktadir®>. Bu baglamda
Anadolu mimari geleneklerinin Akdeniz cografyasindaki iilkeler ile si-
rekliliklerinden s6z etmek de miimkiindiir.

Simdiye kadar pek ¢ok aragurma konu hakkinda oneriler getirmis-
tir. Yeni bulgularin yeni tartigmalan beraberinde getirecegi agikur. Ta-
rih boyunca konutlar anitsal yapilarin aksine, dayamiksiz ve gecici mal-
zemelerden yapilmiglardir. Bu nedenle sivil mimari tarihi konusunda
hicbir zaman tatmin edici diizeyde veriye ulaglamayacagi da ortadadr.
Tarihsel verilerin bu ozelliklerinden dolayr buradaki gahsma konu hak-
kinda kesin bir yargi veya son bir sz ortaya koyma iddiasim tagima-
maktadir. Burada giincel bulgular gerevesinde konuyla ilgili 6ne gkan
farkh goriigler 6zetlenerek tekrar sorgulanmistir. Bu gorislerin getirdi-
gi elegtirel altyapidan faydalanarak konu onyargilardan uzak bir sekil-
de ve bilimsel yontem giginda incelenerek islevsel ve fiziksel boyutlarty-
la ele alinmigtr.

Netice su sekilde ozetlenebilir:

Degisik cografyalarda degismeden aktarilan mekansal kurgulardan
bahsetmek miimkiin degildir. Orneklerle ortaya kondugu gibi daha
cok kiiltiire dayah islevsel boyutuyla korunan mekan, fiziksel planda
cevreyle degisen yapi malzeme ve sistemleriyle somutlagmugtr. Dolayi-

5 Alisa Ginio, “Akdeniz Diisiincesi: Henri Pirenne, Shelomo Dov Goitein ve Fernand
Braudel Akdeniz Diinyasi: Digiince, Tanh, Giriintim (editor: E. Ozveren, O. Ozel, S. Unsal, K.
Emiroglu) lletisim Yaynlar, Istanbul 2006.
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styla sabit bir mimari “tip” ortaya koyarak kokenler arandiginda tarih-
sel veri azhig nedeniyle karmagik tarihsel gelisim basitlegtirilmektedir.
Bu basitlestirmeyi yapmadan iglev semasindaki soyut mantugn siirekli-
ligini aramak ve daha cok gevreyi yorumlama, gevreye getirilen topye-
kan yaklagim temelinde benzerliklerin kurulmasi, form ve malzemeye
dayah genellemelerden miimkiin oldugunca kaginilmasi gerekir. Bu-
nun sebebi mimarlk tarihinin konusu olan form ve malzemelerin insa-
noglunun ortak mirasi olmasi ve benzer bicimsel ve yapisal ozelliklerin
¢ok farkh kiiltiirlerde tekrarlanmasidir (Sekil 1, 9, 10, 13, 14, 15).

Dolayisiyla mimaride kiiltiirel 6zgiinliklerin aranmasi noktasinda
esas incelenmesi gereken bir mimari kalibi olugturan baglam — problem
- ¢oziim cakismas: ya da iglev — form — teknik ¢akigmasidir. Mekan kur-
gusunda iglev — malzeme ortiigmeleriyle kiiltiire 6zgii nitelikler, kiiltii-
rel yaklagimlan ve gevre duyarhklan ag@a ¢kacakur. Bu cercevede se-
cilen ornekler cesitlendirildiginde yeni sorularin sorulmasi ve ¢ahsma-
larin zenginlesmesi miimkiin olacakur.
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