BIRINCI INONU SAVASI’NIN ANADOLU, ISTANBUL
VE DIS BASINDA KARSILANISI VE YORUMU

IZZET OZTOPRAK

Tirkiye Biiyiik Meclisi’nin acilisindan 6nce Ocak 1920 icerisinde Anka-
ra’da Ziraat Mektebi’nde yapilan ve Ankara Kongresi diye de amilan toplant-
larda tarusilan hususlardan biri de Kuva-y1 Milliye’den Diizenli Ordu’ya
(Nizami Ordu) gegilmesi idi. Bu konuda Mustafa Kemal ile Ismet (Inénii)
arasinda yapilan goriismelerin sonucunda tizerinde uyum saglanan bir dii-
siincenin ortaya ¢ikugi bilinmektedir'. Bu gelismeden once ise Ali FuatPaga-
‘ya 9 Eyliil 1919 tarihinde bildirilen bir yazidan; Sivas Kongresi sirasinda Bau
Anadolu’daki milli kuvvetlerin bir kumandaya baglanmas: konusunda karar
alinmig oldugu, Ali Fuad Pasa’nin da s6z konusu kongre karariyla “Garbi
Anadolu Umum Kuva-y1 Milliye Kumandanhgi'na” getirildigi anlasilmakta-
dir. Bunu 16 Mayis 1920 tarihli Tirkiye Bayiik Millet Meclisi Hitkiimeti’nin
karar izledi. Bu karara gore; Kuva-y1 Milliye, Miidafaa-i Milliye teskilauna
baglamyor, yedirilip igirilmeleri ve 6teki gereksinimleri hiikiimetge tistlenili-
yordu. Kararin uygulanmasindan da Miidafaa-i Milliye ile Maliye Vekilleri so-
rumlu tutuluyordu. Bunu pekistiren bir gelisme 26.6.1920 tarihli ve B.M.M.
Reisi Mustafa Kemal imzali yazida yer aldi. Bu yazi1 Kolordu Kumandanlikla-
rina gonderilmigti ve yeni olusturulan Bau Cephesi Kumandanhgi’na Ali
Fuat Paga’min atandig bildiriliyordu. Kuva-y1 Milliye’den Diizenli Ordu’nun
kurulusuna giden yolda bir takim baska gelismelerin yamsira, 24 Ekim 1920
tarihinde Yunanlhlara kars: yapilan “Gediz Taarruzu”da onemli bir etki un-
suru oldu. Taarruzun basansizhikla neticelenmesi tizerine, Ali Fuat Pasa
Moskova'ya el¢i olarak génderilmis, Bau Cephesi ikiye ayrilarak onemli kismi
Garp Cephesi olarak isimlendirilmis, bunun giineyinde kalan saha da Cenup
Cephesi’ni olusturmustur. 8 Kasim 1920 tarihli Bakanlar Kurulu karariyla
Bau Cephesi’'nin belirtildigi bicimde ikiye ayrilmasi ve kumandanliklarinin
da Ismet ve Refet Beylere verilmesi, Diizenli Ordu’nun kurulmasinda énemli
bir asama oldu. Boylece Mustafa Kemal’in deyimi ile “1920 yih Tesrinisanisi-

! Bu konuda bakimz; izzet Oztoprak; “Diizenli Ordunun Kurulusu” ikinci Askeri Tarih
Semineri, Bildiriler, Ankara 1985, s. 261-284.
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'nin sekizinci giinii gayri muntazam teskilat fikrini ve siyasetini ytkmak karan
fiil ve tatbik sahasina vaz’edildi?. Diizenli Ordu’nun kurulmasina en biiyiik ve
onemli tepki Cerkes Ethem ve kardeslerinden yani Kuva-y1 Seyyare’den gel-
mistir. Bu tepkinin eylemsel asamasi zaman ve mekan bakimindan ¢ogu kez
Birinci Inénii Savag ile 6rtiismiis olup, Diizenli Ordu’nun her iki kesime
(Kuva-y1 Seyyare-Yunanhlar) karsi aym1 anda savasmasimi gerektiren bir du-
rum yasanmistir. Iste Birinci Inénii Savasi yeni kurulan Diizenli Ordu’nun ilk
ve dnemli sitnavinmi olusturmustur.

6 Ocak 1921°de Yunan ileri harekiauyla baslayan Birinci Inonii Savagi'nin
en siddetli carpigmalan 9-10 Ocak giinlerinde meydana gelmis, Ocak ayinin
ikinci yansindan itibaren miicadele yer yer devam etmigtir. Diiymana agir ka-
yiplar verdirmeyi amaglayan bu carpismalar daha ¢ok Kopriihisar, inegol,
Boziiyiik ve Inonii cevresinde meydana gelmisti. Yunan ordusu geri cekilir-
ken koyleri yagmalamusg, zahire, yiyecek, canli hayvanlar da beraberinde alip
gotirmiigtir®. Turkler agisindan savunma nitelikli bir savag olan Birinci inoni
carpismalan yeni kurulan ordunun konum ve niteligi bakimindan 6nem ta-
simaktadir. Mustafa Kemal Pasa, Turkiye Buyiik Millet Meclisi adina Bau
Cephesi Komutam ve aym1 zamanda Genelkurmay Bagkani olan Albay ismet
Bey’e bir kutlama telgrafi ¢ekmis, bu telgrafta “Inénii meydan muharebe-
sinde...” seklinde sdzciiklere yer verdigi goriilmiistiir'. Ismet Bey'de gonder-
digi cevapta tesekkiir ediyor, “T.B.M.M.’ne kayitsiz ve sartsiz baghhktan ah-
nan manevi giicle topraklarin geri alinacagina giivenilmesini arz ediyordu™.
Birinci Inénii Savagi biiyiik ¢apta bir askeri harekat olarak kabul edilemez ise
de, Diizenli Ordu'un kurulusu bakimindan énemlidir. Ciinkii Fevzi Pasa’'nin
T.B.M.M’de yapug konusmayla, inénii askeri basans: sayesinde “Biiyiik Mil-
let Meclisi’nin gen¢ ordusu, daha heniiz ikmal olunmamis ordusu ilk riis-
tiinii bu suretle ispat etmistir...".

Savasin kazanilmasiyla birlikte yukarida belirtilen karsihkh kutlamalarin
ve Fevzi Pasa’nin B.M.M.’inde yapug agiklamalar ve degerlendirmelerin yani
sira, ileri de de cesitli gazetelerin yaymnlarinda yer alacak olan “Indnii Mey-

? Mustafa Kemal Atatiirk; Nutuk, C.I1, 13 ncii Basku, istanbul 1973, s. 504.

? Yiicel Ozkaya; "I ve II. Inénii Bagarlarinin Tiirk ve Diinya Kamu Oyu ve Basin Tarafindan
Yorumlanig1”, Prof.Dr.Ahmet Siikiir Esmer’e Armagan, Ankara 1981, s. 231; Ayrica; Ogid, 17
Ocak 1921, sh 1.

1leri, 17 Ocak 1921,sh 1; H.T.V.Dergisi, Say: 52, Belge No 1210; AT.T. ve Beyannameleri
s. 368. T.B.M.M.’ ne ilk asamada kutlamalarla ilgili olarak ayri ayri yelerden yirmibes telgraf
gelmisti; T.B.M.M. Zabit Ceridesi, C.7, 17 Ocak 1921, s. 291.
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dan Muharebesi” sézciiklerinin ilk kez, isaret ettigimiz (izere Mustafa Kemal
tarafindan ve Heyet-i Vekile’ce kullanildigini gérmekteyiz.

Heyet-i Vekile'nin yazisi, Ankara Hitkiimeti’'nin yar1 resmi yayin orgam
ve sozciisit durumunda olan Hakimiyeti Milliye gazetesinin yani sira Agiksoz,
Ogiid ve Albayrak gibi diger gazetelerde de yer aldi. Bu yazi aynen soyledir:
“Ayin dokuzuncu ve onuncu giinleri Inénii civarinda Yunan ordusuyla cere-
yan eden meydan muharebesi neticesinde diigman, zayiat1 azimeye dugar
edilmistir. Bugiin (11 Ocak 1921) diisman ordusu muharebeye devam ede-
meyerek geri ¢ekilmeye baslamisur. Ordumuz diismam takip ediyor™.

Birinci Inont Savasi’min Anadolu basimindaki karsilanis ve yorumuna
gelince;

“Anadolu Ajansi’'ndan Hiilasalar” baghkh yazi, Dogu Anadolu Bolgesi-
'nde Miidafaa-i Hukuk’un sesi konumundaki Albayrak gazetesinde 17 Ocak
1921 rarihiyle yayinlanms, burada Ethem’in Yunanhlarla igbirligi halinde ol-
duguna yer verilmis, “bu meydan muharebesinde ibraz edilen muvaffakiyet-
ten” dolayr Meclisce Bau Cephesi Kumandanhgi’'na kutlama telgrafi gonde-
rildigi belirtilmistir. Savasin nedeni olarak ta, Atina kaynakli haberlere daya-
nilarak, Anadolu’da gayri muayyen bir noktaya kadar isgal harekauna karar
verildigi gosterilerek, Ethem’in lnyanetine de Yunanlilarin biiyiik bir 6nem
atfettikleri eklenmistir. Aymi gazetenin bir bagka yazisinda Tiirk kuvvetlerinin
Koprithisari, Inegol ve Inoni civarindaki savaslarda diismana “ikibinden
fazla maktul verdirdikleri” ileri stiritlmustiu®.

Ulusal Tark Kurtulug Savasi’min programina siki sikiya bagh ve sonuna
degin savunucusu konumunda olan, 6zellikle Bauli emperyalist devletlerin
Turkiye politikalarim ¢ok sert ve agik bir bicimde elestiren Ogiid gazetesinin,
15 Ocak 1921 tarihli bir sayisinda yer alan “Diin geceki tezahtirat” bashkh ya-
zida Inoni Savasi’min kazamilmasi diilgmanin “ii¢ giin devam eden meydan
muharebesi neticesinde makhuren firara baslamalan” biciminde aktarhyor,
bu nedenle Konya’da asker, ahali ve gen¢ mekteplilerden olusan muazzam
bir kitlenin fener alay1 diizenledigi, haber veriliyordu. Halkin seving icinde
kentin baslica caddelerini, giiney cephesi karargahini, mevkii kumandanh-

7 Hakimiyeti Millive; 12 Ocak 1921, 5.2; Ayrica; Agiksdz; 13- Ocak-1921, s.1. “Meydan
Muharebesi” sozcuklerinin kullamlmasi bakinundan; f:)gt'ld', 15 Ocak 1921, sh. 2 ve Albayrak; 17
Ocak 1921, 5.2. T.B.M.M."nin 17 Ocak 1921 tarihli oturumunda da Indéni Savasi’ndan "meydan
muharebesi” biciminde soz ediliyor; T.B.M.M: Zabit Ceriddesi, C.7, 5. 291.

* Albavrak; 24 Ocak 1921, sh 2; Ogiid; 17 Ocak 1921 s.1 ve Yiicel Ozkaya; a.g. vazi, s. 231
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g ve hitkitmet konagim dolasug ekleniyordu. Ogiid’iin “Ingiliz fikri Ino-
ni’'ne gémildii” bashkl yazisinda Inénii savasim Ingilizlerin Yunan ordu-
suna yapurdiklar ileri siiriilityor, bundan amaglananin ise, 19 Ocak’ta topla-
nacag ilan olunan konferansta Sark sorununu Yunanhlarin lehine halletmek
icin Avrupa’yt yeni bir emri vaki karsisinda birakmak oldugu belirtilerek,
Tiirk ordusunun basarisi sayesinde Ingilizlerin “tasavvurats hainanelerinin
alt Gist oldugu” kaydediliyordu®.

Aym gazetenin bir basyazisinda Inénii yoresindeki Akpinar mevkiinde
yapilan carpigmalar, hem Tirk tarihi perspektifinde hem diger uluslarin ta-
rihinde yer alan ¢ok énemli olaylanin seyri icerisinde ve de dénemin 6nde
gelen liderlerinin temel yaklasimlan karsisinda irdeleniyor, abaruli olsa da
Anadolu’da yasanilan yogun sevincin ve emperyalist politikalara duyulan kiz-
ginlik ve 6fkenin tezahiirii olan ciimlelere yer veriliyordu. Akpinar’in, Me-
galo Idea’nmin gomiildiigii bir lahid oldugu, Tarkligin ise Akpinar’da “bais-i
ba’del mevt’e ugradig belirtilirken, Avrupa’min isiran disleri ve kemiren ur-
naklan kargisinda Tirkliigiin kurtuludugu tizerinde duruluyor, Wilson'un
Ondort Maddesi'nin Lloyd George’un nazariyat1 medeniyesinin ve Cele-
mancea’unin esasat-1 ictimaiyesinin, hissiyat1 beynelmilelde safvet degil sey-
tanaun hakim oldugunu gésterdigi savunuluyordu. Aldatmak asil, aldanmak
ise miicib-i miicazat idi. Basyazida Misirhilarin Menfis’i, Yananhlarin Termo-
pil'i, Roma’nin Jama’si ve Fransizlarin Marn'1 ile inoni, esdeger goriilerek,

Akpinar’in her Tiirk i¢in birer nokta-i fahr ve gurur” oldugu da yer almist1 ',

Ogiid gazetesi kimi sayilarinda da inénii zaferinin kazamlmasi ve Ethem
ayaklanmasinin basurilmasi karsisinda Anadolu’nun bircok yerinde yapilan
gosterilerle ilgili telgraflara yer vermistir. Ornegin, Yozgat, Mudurnu, Akyaz,
Antalya, Zile, Niksar, Tokat ve benzeri yerlerden alinan telgraflarda Ethem’in
ihaneti nefretle aniliyor, Inonii basanisimin milli bir bayram gibi kutlandig
bildiriliyordu!'.

" Ogird; 19 Ocak 1921 sh. 1.

Lo f)gﬁd: 20 Ocak 1921, sh. 1. Basyazida Akpmar'in Turk tarihindeki 6nemli gelismelerle
ilgi ve vakinhg hakkinda su camleler yer almisu: “...Akpinar, Canakkale kadar buyik,
Catalca'dan yiiksek, Plevne'den parlak, Kars'dan biilend, Kanije'den kiymettar, Bagdat'tan
sohretli, Istanbul'dan ulvi, Nigbolu'dan muhterem, Bursa'dan miubarek, [znik’ten mibeccel,
Inegol’den muazzez, Yarhisar, Bilecik ve hatta Karacahisar’dan daha mukaddestir. Gimki onlar,
Tiirklikle dogmus, yasamis ve Akpinar onu oliimden kurtarmisur.”

1 Ogiid; 22 Ocak 1921, sh. 2 ve Yiicel Ozkava; a.g.vaz1, s. 232,
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Ocak 1921’in ikinci yarisiyla birlikte daha ¢ok Ankara kaynakh haberleri
ve Anadolu Ajans: biiltenlerini yayinlayan Aciksoz gazetesi, Ocak aymin son
haftasinda ¢ikan sayilarinda Istanbul kaynakh haberlere 6zellikle de Kurtulus
Savag1 yanlis1 gazetelerdeki yazilara yer vermeye baslamistir. Gazetenin 13
Ocak 1921 tarihli sayisinda yayinlanan “Son Yunan Taarruzu” baghkli maka-
lede iki hususun tizerinde duruldugu géze ¢arpmaktadir. Bunlardan birisi
savagin nedenleriyle ilgiliydi. Kral Konstantin, itilaf Hiikiimetleri’ne yaran-
mak ve boylece her tarafta aleyhlerine uyanan cereyani gegici bir zaman i¢in
olsun, koérletmek icin taarruz emrini vermisti. Gazete savasin alunda yatan
genel bir neden olarak da sunlan ileri siiriyordu: “Bitmez tiikenmez harpler,
bitmez tiitkenmez yalanlarla bes on kapitalistin kesesini doldurmak, bes on
emperyalistin kurumunu ¢ogaltmak i¢in Yunanistan koyliisii de kanim akit-
maktan bittabi bikmusur...”

Gazetenin tizerinde durdugu 6teki husus ise, Yunan koyliisti ve askerinin
durumunu Rusya’nin Krenski zamanindaki durumuna benzetmesiydi. Bu-
nunla ilgili olarak birka¢ climleyi buraya aliyoruz. “Krenski, askeri harp et-
meyecegim diye kandiripta, idareyi ele aldiktan sonra yine harbe devam etti,
nihayet nasil bir akibete yuvarlamp askerin, koyliiniin dedigi olduysa Yunan
ahvali de bu hususta ayni vaziyeti andiryor.... Konstantin inad eder itilaf em-
peryalizmi ve kapitalizmi icin Yunan kam dokmekte israr ederse, Krenski'nin
akibeti onun igin pek yakindir...” Agiks6z’de yer alan bu ciimleler ve ona da-
yali yorum ve degerlendirmeler gazetenin Anadolu’da verilmekte olan kurtu-
lus miicadelesinin Baul giicler ve Yunanistan’in izlemekte oldugu ne tiir po-
litikalar1 bosa ¢ikarmaya ve gecersiz kilmaya yonelik oldugunu kavrayarak
dile getirdigini gostermektedir.

Inéni askeri basarisinin Anadolu’ya ulasmasinin hemen ardindan cesitli
il ve ilgelerde bayram sevinci ol¢eginde kutlandigim ve cesitli etkinliklerde
bulunuldugunu gérmekteyiz. Daha 6nce Konya’da yapilan bu tiir bir tezahii-
rata deginmistik. Bu hususa iligkin bir bagka 6rnegi Zonguldak’ta gormekte-
yiz. 12 Ocak 1921 giinii Zonguldak halk: biitiin giin ve gece seving gosterile-
rinde bulunmus ve Tirk ordusunun “temadi-i muvaffakiyetini tezkar ve te-
menni eylemistir.”'%. Gosteriler, sadece seving ve memnunlugu belirten top-
lanu ve yiiriiyiislerin diizenlenmesiyle kalmamus, sehit diisen askerlerin aile-
lerine ve yarahlara yardim icin komisyonlar olusturularak bagislar toplanmis-
ur. Ornegin, Eskisehir’de bagis komisyonuna kisrak ve parasal yardimlarda

12 Aciksoz; 13 Ocak 1921, sh 3.
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bulunulmustur'®. 28 Ocak 1921 giinii “In6nii muzafferiyetini ibda eden kah-
ramanlarimizin ve Hildl-i Ahmerimizin” ¢cikarina Barun’da diizenlenen mii-
samerede ulusal oyunlar sergilenmis, iki perdelik temsilden sonra Kaymakam
Hiisnii Bey'in soylevini, bagislarin yapilmasi izlemistir'!.

Ankara hiikiimetinin sézciisii durumunda olan Hakimeyet-i Milliye gaze-
tesinin 12 Ocak 1921 tarihli sayisinda ¢ikan “Garp Cephesinde” bashkh ya-
zida Yunanhlarin, Ethem’in “tesvik ve ifsaaundan” yararlanmak isteyerek Es-
kisehir tizerine ylradiikleri bildiriliyor, devam etmekte olan savagin kazam-
labilecegi gibi kaybedilebilecegi de s6z konusu ediliyordu. Bu son ciimle,
acik bir endiseyi dile getiriyordu. Yapilmakta olan savastan cesitli derslerin
¢ikarilmas: gerektigine isaret edilen yazida, birinci ders olarak Avrupa devlet-
lerinin tutumu gosteriliyordu. Buna gére Avrupa’da Sevr Muahedeesi’nin
degistirilmesi icin giicli bir akim olusmusken, Ethem’in ihanetiyle duraksa-
maya girilmisti. Ingiltere, Tiirkiye’yi yok etmek arzusunda Fransa ve Italya’ya
gore daha israrh oldugundan Londra Hiikiimeti Nis Konferansi’'ni derhal er-
teleumisti.

Alnmas: gerekli ikinci ders i¢in gazete su cimleleri kullanmaktaydi:
“Ethem ile kardesleri vatanperverane bir komitacilik perdesi alunda eskiyaci-
higr ve capulculugu zenaat ve meslek edinmis adamlardir.

Lloyd George, Avam Kamarasi’nda yapug: konusmada sunu ifade et-
misti: “Yunanistan milletinin dostluguna ihtiyacitmiz vardir. Sevr Muahedesi-
‘nin tasdikini tehire ugratmak suretiyle yeni sergitizestlere meydan vermeye-
lim.” Bununla birlikte sayet Konstantin, Yunan ordusunu taht- isgalinde bu-
lunan arazide ibka eyleyecek olursa, ingilwre'niu Konstantin hakkindaki
nokta-i nazarinin tebeddiil etmesi ihtimalinden s6z edildi. Bu gelismelere
isaret eden Hakimiyet-i Milliye, Konstantin’in Atinaya gelisinde yayinladig
bildirgede belirttigi iizere itilaf Devletlerine Venizelos’tan daha ¢ok
“sadakat” gosterecegine iliskin vaadi uyarinca Anadolu’da taarruzu baslatu-
gimu ileri siirtiyordu. Daha 6nce degindigimiz {izere Ankara’'min sesi duru-
mundaki gazeteye gore 1. Indnii Savasi’nin nedenleri su noktada toplani-
yordu: Eskisehir’i ele gecirmek, Ethem’in tegvik ve ifsaatundan yararlanmak,

% Aciksoz; 24 Ocak 1921, sh 4. “...Eskisehir ahalisi misabaka edercesine ibraz-1 hamiyet
etmektedir. ...teberruat komisyonuna Hanc1 Zakir Efendi tarafindan Gg¢yiz lira kiymetinde bir
kisrak ve Eskisehir mebusu Emin Bey tarafindan besytzelli lira hediye edilmistir.

" Aciksoz; 27 Ocak 1921, sh. 2.
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itilaf Devletlerine olan sadakatini gostermek ve Sevi Muahedesi’nin uygu-
lanmasim saglayacak gii¢ ve kuvvette oldugunu kanitlamak ',

Ankara Meclisi’nin aylar siiren tarugsmalardan sonra kurmus oldugu Di-
zenli Ordu’nun Inénii basanisimi degerlendiren Mustafa Kemal’in gazetesi,
bu halk ordusunun varhigim 6nce Dogu cephesinde kamtladigimi daha sonra
da ikinci kez olmak lizere Bau cephesinde kazanilan zaferle yineledigini be-
lirtiyor, Tarkiye'nin temsiline iligkin olarak da su ctimlelere yer veriyordu:
“....Lloyd George’un, Istanbul’da hafif bir ses, Anadolu’da kansik bir ses de-
meye hakk: yoktur; Istanbul’da zayif bir ses hatta yok bir ses dogrudur. Fakat
Ankara’da giir bir ses... selis ve fasih biitiin cihana haykinyor...”".

Anadolu basininda I nci Inénii Zaferi’nin uyandirdig etki ve yankilar
Ogiid, Agiksoz, Albayrak ve Hakimiyet-i Milliye gazetelerinde yer alan haber
ve yorumlara dayanarak belirtmeye calisuk. Haberlerden zaferin Anadolu’da
bayram sevinci olusturdugu, kutlamalarin diizenlenmesine yol agcugi ve yar-
dim kampanyalarim baslaulmasim sagladigr gézlenmektedir. Kazamlan as-
keri basarinin “Meydan Muharebesi” biciminde sunuldugu da dikkati ¢ceken
bir noktadir. Oysa I nci Inonii Savas genis cepheli bir savas olmayip, cesitli
mekanlarda yapilan ¢arpismalardan ibarettir ve denilebilirki “mevzi” nitelikli
bir silahl1 varugmadir. Mustafa Kemal’in Biiylik Nutkunda bu savastan mey-
dan muharebesi olarak s6z edilmez. Olayin cereyan ettigi donemde ilk kez
Heyet-i Vekile'nin 11 Ocak 1921 giinlii duyurusunda yer alan ve bu yazinin
yayinlanmasindan sonra ¢ikan Anadolu basininda ve ileride gérecegimiz
iizere kimi Istanbul gazetelerinde devaml olarak yinelenen husus, Inénii ve
civar yerlerdeki ¢arpismalanin “meydan muharebesi” olarak s6z konusu
edilmis olmasidir. Bu durum, stiphe yok ki yeni kurulan ordunun hem Cer-
kez Ethem’e hem de Yunanhlara karsi aymi anda basan kazanmasiyla ve uzun
siire devam eden Kuva-y1 Milliye’'mi Nizami Ordu mu tarusmalarina bir gesit
cevap niteliginde olmasiyla ilgilidir. Halk {izerinde olumlu ve yliksek moral
degerlerin yaratnlmasimin 6nemi de goz 6niinde titulmus olmahdir,

Istanbul’da yayinlanan ve Kurtulus Savasi'ndan yana olan gazetelerin
Inénit askeri basansim degerlendirislerine gelince;

I Hakimiyet Millive gazetesinin 12 ve 15 Ocak 1921 giinki sayilari. Hakimiyet-i Millive,
iki zafer baghkl bir yazisinda su ciimlelere ver veriyordu: “...Ethem’in hiyaneti ile Anadolu’nun
yeni halk ordusu biraz vaktinden evvel pek biyiik bir imtihamna davet edilmis oldu. Tirklerin
veni halk ordulan karsisinda Yunan iskender-i kebir ordusu maglup kalmig ve perisan
olmustur!”

" Hakimiyet-i Millive, 15 Ocak 1921, sh. 2.

Belleten C. LXIV, 34
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Zaman zaman T.B.M.M.'nden mali destek de gérmiis olan Ileri gazete-
sinin 16 Ocak 1921 tarihli sayisinda Yunanistan’in dort giinden beri resmi
teblig yayinlamadigina isaret ediliyor, 9 Ocak’ta baslayan savasin Inéni civa-
rinda buyiik bir meydan muharebesine dontstiigii kaydedilerek, ayin 12 nci
gini Bilecik, Boziiytik ve Karagay'in Tiirk kuwvetlerince geri alindig: belirti-
liyordu. Aym gazetenin bir giin sonraki sayisinda “aruk anlamiglar midir?”
bashkl savasa iliskin bir degerlendirme yazisi yayinlandi. Yunanhlarin saldi-
riya gecmis olmalarinin nedeni politik olarak konumlarnm gliclendirmek,
askeri bakimdan da Eskisehir gibi 6nemli bir yeri ele gecirerek ordunun du-
rumunu saglamlasurmak, bi¢ciminde agiklanirken, Turk askerinin basarisim
anlatan ctimlelere yer veriliyor ve yapilmasi gerekli isler olarak sunlar belirti-
liyordu, “...Anadolu kendi hukukunu miidafaa edecek bir kuvvette oldugunu
isbat etti. Bu son derece mesru bir harekettir. Aruk Yunan, acziyle meseleyi
eskal ve gayr-i kabil- hal bir hale ifrag eumekten ise Ttrklerle dogrudan dog-
ruya tesviye-i hesab etmelidir. Boylece bu kitada da mesai-i sulhiyenin basla-
masina himmet edilmis olur.”

Donemin etkili ve tiraji yiiksek gazetelerinden Vakit'te yer alan savasin
Yunanhlar bakimindan hedefinin Konya, Ankara ve Afyonkarahisar arasinda
ti¢ demiryolu hatumin birlestigi nokta olan Eskisehir’i almak oldugunun vur-
gulandig yazida, bunun politik 6nemi Ocak ayimin 19 ncu giinii Paris’te top-
lanmasi kararlasurilan konferans tizerinde etkili olmasi ihtimali olarak vur-
gulamyordu. Eskisehir’in alinmasi durumunda Yunanlilar, Sevr Muahedesi’-
nin uygulanmasim Gstlenmeye devam edebilme kabiliyet ve yetenegini gos-
terdiklerini ileri siirecek, Venizelos zamaninda verilen “mezuninin” Konstan-
tin hitkiimeti hakkinda da yenilenmesini isteyebileceklerdi. itilaf Devlete-
rince bunun yerine getirilmesi ise Vakit gazetesine gore “Sark islerinin alel-
devam miizebzib bir vaziyet icinde kalmasim” sonuglandirabilecekdi.

Gazetenin tartuisugi bir nokta da Yunan resmi tebliginde yer alan,
“Eskisehir’e kadar takibat kesir-iil kavs olan kasabanin masuniyeti i¢in men
edilmistir. Maksad-1 hareket tamamen hasil olmustur” bicimindeki ciimle-
lerdi. Ote yandan Yunanhlar acisindan esas olan Eskisehir’in ele gecirilme-
sivdi. Vakit gazetesi bu durumda hakli ve gercekgi olarak sunu belirtiyordu:
“Yunan kuvvetleri Eskisehir’i elde etmeksizin harekata nihayet verecek
olursa, bu harekaun suret-i katiyede akim kalmis olduguna hiikiim edilecek-
tir”'7. Bu tiir yorumlann Bau Cephesi’ndeki savasin heniiz nihayete ermedigi
bir sirada yapilmakta oldugu gézoniinde tatulmahdir.

7 Vakit, 14 Ocak 1921, sh. 1.
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Tiirk-Yunan savasinin sona ermesiyle birlikte Vakit gazetesinde yapilan
yorumlar, savasin kesinlikle Tiirkler tarafindan kazanildif ile bundan sonra
nelerin yapilmas: ya da ne tiir gelismelerin olabilecegi hususlan tizerinde
toplanmaya baslamisu. Gazcteye gore, Yunanlilar taarruz etme yetenegini
kaybettiklerini kesinlikle kabul etmiyorlar ve resmi tebliglerinde bunu
“tevile” ¢alisiyorlarsa da, gercek butin acikhig ile ortadaydi. Bunda sonra
“sulhen bir ¢are-i tesviye” bulmak gerekliydi. Bunun icin de uygulanabilir iki
olasilik soyle goriiniiyordu;

1- itilaf Devletlerince Yunanhlara Izmir’in isgaline izin verilirken onla-
rin tistlendikleri gorev geri alinmali, izmir ve ¢evresindeki azinliklarin huku-
kunu korumak kosuluyla buralar asil sahiplerine yani Tiirklere geri verilme-
liydi.

2- Eger [zmir ve ¢evresinde bulunan Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu ko-
nusunda kusku gosterilirse, Versay Antlagsmasi ile milliyetleri stiipheli toprak-
lar hakkinda kabul edilmis olan hiikiimlere gore genel oylamaya basvurul-
mas usiiliiniin uygulanmasi énerilmeliydi'®,

Ulusal Tirk Kurtulus Savasi’ni desteklemeyen ve ¢cogu zaman ingiliz po-
litikasinin savunuculugunu yapan Alemdar gazetesinde Refi Cevad imzasiyla
yayimlanan bir basyazi, Eskisehir civarindaki Yunan yenilgisine ayrilmisti.
inénii savasinda Yunanhlarin, geri ¢ekilmeye zorlayan bir hezimete ugradi-
gimin anlasildig bir gergektir denilen yazida; Tiirklerin, haklh olarak diisma-
nin Anadolu’yu ¢ignemesini kabul etmedikleri vurgulanmiyor, Venizelos’u dii-
siiren istila politikasinin Konstantin icin de basarih sonuglar vermeyecegi
belirtiliyor ve bu hususu “haksinas Avrupa’nin nazan dikkate almasi lazim-
dir” deniliyordu. Yazar, Yunanistan'a verilen (Itilaf Devletlerince) yardim ile
genis ayricahiklarin haksizlik oldugunu ifade ediyor, azinhiklar konusunda
Yunan ileri gelenlerince 6ne siiriilen, onlann tehlikede olduklanna iligkin
iddialar1, soyle degerlendiriyordu: “Ekalliyetler her zaman c¢ogunluklara

"% Vakit, 20 Ocak 1921, sh. 1.

Vakit gazetesinin 19 Ocak 1921 tarihli sayisinda Tirkce gazetelerde yer alan Yunanhlarin
hezimete ugrayarak geri cekildiklerine iliskin haberlerin Avrupa basiminca dogrulandig
belirtiliyordu. Su gelismelere de ayrica yer verilivordu. Yunan resmi tebligleri ise bu duruma 4-5
gin siiren derin anlaml suskunluktan sonra éruneye ve farkhi anlam vermeye cahsmakiaydi. Ote
yandan Kral Konstantin izmir cephesine gitmeye karar vermis, karar resmen yayimlanms,
birka¢ giin sonra ise bu karardan vazge¢misti. Eskisehir'i almak icin harekata gecen Yunan
ordusu geri dénmek ihtiyacun duymustur. Hakikat sudur ki bugiin Bursa cephesindeki Yunan
kuwvetleri baslarum énlerine egerek geldikleri yerlere dogru firar etmektedir.
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adeta hakim bir vaziyette bulunmuslardir. Binaenaleyh bu iddiay izzet-i nef-
simize en agir bir hakaret telakki ediyoruz. Yunanistan’in bu rolii deruhte
etmesi izzet-i nefs-i milliye karsi ac1 bir darbe daha teskil ediyordu. ... Bir Yu-
nan neferinin anavatanmin bagrm ¢igneyen ¢izmesinin demir civilerine aruk
sinemizin tahammuli yokur...",

Kurtulus Savasi’na karsi olan bir baska gazetede Peyam- Sabah’ta 19
Ocak 1921’de yayinlanan yazida alinan bilgilerden Kuvayi Milliye nin Inegol
ve Yenisehir kasabalarim geri aldiginin anlasildign belirtilerek, Yunanhlarnn
Inoénii cevresinde siddetli savaslar sirasinda doértbinden fazla maktul ve yaral
olarak kayiplar verdiklerinin dogrulandig ileri siirtilityordu. Ayrica, Yunanh-
larin Bursa civarindaki Aksu’da da maglup olduklan ekleniyordu. Oysa, Yu-
nan Genelkarargahinca 18 Ocak’ta yapilan resmi acgiklamada bir taburluk
kuwvetin Aksu bolgesinde bir kesif taarruzu yaparak, rahatsiz edilmeden eski
mevzilerine dondiigi ileri stiirilmekteydi. Ali Kemal’in Peyam-1 Sabah gaze-
tesinde “Yunan Hezimetinden Sonra” bashkh basyazisinda; ytizyillarca hicbir
diismanmin ¢izmeleri alunda ¢ignenmeyen bu Tiirk topraklarini, Osmanhihgin
bu mehd-i mukaddesini bir siireden beri boyle fevg fevg Yunan istilasina ko-
layihikla ma’ruz gordiikge herkesin kan agladig: belirtiliyor, Yunan hezimeti-
nin Tirk milleti i¢in bastan basa bir id-i sadmani oldugu vurgulamyor, Miita-
rekeden sonra hizb-i gafilin (Ankara’daki yonetim kast ediliyor) koui politi-
kasiyla Itilaf Devletlerine karsi tutulan ¢ikmaz yolun etkisiyle Yunanhlara Av-
rupa tarafindan Doguda bir mevkii kazandirildigi savunuluyordu. Bu arada
itilaf Devletlerince baris ve huzuru kurmakla gorevlendirilen Yunanistan’in
saldirilarinin siirmesi durumunda, hep birden ayaklanmasia kusku duyul-
mayan Anadolu halkina kars1 hi¢cbir zaman tistiin gelemeyecegi tizerinde du-
ruluyor, siyaseten nelerin yapilmasinin gerekli oldugu soyle anlauhyordu:
“...Biz simdi ingilmrc. Fransa ve italya ile anlasabilmek i¢in elimizden ne ge-
lirse yapmaliyiz. Her fedakarhga katlanmahyiz, teminat lazimsa vermeliyiz.
Ancak nafile yere Yunanlilara bahs edilmek istenilen hukuk-u magsubemizin
iade olunmasim taleb eylemeliyiz. Boyle ahvalde “es sulh-u seyid-iil ahkam™
derler. Biz sulh ve siyasetle emellerimize erisebiliriz. ... Bu millet, bu memle-

")

ket belalardan kurtulmazsa, akibetimiz yine perisandir, perisandir.
Itilaf Devletleri katinda ne tir bir pblitika izlenmesine iliskin diistince-

lerini bir baska basyaziya konu eunis olan Ali Kemal, [tilaf Devletleri’nin

" Alemdar, 18 Ocak 1921, sh. 1.
2 peyvam Sabah. 18 Ocak 1921, sh. 1
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Tiirkiye'yi iggal etmis olmalarimin nedenlerini ve isgalin yaratmis oldugu ola-
gantstii agirhikeaki kosullarin alundan ne tir bir ugrasla kalkilabilecegini go-
zard1 etmis olarak, barisin nasil gerceklestirilebilecegine iligkin son derece
ilging ve bir o kadar da digiindiiriicii ¢6ziim bicimini $oyle savunuyordu:
“Biz Divel Muazzama’ya bu havali-i Sark’in miisalemetini vaad etsek ve va-
adimizi incaz eylesek, bu emniye icin hiisn-i niyetle calisacagimizi ve calisti-
gimizi gostersek, onlarin bir ¢ok miisaadelerine mazhar olabiliriz. Fakat
boyle bir siyaseti etrafiyla idrak etmek, ettikten sonra mevki-i tatbike koya-
bilmek bize senelerden beri asla miiyessir olmadi. ... Biitiin bu muvaffakiyet-i
askeriyeler bizi bu vaziyetten kurtaramaz. Bilakis hal-i harbin temadisi her
nokta-i nazardan izmihlalimize badi olabilir...™'. Ali Kemal, izlenen ve iz-
lenmesi gerekli olan politikalara iliskin diisiince ve gozlemlerini bagka bagya-
zilarinda da siirdirdii. Yazar, Anadolu’daki Kurtulug Miicadelesi’nin somut
basarilarimin birbirini izledigi donemde, inénit Savagi’nin kazamldig sira-
larda yayinlamis oldugu Peyam-1 Sabalh’in 21 Ocak 1921 tarihli sayisinda ¢1-
kan “Hatalarimiz” bashkh yazisinda kazanilan savasin sevindirici olduguna
isaret ederek, Avrupa ile uzlasilmasini éneriyor ve Istanbul ile Ankara hiikii-
metlerinin politikalarini karsilasurarak su ciimlelerle belirtiyordu: “Bu devle-
tin siyasetinde daima ve daima bir noksan goéze carpar: o da itidalsizliktir.
Bab- Ali tefrit ve ifratta daima yekta idi. Fakat itidale gelince yaya kalird.
Hususiyle gecen seneden beri Ankara’dakiler o mifritane ve muhterisane
hareketleriyle hiikiimet-i merkeziyenin her firsatta her muvafffakiyet-i siyasi-
yesine mani oldular. Bu aci derslerden sonra da bir eser-i intibah gostermez-
sek hi¢ kimseden degil ahlafimizdan, tarihden korkmaliyiz.”

Ankara Hiikiimeti'nin Misak- Milli’ye dayah politakalarim “miifritane ve
muhterisane” biciminde asinlik ve ¢ok hirsh olmakla niteleyen, diismanlarin
ulusal sinirlar disina aulmasini beklemeksizin, {ilkenin isgal konumunun de-
vam etmesinin yanisira, Itilaf Devletleri’ne glivenilerek uzlasilarak, barisin
elde edilmesini temel alan bir yaklasim ve savunuyu israrh ve siirekli olarak
dile getiren zihniyet; kuskusuz Vahdeutin ile istanbul Hiikiimetleri’nin 6zel-
likle de Damat Ferit Hitkiimetleri’nin itilaf Devletleri’ne ve bilhassa ingiliz
eksenine dayanan Saltanat ve Kisisel cikarlarim Ingiltere’nin Yakin Dogu po-
litikasina endeksleyen, bu nedenle de Kuva-y1 Milliye olgusunu ve gergegini
yok sayarak pervasizca her uirlii engel ve giicligii ¢ikarmaktan geri kalmayan
Istanbul merkezli diisiincenin en tipik érnegini olusturuyordu.

! Peyam-t Sabah; 20 Ocak 1921, sh. 1.
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Birinci Inonii Savasi’'nin dis kamuoyundaki karsilanis ve yorumuna ge-
lince; Ogiid gazetesinin 20 Ocak 1921 tarihli sayisinda Morning Post gazete-
sinden alinmis kisa bir haber yayinlandi. Bu haber Yunan siyasetinin esash
bir bicimde degistigini, Sevr Antlasmasi’'nin yeniden diizeltilmesi gerektigini
iceriyordu. Ankara’da ¢ikmakta olan Hakimiyet-i Milliye ise Sofya’da yayinla-
nan Echo de Bulgari gazetesinin bas yazisina yer vermisti. Yazida, Anadolu’da
baglaulan Yunan saldirisinin Tirk milliyetcilerini bagislanma isteminde bu-
lunmaya zorlayacag bi¢imindeki haberlerin her yone daha 6nceden yayilmig
olmasina deginilerek, gercekte bunun bir deneyimden ibaret oldugu dne sti-
riilityordu. Oysa, bu saldin Yunanistanin kendisine verilen ylikiimliligii,
yani Yakin Dogu’da bangin saglanmasi gorevini basarabilecek gii¢ ve nitelige
sahip olmadigimi gostermisti. Bulgaristan’da Fransizca olarak yayinlanan ga-
zete yakinda Paris’te toplanacak olan [tilaf Devletleri iist yoneticilerinin, bu
saldinlardan ¢ikanlacak dersi gézoniinde bulundurmalarini iimit ediyordu®,

Anadolu basininin belli bagh gazetelerine bakildiginda inéni Savag ile
ilgili dis haberlerin kisaca verildigi, bunlarin da ¢ogu kez Istanbul basininda
yer alan yazilara dayandig ortaya ¢ikmaktadir, Ciinkii, ddnemin istanbul ba-
sini, yabana gazete ve dergileri Anadolu basimina gore Avrupa Postasi adiyla
isimlendirdigi tizere daha 6nceden elde etmekteydi. Ve bunlar Istanbul’a
diizenli olarak gelmekteydi.

L’Excelsior muhabirinin telgrafina gére Yunanhlar durmaksizin geri ¢e-
kilmekteydiler ve “vazih istihzarat ile yapuklar: biitiin fevaidini kaybetmekte
idiler. Yunanhlar maglup ve miinhezim durumda” idiler. Aymi gazeteye gore
Kuva-y1 Milliye Bursa hatum zayif birakmisti. Ornegin, Inegél Yunanlhlarin
bir firkasina karg1 otuz kisilik bir miifreze ile bir binbag: tarafindan miidafaa
ediliyordu. Kahraman binbas1 sonunda siperlerde yaralanarak esir diigmiistii.
Bursa’ya gotiiriilen binbasi blyik bir ihtimalle Yunan resmi tebliglerinde
tutsakhig haber verilen fakat ismi belirtilmeyen Tiirk generaliydi?*. fleri gaze-
tesinin bu haberin yayinlandig: sayisinda yer alan 13 Ocak tarihli ve Atina ¢1-
kish bir diger habere goére; Yunan Hiikiimeti ti¢ Kemalci firkanin perisan
edildigini, bir general (?) ile bir¢ok esir alindigini, Yunan ordusunun muzaf-
feriyetlerini (?) telgraf ile Avrupa’daki sefarethanelerine bildirmisti. Atina
hiikiimetinin bu girisimiyle basarili bir muharebe yaparak bir Tiirk genera-
lini tutsak eutikleriyle ilgili, gercegi yansitmayan haberler yaymasi, kimi ya-

# Hakimiyet-i Milliye 13 Subat 1921 sh. 1'den Echo de Bulgari.
“leri, 17 Ocak 1921, s. 1'den L'Excelsior
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banci gazetelerde de yer aldi. Ornegin Ermenice yayimlanmakia olan Yerkir
gazetesinin 6zel muhabirine dayanarak verdigi haberde; muhabirinin izinli
olarak askeri harekiu takip ettigini, Képriihisar’daki carpismalarda Kuva-yi
Milliye’'nin “dehsetli bir mukavemet” gostererek Yunanhlar’a 6nemli kayiplar
verdirdigini, Inénii’de ise Tiirklerin taarruza basladigini, Yunanhlara 500 as-
ker ve 30-35 subay kaybettirdigini, bu arada kendilerinden de Yunanlhlara
esir diisenler oldugunu ileri siiriiyor, Bursa’ya Yunanhlar tarafindan getirilen
esirler arasinda bir binbasi, birkag¢ subayin bulundugunu savunuyordu?!.
Aym husus, yani bir Tark binbasisinin esir edilmesi konusu [zmir kaynakh
bir haber olarak Journal D’orient gazetesinde de yer aldi. Aslinda Izmir ve
Atina ¢ikishi bu haberin yani esir alinanlar arasinda bir Tirk generalinin de
bulundugu hususu, ileride goriilecegi izere savasin cereyani ve sonuclarina
iligkin olarak yayinlanan Yunan resmi tebliglerindeki agiklamalar gibi, ger-
¢egi yansitmiyordu. Arsiv belgelerine dayal yayinlanan kitapta, LInéni Sava-
s1'yla ilgili verilen kayiplar arasinda Yunanhlarin iddia ettigi gibi esir alinan-
larin i¢inde bir Tiirk generali yoktu?,

Vakit gazetesinin 27 Ocak 1921 tarihli sayisinda Atina mektubu baghg
ile verilen bu haber, 18 Ocak tarihli ve Atina gikishydi. Avrupa’dan gelen ha-
berlerle italyanca ¢ikarilan Tempo gazetesinin yayinlarindan olusuyordu;
Buna gore Anadolu’daki Yunan saldirist hem askeri ve hem de siyasi acidan
basarisizlikla sonug¢lanmsti. Siyasi zarardan kurtulmak icin Yunan Genel-
kurmay: hiikiimet yanhsi gazetelerde bol bol anlam saptirmalarina yonelik
ayrinuh tebligler yayinhyordu. Genel olarak gazeteler, Yunan ordusunun i§-
gal edilen yerlerin korunmasi i¢in Miittefiklerden izin alinmadan hareket et-
tigini ve savasilan yerlerin tissiil harekatdan uzakhgm, geri ¢ekilmenin ne-
deni olarak ileri siirtiyorlardi. Bu nedenler ger¢egi yansitmiyordu. Bu hu-
susta ilgili Vakit gazetesi su yorumda bulunuyordu: “Nasil mezuniyet istihsa-
line intizar edilmeden hareket edilmisgse, yine mezuniyet olup olmadigina
bakilmadan oralarda kalinabilir. Biitiin bunlardan anlasgihyordu ki, Yunan
ordusu filvaki ilerlemis ve fakat iggal ettigi yerleri muhafazaya kadir olamiya-

rak mevazi-i asliyesine ¢ekilmistir.”

2! ikdam; 21 Ocak 1921, 5. 1’den Yerkir.

25 Thrk [stiklal Harbi 11 nci Cilt, Bau Cephesi 3 ncii Kisim, Genelkurmay Harp Tarihi
Dairesi Resmi Yavinlari, Ankara 1966, s. 247. I nci Inénii Savasinda toplam Tiirk kaybi 252
dir.Yunan kayiplan ise Yunan Tarih ansiklopedisi'ne gore toplam 211 olarak gosterilmistir.
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Vakit gazetesinin bir bagka sayisinda Yunan Hiikiimeti’nin yar1 resmi ya-
yin orgam olan Politeia gazetesinde c¢ikan bir yaziya yer verildi. Bu yazida
Anadolu’daki askeri basarisizliklarin nedenlerini, kendilerine verilmis olan
yiikiimliiliigii itilaf Devletlerinin oluru olmaksizin yerine getirmek olanakla-
rin1 bulamamis olmaya baglayan Politeia, anlasmay uygulama gliciine ve ye-
tenegine sahip bulunduklarini savunarak kendilerinden bu iznin esirgen-
memesini istiyordu?,

Ote yandan Atina ¢ikish bir haber genel karargah tarafindan yayinlanan
resmi teblige iliskindi. Bu tebligde; Yunan ordusunun Kemalilerin 4'lincii,
11'inci, 24'nci ve 26'nc1 firkalanim maglup ettigi, Kuva-y Milliye’nin bir¢ok
esir ve savas malzemesi birakug ve diisman tarafindan hicbir tazyikin mey-
dana gelmedigi yer almist ve Yunan saldirisinin nedeni olarak da, diiymanin
(Kuva-y1 Milliye kast ediliyor). Izmir kolordusu mintukasinda topladig kuv-
vetlerini dagitmak, gosteriliyordu?’,

Bu haberlerde yer alan Yunan iddialarini Istanbul gazetesi degerlendi-
rip, yorumlarken Papulas tarafindan yayinlanan resmi tebliglere de cevap
veriyor ve Yunanhlan agik bir bi¢imde a¢maza dugiiren kimi sorular da yo-
neltiyordu. Gazete, askeri harekaun nedenlerinden biri olarak Yunanhlarca
gosterilen, Kemalilerin hazirladiklar bir taarruzu akim birakmakla ilgili ola-
rak sunu belirtiyordu: “O halde Yunan ordusu kumandanhg Kemalilerin
muvaffakiyetli bir taarruz icra edebilecek iktidarda olduklarim kabul etmis
oluyor”. Bu durumda daha 6nce davranarak saldiran Yunanhlar Kuva-y1 Mil-
liye’nin taarruzlarina yarayabilecek “mevaki-i sevkiilceysiyeyi” elde ettikten
sonra, sebepsiz olarak nigin terk etmisler ve korktuklan taarruzun yapilma-
sina yine kapiyr acik birakmiglardi? Gazete bu soruyu yoéneltiyor ve arkasin-
dan sunlarin da cevaplanmasim istiyordu: Miittefik Devletlerin, Yunan ordu-
suna yeni isgal yetkisi vermemis oldugunu ileri siiriiyorlar. O halde kendi
kendilerine yapuklar “bir hareket-i adiye ve muvakkate i¢in bu kadar feda-
karlik niye muvafik goriilmiistiir? Geriye ¢ekileceklerini bekledikleri halde
(Eskisehir) kasabasim “mahzen bir katliam olmasin” diye isgalden vazgectik-
leri hakkindaki resmi teblige ne diyecegiz?

Istanbul gazetesi bu degerlendirme ve yorumlarim sonug olarak gercegi
biitiin ¢iplakhig ile ifade eden su climleler ile bitiriyordu: Demek ki hareka-
un asil maksadi miimkiin olabildigi kadar ileri gitmek ve Avrupa’ya kars: iste

20 Vakit, 7 Subat 1921, 5. 1'den Politeia, Ayrica; [zzet Oztoprak, Tiirk ve Bau Kamuoyunda
Milli Micadele, T.T.K. Yayuu; Ankara 1989, s. 147.
27 fkdam, 19 Ocak 1921, sh. 1'den 16 Ocak tarihli ve Atina qikish haberler



o
3

I INONU SAVASI'NIN DIS BASINDA YORUMU

biz tenkil edebiliyoruz demek idi. Muvaffak olamayinca ricadarn tev'il etmek
istiyor ise de kabil-i te’vil degildir®,

Fransizlarin dénemin etkin ve giivenilir gazetelerinin baginda gelen Le
Temps'da ¢ikan Inonii savasiyla ilgili yazilarda Afyonkarahisar yoniindeki
Yunan taarruzuna kaulan kuvvetlerin ti¢ kolordudan olustugu, Thrklerin sa-
vunma konumunda kaldiklan belirtilirken, Bursa ve Usak istikametindeki iki
siddetli Yunan taarruzunun Tirk direnisi karsisinda tamamlanamdigina yer
veriliyor, bu arada Yunan kumandaninim, durumu olduk¢a kotit gordigii ile
onlarm insanca ve savag levazim bakimindan da kayiplarnin énemli oldugu
tizerinde duruluyordu. Le Temps 20 Ocak 1921 tarihli sayisinda da yine
Inonii savagina yer verdi. Bu savasla ilgili olan haber istanbul kaynakl idi ve
su hususlan i¢eriyordu: “...Amaci Eskisehiri almak olan Yunan kuvvetleri
inénii mevkiine kadar ilerlediler; orada komutan Ismet Bey yonetiminde
bekleyen milliyetgilerin bir ordusu saldirarak Yunanhlan yendi. Yunan or-

0

dusu, Bursa civarindaki eski mevkilerine ¢ekildi, oralarda carpismalar milli-
yetcilerin lehine gelisiyor. Yunanhlarin adam ve techizat bakimindan kayip-
lar agirms™.

Bir baska Fransiz gazetesi Yunan taarruzunun simdilik durdugunu, bu
savasa Kral Konstantin’in lehine bir propaganda yapmak “maksad- yeganesi”
ile girisildigini belirtirken®, Le Petit Parisien’de Atina ¢ikish bir habere yer
veriyordu; Buna gore Kemaliler ti¢ noktadan Yunan hatani yarmislar, Yunan
sol cenahina karst 6énemli bir kuvvet yigmislardi. Vaziyet cok kot idi ve Rallis
hitkiimeti mali yonden giigliik icinde bulunuyordu®'. Ote yandan, Ingiliz
muhafazakarlarinin temsilcisi durumundaki Morning Post'un 12 Ocak 1921
tarihli uzunca bir yazisinda Sevr Antlasmasi’ nin ingillere icin tasidigr 6nem
vurgulanip, Yunanistan’dan beklenen islevin bu devletce yerine getirileme-
mis olmasimin ve ordunun uzun zaman seferde kalmasinin Yunan secimleri-
nin kralailarin lehine sonu¢lanmasim sagladigr belirtilirken Inoni Savasi’nin
ongiinlerindeki durum degerlendiriliyor, Kral Konstantin’in duygulariyla
dolu bir politika ardinda kostugu kaydedilerek, Mustafa Kemal’in ¢evresinde
giiclii bir Tiirk ordusunun toplandig izerinde duruluyordu. Bunun yamsira
Yunan ordusunun her gecen giin etkinliginin azalcdh@ da ileri siiriiliiyordu™.

8 Alemdar, 22 Ocak 1921, sh 1'den Le Temps ve 22 Ocak 1921 tarihli ikdam.

2! Alemdar, 22 Ocak 1921, sh 1 den L’Excelsior.

M Yahya Akyiiz, Tark Kurtulug Savas ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, 5, 242,

1 Pevam-t Sabah, 19 Ocak 1921, sh 1den Petit Parisien.

2 fkdam, 19 Ocak 1921 sh. 1'den 12 Ocak 1921 tarihli Morning Post ve zzet Oztoprak,
age., s 144-145.
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Yunan taarruzunun basarisizh Avrupa basininda yer almaya basladi-
ginda Rumca yayinlanan gazetelerin bir hafta kadar siiren sessizliklerini bi-
rakarak, Yunan askeri ¢evrelerinden aldiklar resmi ve yari resmi tekzibleri
yayimlamaya basladiklan dikkati ¢ekti. Bu tekziplere gore Yunan askeri hare-
kau kesif yapmak ve Yunanhlara kars: tarruz i¢in Bursa cephesinde kuwvet yi-
gan Mustafa Kemal’in ordusunu ezmek i¢in diizenlenmisti. Bu amacina ka-
vusan Yunanhlar Kuva-y1 Milliye tarafindan “tazyik ve ta’ciz” edilmeksizin asil
mevzilerine dénmiislerdi. Bu tiir iddialar1 Avrupa basimi kesin bir bigimde
tekzib ediyordu. Ayrica herkesce bilinen bir husus, 110 km derinlikli bir kesif
taarruzunun savas tarihinde érneginin olmamasiydi. Oysa Yunanhlar inénii
bolgesinde Koprithisar’da Tiirk ordusuyla ciddi ve sert bir ¢atsmaya girmis-
ler maglup ve hezimete ugramislardi. Yine bu ¢arpismalara Yunanhlar kesif
taarruzunun gerektirdigi sinirh sayida kuvvetle degil, Anadolu’da bulundur-
duklar 5-6 firkalik kuvvetlerinin iki firkasiyla kanlmiglardi. Bu da savasin ke-
sif taarruzu niteliginde olmadigim gosteriyordu. Ayrica Yunanhlarin resmi
tebliglerde yer verdikleri bir diger husus, ti¢ Tiirk firkasimi tarumar ettikleri
idi. Bu iddia dogru olsaydi, Kuva-y Milliye isgal olunan yerleri nasil geri ala-
bilir ve Bursa bolgesindeki Aksu mevkiine kadar nasil ilerleyebilirdi?*. Biitiin
bu agiklamalar Yunanhlarin resmi tebliglerindeki iddialarin aksine Inénii ve
cevresinde yapilan carpismalarda yenik diiserek geri cekilmek zorunda kal-
diklarim gosteriyordu.

Yunanlilarin Inénii savasiyla ilgili aciklamalarina yer veren Amerikan ga-
zetelerinden The New York Times’in 17 Ocak 1921 tarihli yayinina gelince;
Burada Yunanhlarin yenilgilerine iliskin olarak ileri siirdiikleri gerekgeler ki-
saca sdyle yer almisti: Iklim kosullar1 olumsuzdu, yeni atanan subaylarin ye-
tersiz olduklanyla ilgili iddia dogru degildi, Tiirkler segme birliklerini savasa
surmiislerdi ve bu savasta ileri stirtildaga gibi Yunanhlara karsi savagan Tiirk-
lerin®! arasinda Bolseviklerin bulunmadigimin anlasilmasiydr (34). Yunan

Diger bir ingiliz gazetesinde, Daily Telegraph’ta 15 Ocak 1921 tarihinde yayinlanan yazida;
Konstantin kaynakh haberlerde, Papulas’in gercek dist agiklamalarin séz konusu oldugu,
buna karsin Roma’dan gelen haberlerde ise Papulas ordulanimn Kuva-yn Milliye'ye maglup
oldugunun yer aldigi, bu durumunda Ingiliz muhalefetini tereddiitlere sevkettigi belirtiliyordu.
ikdam, 22 Ocak 1921,s. 1.

* Peyame1 Sabah, 19 Ocak 1921, sh. 1.

41 Osman Ulagay, Amerikan Basiminda Tirk Kurtulus Savasi, Mart 1974, istanbul, s. 118-
119.

inoni Savast sirasinda iddia olunan hususlardan birisi de Tiirk ordusunda Bolseviklerin de
bulundugu idi. Bu tiir iddialar esas itibariyle Kuva-vi Millive'nin Sovvetlerle olan iliskilerinden
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iddialan ve bu iddialara karsi Tiirklerden gelen haberler konusunda ABD’-
nin Istanbul’daki Yitksek Komiseri Amiral Bristol'iin 20 Ocak 1921 tarihli ra-
porunda su ciimleler yer almisti: Kagiik Asya’da Yunanlhilar ile Tiirkler ara-
sinda ¢arpismalar konusunda, burada bir ¢ok haberler ve soylentiler dolas-
maktadir. Yunanhlarin Bursa cephesinden Eskisehir cephesine kadar gelip,
ondan sonra eski hatlarina geri ¢ekildikleri kesinlesmise benzemektedir. Yu-
nanhlarnn kendi raporlarina gére geri ¢ekilis zecri ve ¢abuk olmus, cok sa-
yida kayip vermisler... Tiirklerden gelen haberlere gore, Bursa geri alinmig
ve Afyonkarahisar’dan Izmir yoniine dogru biiylik basarilar elde edilmistir.
Bu haberler teyid edilmemistir, belki de abarulmisur™",

Sonug olarak sunlar soylenebilir: Inénti savasimin Yunanhlar bakimindan
nedeni yeni kurulmakta olan Diizenli Ordu’nun etkinligine firsat vermemek,
o dénemde demiryolu ulagimi acisindan son derece 6nemli konumda bulu-
nan Eskisehir’i almak, boylece Sevr Antlagmasi’mi uygulatma gii¢ ve kuvve-
tinde oldugunu kanitlayarak Itilaf Devletleri kaunda Konstantin ve Rallis’in
itibarini saglamak, Venizelos zamaninda kendilerine Baul devleterce veri-
len “mezuniyeti” yeniden elde etmekti. Inonii savasinin Yunanlilarin kaybiyla
sonu¢lanmasi Gizerine bir haftalik suskunluk déneminden sonra yayilanan
resmi tebliglerde iki husus géze ¢arpu: Bunlar savasin ashinda bir kesif taar-
ruzundan ibaret oldugu ile Yunanhlarin bir ¢ok esir ve ganimetler elde ede-
rek basariyla eski mevzilerine donmiis olmalanydi. Bu iddialarnin gercegi yan-
sttmadigit hem Avrupa kamuoyunda hem de Tirk kamuoyunda ortaklasa
benimsenen husus oldu. Anadolu kamuoyu elde edilen basariy1 biraz da olsa
abaruli olarak degerlendirirken, bu hususa yakin bir kaninin Istanbul basi-
ninin Ulusal Hareket’e taraftar kesminde de yer aldigi dikkati cekmektedir.
Istanbul basininin Anadolu Direnisi’'ne karsi olan kesiminde savasin kaza-
nilmasindan duyulan memnuniyet sergilenirken, savasi kazanmanin kesin
¢oziimler getiremeyecegi noktasindan hareketle kalici olanin ftilaf Devietle-
ri’yle 6zellikle de ingil[ere ile bir an 6nce anlasmak ve uzlasmak oldugu vur-
gulanmiyor. Boylece baslangictan beri Kuva-y1 Milliye’nin izledigi politikalarin

kaynaklanmakta idi. Unutulmamahdir ki, daha 1919 yazinda kongreler déneminde ozellikle de
Damat Ferit Hikiimeti'nce Kuva-y1 Milliye hareketine yoneltilen agir elestirilerden birisi de
onun Bolsevikligi benimsedigi idi. Bu suglama dis diinya tarafindan da zaman zaman dile
getirilmisti. Bu tir iddianin sik sik yinelenmesinde Tirk-Sovyet iliskilerindeki giderek artan
yakinlagmanin s6z konusu kesimler tizerinde birakug kuskularnin énemli bir rol oynadig
dastinilmelidir.

*3 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkive’nin Kurtulus Yillari, Temmuz 1978, s.
110.
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¢ok sert bicimde elestirilmesinin yeni bir 6rnegi sergileniyordu. Bu arada
Anadolu basinida bir¢ok yerlerden ¢ekilen kutlama telgraflarinim yamsira,
yurt sathinda da bayram sevinci 6l¢isiinde coskulu gosterilerin diizenlendigi

haberleri yer almist.
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ANADOLU AJANSI BULTENLER!L '

Burada Amerikan belgeleri arasinda Anadolu Ajan-
simin qikardif ilk billtenleri gérilyoruz. Bu ilk biilten-
ler Fransizca olarak dig diinyaya haber vermek igin .
cikariliyordu. Mustafa Kemal, bagka konular yaninda
haberlesmenin 6nemini anlamig ve Anadolu Ajansim
kurdurmustu. Karsilagtigimiz ilk biiltenler Birinci Innii
Zaferi'nden sdz ediyor. Anlagilan Yunanhlar Birinci Iné-
nii Savasini kiicilltmek istemigler... Anadolu Ajansi bu-
nu yamithyor. Biiltenler {izerinde «Bureau d’information-
Adalia» yazii. Yani Enformasyon Biirosu-Antalya. Aca-
ba o zaman Antalya’dan mi dagitiliyordu bu biiltenler?
Onu bilemiyoruz. :

BULTEN
Anadolu Ajansi
Ankara 24 Ocak 1921 Numara 48
i |
IIstanbul’dan ve i¢ bolgelerden bize gelen haberle-
re gore, kahraman Bati Ordumuzun Yunanlilara kars:
kazandif1 zafer, bagkentte oldugu kadar, tasrada da,
Tiirk ve Miisliiman halk arasinda goriilmemis bir seving,
Hiristiyanlar ve Miittefikler cevresinde ise iziintii ya-
ratmigtir. ’
Anadolu Ajanst sunu belirtir ki, Yunan karargéh:
yvayimnladig1 gecikmiyg bildiri ile, gercek bir hilcumun sz
konusu olmadifini, sadece kesif harekdti yapildigim
one siirerek, biiyiik Inénii Savasinda Yunan birlikle-
rinin ugradif: yenilginin 6nemini azaltmaya g¢alismak-
‘adir. Ayrica kayiplarinin cidd! olmadifini iddia etmek-
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. tedir. Sunu hatirlatmaliyiz ki, Yunan birlikleri Eskigehir
“dniinde* 36 saat carpismak zorunda kalmuglar, biiyik
kayiplara ugramiglar ve kagmiglardir. Savas alanminda
12 saat daha kalsalard: toptan yok edileceklerdi. Ayn-
ca belirtmek gerekir ki, Milliyetgi Ordunun genel kur-
may1, onceden hazirlanmig bir plan geregince, son dar-
beyi vurmak igin diigman birliklerinin Eskigehir 6niine
kadar ilerlemelerine gz yummustur.

Yunanlilarin yenilgisi, Istanbul’a gétiirmek zorunda
kaldiklann gok sayida yaralidan bellidir. Bu da. Yunan
Genel Kurmaymmn gecikmis bildirisinin ne kadar yalan
oldugunu ortaya koymaktadir.

Yunanlhilar énlerinde diizensiz giigler bulundugunu
ve bunlarin kolayca Eskisehir 6niinde yok edilebilece-
gini sanmiglar ve boylece bir askeri geziye ¢ikmislar-
dir. Yunanllar ile, Tiirkleri ezmegi amac edilen Ingi-
lizler, bizim morali yiiksek, iyi diizenli, kahraman ve
gen¢g ordumuzun oniinde gaskinliga diismiiglerdir.

Yagama hakkim ve varhgini korumak igin silaha
sarilan Tiirk ulusunu ve vatani, boyunduruktan kur-
tarmak gorevini yiiklenmig olan Tiirkiye Biiyilkk Millet
Meclisi Hiikiimeti, sarsilmaz giiciinii bu son zaferle bir
defa daha ispatlamg ve ganimi yliceltmistir. TBMM Hii-
kiimeti, diinya haritasindan Tiirkiye adini silmek iste-

_yen saldirgan diismanlara kar$i sunu haykirmaktadir;
yedi yiizyila yakin kahramanhkla dolu sanh bir tarihe
sahip ve 6lmek istemeyen bir ulus vok edilemez.
" Anadolu Ajansi ayrica sunu belirtmek ister ki, va-
tana ihanet eden, sug igleyen ve diismanlarimiz Yu-

-nanhlarin saflarna katilmak algakligini gésteren iinlil
kigkirtict Ethem, kardesleri Regit ve Tevfik, ayrica on-

' lanin yolunda olanlar, kuvvetlerimiz tarafindan izlen-
mistir. Bu kiskirticilardan bir ¢ogu 6ldiiriilmils, hapse-
dilmis ya da birliklerimize teslim olmuslardir. Kisaca-
s1 bu hainler son olarak Sindirgi, Akhisar ve Marmara-
ctk yoniinde yok edilmigler ya da dagitilmislardir. Bu
bagar1 da kahraman birliklerimizin Inénii'deki zaferini
tamamlamaktadir.
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Bize gelen giivenilir bilgilere bakilirsa, son yenilgi-
den sonra aceleyle Bursa yoniinde kagcarken Yunan bir-
liklerinin elinden higbir sey kurtulmamis, diismanlari~
miz, gegtikleri her yerde koyleri atese vermigler, Miis-
liiman kadin ve kizlarin Irzina gegmlsler yaﬁma hir-
sizhk ve katliam yapmiglardir,

Bu olaylarin sbzde uygar Avrupamn yiuziinl kizart-
mas1 gerekir.

Miittefik hiikiimetler, 6zellikle baginda Lloyd Geor-
ge'un bulundugu Ingiliz Hiikiimeti bu konuyu diigiiniir-
ler mi acaba?]

- BULTEN.

Anadolu Ajans: - :
Ankara 25 Ocak 1921 Numara 49
Indnii Savay ve Yunan Bildirisi

|Anadolu Ajansi Inéni Savas: kunusunda su bllglyi_
yayinlamakla gorevlendirilmistir:

Yunan Karargihi resmi bildirisini {Bimm zaferlmu.-
le biten Inénii Savagimin tarihi) 11 Ocak 1921’den 16
Ocak 1921'e kadar yayinlayamamistir. 17. Ocak -1921'de
vaymnladig: bildiride ise Yunan hareketini basit bir kesif
hiicumu olarak mtelendlrmns ve dnemlm azaltmaya ca-
lismstir. § ;

Buna yanit olarak sunu bellrtlyoruz :

1 — Kuvvetlerimiz, belli bir plan gercevesmde al-
diklar: emir geregince diiymani Inénil :dolaylarina ka-
dar cekmistir. Oyle ki Yunan birlikleri saldiriya basla-
diklar1 noktadan 150 kilometre uzaklasmiglardir, Boyle
genig bir alana yayilmus bir harekéta herhnlde kegif
hiicumu denilemez.

2 — Biiyikk Inonii Savasi, 36 saat biitiin sid-
detiyle devam etmigtir ve diisman, kuvvetlerimiz kar-
sisinda dayanamamistir, cekilmek zorunda kalmistir. Yu-
nanhlar biiyiik kayiplar vermiglerdir ve r;ekllisleri bir
bozgun bi¢imini almigtir.

3 — Yunan karargihi, daha dnce birlxklennm Bile-
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cik ve Bozhbyiik'e ilerlemelerini kesin bir basar1 ola-
rak ilan etmisti.

Daha sonra bu harekatin bir kesif hiicumu oldu-
gunu sdylemek acaip bir ¢eligkidir.]

Anadolu Ajansi
Ankara 26 Ocak 1921, Numara 50

YALANLAMA

llstanbul'da_«lleri» gazetesi 23.12.1920 tarihli say:-
sinda Ermeni gazetelerinden alarak bir haber yayinla-

tirfler mahalli- hitkiimete kars: sdz-
de axaklamm&l.nrdlr Bwﬁ‘;‘fnn&nfyl kigkirtmak igin
Kiirtlere bagimsiz bir ybne fmak_icin saz veril-
‘migtir. Dersim Kurtlert FIFatin batisinda bulunan Tirk
koylerinemﬁ"ﬂ'ﬂfﬁn sonra Ekin'e yaklasmislardir. Hat-
ta iki Rum Kkdyunii de yagma etmislerdir. Ekin'i ele
gecirmek istemektedirler. Kiirtler ayaklanmay: siirdir-
mek lgin gercek hazirhiklar i¢indedirler.

Anadolu Ajansi, bagtan asag: uydurma ve temelsiz
olan bu yalanlari Ve dedikodular: yalanlamakla yetkill
Tilinmugtur.

Ajans aynca, bu bdlgede tam tersine Kiirtler ka-
dar Tiirk halki arasinda da tam bir siikiinun egemen
oldufunu, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetiyle
uyum icinde ulusal savunmay: ilgilendiren konularla
heyecan ve istekle mesgul olduklarnn belirtir.]

ISTANBUL'DA INGILIZLERIN
BIR UYGUNSUZ DAVRANISI DAHA

 lAnadolu Ajans, Ingilizlerin Istanbul'da yeni bir kd-
tii davramiga giristiklerini haber almigtir.
Tiirklere karsi hazirlanan bu komplo {izerinde sim-
diden biitiin diinyanin dikkatini gekiyoruz.
_Tiirklerin’bir kiiglik tabanca bile tagimalarina izin
vermeyen Ingiliz'ler, bu defa Kirim'dan- kagan Rus as-
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