MiLLI MUCADELE DONEMINDE
TURK-ITALYAN ILISKILERI*

MEVLUT CELEBI

GIRIS:

XIX. Yiizyihn ikinci yanisinda birligini saglayan Italya, sdmiirgeci bir po-
litika izlemek icin hazirhiklara baslad:. italya'nin ilgilendigi bolgeler Osmanh
Devleti'nin egemenliginde bulunuyordu. italya, disa déniik emeller besler-
ken, ncelikle Akdeniz gevresini dilsiinmek zorundaydi'. Sémiirgeci diger
devletlerin yaninda zayif olan italya'min giiclii bir donanmaya sahip olma-
mas1 da, Akdeniz bolgesini Italya igin ilk plana gikariyordu. Yeni Italya;
Roma'nin, papalarin, Venedik ve Cenova'nin hepsinin birden varisi oldu-
gunu ilan ediyordu ve istekleri bu imparatorluklan olusturan sahaya yayili-
yordu?. Bunlara ilaveten, Avrupa'daki gelismeleri yakindan takip eden italya,
Almanya ve Avusturya-Macaristan ile 1882'de imzaladign Uclii ttifak'in
1887'deki ilk yenilemesinde, "Osmanh Devleti'nin Anadolu kiyilan ile adala-
rindan” s6z etmistir. italya boylece, Dogu Akdeniz ile diger somirge bolgele-
rinde Bismarck'in destegini saglamak istemistir. Bunun arkasindan, 1887'de
ingiltere ile yapug bir anlasma ile de, "Ege'de statiikonun bozulmasi ha-
linde" ingiltere'nin destegini elde etmistir®.

Bu prensiplerle hareket eden italya Trablusgarb'a yerlesmeyi basard.
ftalya'min istanbul'a yeni elgi olarak gonderdigi Camillo Garroni'nin amaci,
italya'min Dogu Akdeniz'deki politik ve ekonomik menfaatlerini kollamakt *.
"Dogu'ya yonelmis emperyalist bir devlet adami1"® olan Dasisleri Bakam San
Giuliano, talya'nin Akdeniz siyasetini tespit ettigi bir "Temel Pogram" ha-

* Bu makale: "Milli Miicadele Doneminde Ankara-ltalya Iliskileri, 1920-1923" bashkl
doktora tezimizin bir 6zetidir. (izmir- Dokuz Eyliil Univ. Atatirk IIk. ve Ink. Tar. Ens. 1994).

L Sabahattin Selek, Anadolu fhtilali, (5. bsk.), istanbul, 1981, s 449.

2§ Revol, 1911-1912 Tiirk-ftalyan Harbi, cev.: Kadri Demirkaya, istanbul, 1940, 5. 449

3 jtalya'nin bu donemde Almanya, ingiltere ve Fransa'ya kargi takip ettgi politikalar
hakkinda bakimiz: Abdurrahman Cayci, Biyiik Sahra'da Tirk-Fransiz Rekabed, (1858-1911),
Ankara, T.T K. Yay. 1995, s. 57-59, 119-121.

1 Richard A. Webster, L'imperialismo industriale italiano, 1908-1915, Italyancaya ceviren:
Mariangela Chiabrando, Torino, Giulio Einaudi Ed. 1974, s. 458.

5 Webster, a.g.e., 5. 458.



158 MEVLUT CELEBI

azirladi. San Giuliano bu programdan baska, Basbakan Giovanni Giolitti'ye 22
Ocak 1913'te sundugu bir memorandumda, iilkesinin Osmanh Devleti'ne
karg: izleyecegi yeni politikanin temellerini tespit etti. Disisleri Bakani'na
gore, "Tiirkiye gelecekte girecegi muhtemel bir krizde Avrupa'daki toprakla-
rini kaybedecektir. italya'nin menfaati statiiniin korunmasindadir. Sayet
Osmanh Devleti'nin tasfiyesi ve paylasgilmasi giindeme gelirse ftalya da soz
sahibi olmahdir"®,

Bu temel politika dogrultusunda basta Antalya olmak iizere Glineybau
Anadolu yogun Italyan faaliyetlerine sahne olmustur. Balkan Savasi'nin
Osmanh Devleti tarafindan kaybedilmesi de italya'nin bu bolgede daha rahat
hareket etmesine imkan hazirlamisur?. ftalyan isgalindeki Oniki Ada'ya yakin
olmasinin yansira; zengin tagkémiirii ve linyit yataklarina sahip olmasi,
cografi konumu, tiikkenmez zenginlikleri, tarima miisait ve verimli topraklan,
iklimi, g6z kamastirici pamuk tarlalan ve bitkileri, bereketli su kaynaklari,
cesitli agaclarla dolu ormanlan, hayvanlan ve italyan isgiiciiniin gonderilebi-
lecegi yer olarak Anadolu, bu iilke icin istah kabartici zenginliklere sahipti®.
Bu zenginliklere ilaveten Anadolu'yu ir.alya i¢in 6ne ¢ikaran nedenlerden bi-
risi de, bolgenin ge¢miste Roma imparatorlugu'nun hikimiyetinde bulun-
mus olmasidir. Anadolu'da kullanilan bazi denizcilik terimlerini dahi tarihi
bir delil olarak géren Italyanlar®, "Anadolu'ya hikim olursa, atalarinin yanina
yeniden dénmiis" olacaklard:'®,

Anadolu'da niifuz bolgesi elde etmede kararh olan italya, 1913 baha-
rinda Antalya'da bir konsolosluk acarak, bolgeye yonelik projeler hazirladi"!
1913 ve 1914'te, bir arkeoloji heyeti bolgede incelemeler yapu'?, "Banka;
Dogu'da ekonomik yayilmanin énciisiidiir"!* zihniyetiyle hareket eden

6 Webster. ag.c., 5. 455.

7 Giuseppe Bevione, L'Asia Minore e I'ltalia, Torino, 1914, s. 7.

® Roberto Paribeni, L'Asia Minore ¢ la regione di Adalia, Roma, 1915, 5. 6-7, 14, Giuseppe
Capra, L'Asia Minore e la Sina nei rapporti con I'ltalia, S. Benigno Canavese, 1915, s. 3-7,
Bevinoe, a.g.e., s. 27, Francesco Di Pretoro, "L'Asia Minore e I'ltalia attraverso la storia”,
Gerarchia-I-, (25 Ekim 1922), s. 612.

? Roberto Paribeni, L'ltalia e il Mediterranco Orientale, Roma, 1916, s. 53.

10 Capra, age.,s. 4.

'Webster, a.g.c., s. 463

12 Paribeni, L'Asia Minore..., s. 9, Biagio Pace, I'ltalia e I'Asia Minore, Palermo, 1917, s. 20-
23, Biagio Pace, Dalla pianura di Adalia alla valle del Meandro, Milano, 1927, s. 37, Bevione,
ag.e.,s. 90, Webster, ag.e., s. 5089.

13 Bevione, age.,s. 78
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il.alyanlar, fzmir ve Kudiis'de Banco di Roma'nin subelerini agtilar!4,
italyanlar, biitiin bu girisimlerden sonra, Osmanli Devleti'nden 10 Ekim
1913'te, araya savagin girmesi sebebiyle uygulayamadiklan bir demiryolu ya-
prm imtiyaz1 almay bagardilar'®.

Osmanl Devleti'ne kars: sistemli bir politika takip eden italya, I. Diinya
Savasi'nin baglamasindan hemen sonra tarafsizhigini ilan etti'® (2 Agustos
1914) tarafsizh@im ilan ettikten 3 ay sonra sag ve sol kesimlerden Italya'nin
savasa girmesi igin baskilar yapilmaya baslandi'’. Milliyetcilere gore de,
Adriyatik'teki ftalyan dstiinligiinin devam ettirilmesi icin savasa
Avusturya'min karsisinda girilmeliydi'®. 1915 yilina gelindiginde ftalya'nin sa-
vasa hangi tarafta girecegi netlesmeye basladi. Bu arada, Ingiliz ve Fransiz
donanmalarinin Canakkale Bogazi'm zorlamalan Italya'da endise yaratu®.
Roma Hiikiimeti, Osmanh Devleti'nin Canakkale seferi ile yikihp hemen
paylagilacagi diisiincesindeydi. O nedenle, savasa girmedigi takdirde
[talya'min pay alamayacag endisesindeydi®’. Ayn1 dénemde ingilizler de
italya'min savasa kendi yanlarninda girmesi icin ¢abahyorlardi®'.

Italya icin savasa hangi blokta gireceginden ¢ok, savas sonunda neler
elde edecegi ve isteklerini hangi taraf kabul ettirecegi daha 6nemliydi. Italya
ile itilaf Devletleri arasinda 26 Nisan 1915'te gizli Londra Andlagmasi imza-
landi. Bu andlasmayla Italya, bir ay i¢inde savasa itilaf Devietleri yaninda ka-

" Bevione, a.g.e., s. 79.

15 pace, L'ltalia..., s. 14-15, 24 Pace, Dalla pianura di... s. 24, Biagio Pace, Attraverso la
regione di Adalia, Palermo, 1915, s. 6, Paribeni, L'Asia Minore... 5. 56, Bevione, a.g.e, s. 72,
Webster, ag.c., s. 538, Di Pretoro, ag.m., 5.612, M. Necib, "Anadolu Uzerindeki halya Metalibi",
fkdam, 12 Temmuz 1919, s. 2, E. E. Adamof, Anadolu'nun Taksimi, gev.: Hilseyin Rahmi,
istanbul, 1926, s. 19, Nurdogan Tacalan, Ege'de Kurtulus Savast Baslarken, istanbul, 1970, s. 91-
92.

16 Giorgio Candeloro, Storia dell Italia moderna, c. 8, (3 bsk.), Milano, Feltrinelli Ed. 1989,
5., 14.
17 Candeloro, a.g.c., s. 37-38.

18 Candeloro, a.g.¢., s. 40 Avusturya'min [talya'nin taleplerini tam olarak tatmin etmeye nza
gostermemesi italya'nin itilif Devletleri yaninda savasa girmesinde etkili oldu. Nahit Surr,
"Ciyovanni Ciyolitti Hitirauna Nazaran-III", Aypin Tarihi, c. XX, sayi: 65, (Agustos 1929), s. 4766.

19 jtalyan kamuoyunun bir kismi, savaga Ingiltere ve Fransa yaninda girilmemesinin firsaun
kagirlmasina sebep olacagina inamiyordu. N. Sumi, a.g.m., s. 4764.

20 yysuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilib: Tarihi, c.Il, Kisim: 2, (2. bsk), Ankara, TTK Yay.
1983, s. 249.

21 T.C. Roma Biiyiikelgiligi Arsivi, (R.B.A.), Kutu. (K). 128 Dosya. (D.) 2.
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tlmay kabul etti. Londra Andlasmasi'nin 9. maddesi italya'nin Osmanl top-
raklarindaki menfaatleri hakkindaydi?.

Londra Andlagmasi ile Avusturya'ya kargt da istediklerini elde eden
italya, 23 Mays 1915'te bu tilkeye, 21 Agustos'ta da Osmanh Devleti'ne savas
ilan etti®. ingiltere ve Fransa, Ortadogu bolgesini, 26 Nisan 1916 tarihli gizli
Sykes-Picot Andlagmasi ile paylasular. iki iilke arasindaki goriismelerden
siiphelenen Italya, Ingiltere'nin; “Miittefikler arasinda olup biteni 6grenmek
istiyorsa, Almanya'ya karsi da savasa girmesi gerektigi” yolundaki onerisi lize-
rine bu devlete 28 Agustos 1916'da savas ilan etd.

Almanya'ya karsi da savasa giren Italya, Anadolu'da daha genis bir bol-
genin kendisine verilmesi hakkindaki iki notay1 19 ve 20 Ekim 1916'da
ingiltere, Fransa ve Rusya'ya verdi. Miittefikleri 29 Ocak 1917'den itibaren
ilalya'nm yeni taleplerini gorigmeye basladilar. Uzun goriismelerden sonra
bir memorandum imzalandi. (8 Agustos 1917) St.Jean de Maurienne gortig-
melerinin esas alindig1 bu memoranduma gore; Rus hikkiimetinin de onay-
lamasi sartiyla Italya'ya Izmir vaat edildigi gibi, Izmir'in kuzeyi, Afyon'un gii-
neyi, Kizihrmak'in giiney kavsi ve yakinlari, buradan Mersin'in bausindan
Akdeniz'e uzanan bir hatun iginde kalan Giineybau Anadolu da italya'ya ta-
ahhiit edildi?!. Savagin sonunda Italya da galip bir devlet olmasina ragmen
biiyiik zarara ugramisti. Bunlann telafisi ancak dig politikada kazanilacak ba-

sarilarla mimkindi.

22 Oriente Moderno, (O.M.) -I-, (15 Haziran 1921), s. 130, Corlo Sforza, L Italia, dal 1914
al 1944, quale io la vidi, Roma, A. Mondadori, 1944, s. 4346, Amedeo Giannini, La questione
orientale alla conferenza della pace, Roma, 1921, s. 14, 25, Amedeo Giannini, L'ultima fase della
questione orientale, (1913-1932), Roma, 1933, s. 14, Pace, Dalla pianura di..., s. 267-68,
Francesco Coppola, “Italia e Inghilterra®, Politica XII, (15 Agustos 1922), s. 225, Di Pretoro,
a.g.m., s. 612, Candeloro, a.g.e., s. 99, M. Necib, a.g.m., s. 2 Yulug Tekin Kurat, Osmanl
Imparatorlugu'nun Paylasiimas:, (2.bsk), Ankara, 1986, s. 18, Bayur, a.g.e., c. III, kisim: 2, s.
271, M. Cemil Bilsel, Lozan, (2 cilt), Istanbul, 1933, s. 275, Omer Kirkgiioglu, Tiirk-Ingiliz
fliskileri, (1919-1926), Ankara, 1978, s. 41.

2% Bu dénemdeki Osmanh Devleti-italya iligkileri i¢in bakimz: israfil Kurtcephe, Tiirk-
ftalyan lligkileri, (1911-1916), Konya, Selcuk Un.Sos.Bil.Ens. 1990, 5. 383400 (Doktora Tezi).

2 oM. 1-, (15 Agustos 1921), s. 130, Giannini, La questione orientale ..., s. 25, Giannini,
L'ultima fase..., s. 15, Pace, Dalla pianura di... s. 269-72, Coppola, "Italia e Inghilterra”, a.g.m.,
5.225 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilibi Tarihi, c. I, kisim: 4, Ankara, TTK Yay, 1983, 5. 24-29,
Tiirk Istiklil Harbi, Mondoros Miitarekesi ve Tatbikat, (T.I.H./I), Ankara, 1962, s. 141, Kurat,
a.g.e.,s. 20, Bilsel, ag.e, c. 1,s. 278, Kirkciiogly, ag.c., 5. 43, Omer Sami Cosar, Giinii Giiniine
Istikial Harbi Gazetesi, 21 Mays 1919, s. 3, Osman Olcay, Sevres Andlagmasi'na Dogru, Ankara,
1981, s. LXIII.
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I- Mondros Miitarekesi'nden Sonra Italya'min Tiirkiye Politikas: ve
Isgalleri: Osmanh Devleti 30 Ekim 1918'de imzaladigi Mondoros Mutarekesi
ile biyik umutlarla girdigi I. Diinya Savagi'ndan maglup aynldi.
Miitareke'nin imzalanmasindan hemen sonra Italya ve mrittefikleri Osmanh
Devleti hakkinda daha énce vermis olduklan kararlari uygulamak icin hare-
kete gectiler. Ingiliz Yarbay Murphy, [tilaf ordusunun dnciisi olarak 7 Kasim
1918'de istanbul'a gelirken, italyan torpidolarn yanlarinda iki nakliye gemisi
oldugu halde tersaneye asker ¢ikararak yoneume el koydular?. Bundan kisa
bir siire sonra, 13 Kasim'da istanbul'a gelen Itilif donanmasindan karaya ¢1-
kan kuvvetlerden 470'i Italyan askeriydi®.

Bilindigi gibi [tilaf Devletleri, Mittareke'den sonra Istanbul'daki islerini
"Yiiksek Komiserler" vasitasiyla yiratmislerdir. Ingiltere bu goreve,
Miitareke'yi itilaf Devletleri adina imzalamis olan Amiral Calthorpe'u, Fransa
Amiral Amet'yi ve Italya da Kont Carlo Sforza'yr getirdiler. [talyan temsilci
Sforza, 13 Kasim 1918'de istanbul'a gelerek gorevine basladiZ.

itilaf donanmasinin Istanbul'a gelmesinden sonra; Itilaf Devletleri'nin
baskenti taksimlerinde Italyan bolgesi, Gengelkoy'den Kandilli'ye kadard.
Kuleli Askeri Lisesi'ni karargah yaptilar®.

Miitareke sonrasi italya'mn Tiirkiye politikasinin mimarlarindan ve bu
politikanin uygulanmasina en az Roma'dakiler kadar etkili olan, italya'min
istanbul'daki yiiksek komiseri Kont Sforza Osmanh Devleti'nin tablosunu
soyle tasvir etmistir. "Gergek suydu: Tirkiye hi¢ de 6l degildi. Asil Turkiye
sadece gecici olarak batmisu ve ipe cok fazla asilacak olursak elimizden kur-
tulacaku. Istanbul'un sahipleri olarak kalabilirdik, 1akin harikulade bos bir
evin sahipleri olurduk. Tiirkiye'nin faal kuwvetleri Anadolu i¢lerine, yani ula-
samayacagimz yerlere cekilip sonra bizi karsilarina alabilirlerdi. Bu durumu
ilk andan itibaren Roma'daki hitkiimetime ve Paris'teki Dortler Meclisi'ne
ilettim. Ancak ve ancak bize her tiirlii menfaati getirecek ama Tiirkiye'nin
parcalanip bolisiilmesine yonelik hig bir diigiinceyi kapsamayan erken ve se-
refli bir bans i¢in ¢ahsarak iilkeme hizmet edebilecegimi acik¢a ifade ettim.

25 Anadolu, 8 Tesrin-i sini 1918.

26 Ministero Degli Affari Esteri, Documenti Diplomatici Italiani, sesta Serie (1918-1922),
volume: 1 (D.D.I. VI/1), (4 Kasim 1918-17 Ocak 1919), Roma, 1955, s. 74, B. 142. L'ltalia a
Costantinopoli”, Politica-11l-, (31 Ocak 1920), s. 375, T.LH/1,s. 122.

27 p.D.I VI/1,5.74, B. 142,

28 Erpesto Ghisi, "La Piazza'di Costantinopoli dopo la guerra, "Rivis*a Coloniale, (R.C.)-
XIV-. ( Temmuz-Ekim 1919), 5. 346.

Belleten C. LXII, 11
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Savas sirasinda tasarlanan ve Paris'te goriisiilmekte olan Tiirkiye'yi niifuz
bélgelerine ayirma planlarini biliyordum. Bu nedenle gériigiimiin hemen
tasvip edilip benimsenmesini beklemedim. Davam ve siyasetim Signor
Orlando ve Baron Sonnio'nun sessiz fakat sidik destegini aldi. Ongériimiin
hatal oldugu ortaya ¢ikug: takdirde reddedilecegimi soylediler, ben de buna
memnuniyetle rizi oldum?®.

"Tirklere, sémiirgeci olarak degil, bir dost olarak geldigimi gostermeyi
arzu ediyordum"* diyen Sforza, Italya'nin Tiirkiye'ye karsi izlemesi gereken
politikanin ana hatlarim da su sekilde tespit etmigtir: "Italya, Tiirkiye'nin bii-
tiniine endiistirisi i¢in bir pazar olarak bakmalidir. Bu ylizden bir ¢augmaya
karsi ¢tkmahdir. Bunun i¢in de Tiirkiye ile, her iki taraf icin de tatminkar sa-
yilacak bir baris yapmayr kabul ve arzu etmenin gerekli olduguna ve
Tiirklerin hosnutlugunu kazanmanin bizim icin elde edilmesi miimkiin olan
tiim menfaatlerin en giiveniliri olacagina inamyordum"!,

Sforza Istanbul'da bulundugu zaman zarfinda 3 yonlii bir politika izle-
mistir. Birincisi; Osmanh hiikiimetlerine yénelik resmi politika, Ikincisi;
Muttefikleriyle iligkiler, Uctinciisii de, niifuzlu Tiirk aydinlanyla sahsi dost-
luklardur. talya da galip bir devlet olmasina ragmen, Osmanh hiikiimetleri
tizerindeki baskisi ve agirhg Ingiltere ve Fransa ile kiyaslanamayacak kadar
azd1. Ingiliz ve Fransizlarin propaganda icin gazete ¢ikadiklan Istanbul'da®
burada yasayan en kalabalik Baul topluluga sahip olan Italya'nin® temsilcisi
olarak Sforza, kurdugu dostluklarla tilkesinin etkinligini arurmak istemis ve
bunda da kismen basanh olmustur. Tiirk subaylan ile de iyi iligkiler kurmaya
dikkat eden Sforza*, Istanbul'da Mustafa Kemal Pasa ile de gorismuistir’,

29 Sforza, L'Ttalia..., s, 57-58, Carlo Sfroza, Makers of Mordern Europe, Indiampoﬁs, The
Bobbs-Merill Com. 1930, 5. 358, Carlo Sforza, "Bir Italyan Politikacisimn Kaleminden Kurtulus
Savagi'muzin Tahlili", cev: Giinvar Otmanboliik, Hayat Tarih Mecmuasi, sayi: 12, (Arahk 1975), s.
4748,

¥ Sforza, L'lalia...s. 57.

1 Sforza, L'ltalia..., s. 60, Sforza, Makers of..., s. 361-62, Sforza, a.g.m., s. 4726,
Otmanbaoliik, a.g.m., s. 48.

* *L'ltalia Costantinopoli", a.g.m., s. 379.

3 'Tealia Costantinopoli”, a.g.m., s. 381.

¥ Sonnino'ya 11 Arahik 1919'da bir telgraf gonderen Sforza, isim vermeden, "iki Tirk
subayini elde ettigini” iddia etmistir. D.D.I. VI/1, s. 284, B. 516.

% Sforza, Makers of..., s. 368, Fatih Rifki Atay, Atatiirk'in Bana Anlatuklar, istanbul, 1955,
s. 100-102.
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I. Diinya Savag: bittikten sonra barg konferansinin Paris'te toplanmasina
karar verildi. Banis goriismeleri bir yerde itilaf Devletleri'ne yapilan vaatlerin
mesrulasurilmas: anlamina geldiginden, menfaat ¢catigmalar beraberinde
rekabeti getirdi. Kendilerine Anadolu'da vaat edilen yerlerin verilmeyece-
ginden endise eden Italyanlar miittefiklerine karsi da kuskuluydular.
Gergekten de Ingiltere, Yunanistan'i, ftalya'yn Akdeniz'de kendisine rakip
olarak gordigi icin destekledi®, Venizelos'un, konferansa 30 Aralik 1918'de
sundugu bir muhtirada, Anadolu'da daha énce Italya'ya vaat edilmis bolge-
leri talep etmesi ve Adriyatik konusunda da Amerika'nin Italyan isteklerine
karsgit ¢ikmasi Tirkiye politikasinda 6nemli degisikliklere yol acmstir.
Tirkiye politikasini, miittefiklerinden buyik oranda bagimsiz hale getiren
italya, Tiirklere daha fazla yaklagmis ve menfaatlerini korumak igin yalmz
basina hareket etmistir. Konferansta Adriyatik ve Anadolu hakkinda umdu-
gunu bulamayan Italya, Anadolu'da isgallere zemin hazirlamak mahiyetinde
faaliyetlerde bulunmustur. Bu ¢aligmalarla [talya'nin hedefi; bolgeyi ve in-
sanlarini tamiyarak tepkilerin 6l¢gmek ve kendisini onlara alisurmak, hak id-
dia ettigi topraklardaki faaliyetleriyle miittefiklerine varhgin kabul ettirmek
ve nihayet gelecekteki iggallerine zemin hazirlamakur. izmir, Marmaris,
Fethiye, Bodrum ve Antalya gibi daha sonra isgal edecekleri bolgede miita-
rekeden hemen sonra faaliyete ge¢mis olan Italyanlar Antalya'yn 28 Mart
1919'da "gtivenlik ve halkin talebi" gerekgeleriyle isgal ettiler®’.

Antalya'nin isgalinde miittefiklerinin tepkisine aldirmayan Italya,
Anadolu'da yeniden harekete gecerek Konya'ya asker goénderdi.
Haydarpasa'dan trenle hareket eden ve Albay Giuseppe di Bisogno'nun ko-
muta ettifi 500 kisilik ve makinal tifeklerle donaulmis olan bu birlik 24/25
Nisan 1919 gecesi Konya'ya vardi. 24 ve 26 Nisan'da gonderilen yeni kuvvet-
lerle bu birligin mevcudu 1500'e qikaruldi®. Baris Konferansi'nda Izmir'in

% Tiirk Istiklal Harbi, Bau Cephesi, kissm: 1 (T.L.H.II/1), Ankara, 1963, s. 21.

¥ Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Bagkanlig: Arsivi (ATASE Ary.) Klasor.
(Kl,), 401 (Dosya), D, 2, Fihrist, (Fh). 4, Pace, Dalla pianura di... s. 52-5‘3. "Lo sbarco degli
italiani ad Adalia", RC-XIV-, (Nisan 1919), s. 221, " Adalia,", Enciclopedia ltaliana, c. 1. s. 463,
Luca Pietromarchi, Turchia vecchia e nuova, Milano, Valentino Bompiani, 1965. s. 97 [talyan
isgalleri hakkinda aynnth bilgi igin bakimz: Mevliit Celebi, "Milli Miicadele'de ftalyan isgalleri”,
Amatiirk Arasturma Merkezi Dergisi, c. IX, sayi: 26, (Mart 1993), ss. 395-416. Antalya'min isgali ve
[ralyan isgali donemi icin ayrica bakimz. Abdurrahman Giizel, Milli Miicadele yillarinda
Antalya”, X. Tirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, C. VI, Ankara, TTK Yay. 1994, ss.
2669-2754.

38 RB.A. K. 125, D. 7, "Lo sbarco degli italiani a Conia”, RC.-XIV- (Mawis 1919), s. 280,
Pace, Dalla pianura di..., s. 53-54, Pietromarchi, a.g.c., s. 97, TLH./1,s. 148,
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Yunanhlar tarafindan isgaline izin verilmesinden sonra i[alyanlar, Mentese
sahillerini 11 Mayis 1919 giinii erken saatlerden itibaren isgal etmeye basla-
dilar. italyanlann; Ege isgal Kuvvetleri Komutani General Elia yonetiminde®
isgal ettikleri ilk Mentese sahili Fethiye'dir*’. Aymi giin Bodrum da, Fethiye
gibi isgal edilmeye baslandi. Coatit torpidosundan karaya ¢ikan 60 Italyan
askeri Bodrum'u iggal etti''. Marmaris de Fethiye ve Bodrum gibi 11 Mays
1919 giinii isgal edildi*.

Mentese sahillerini isgal eden italyanlar glineye yonelerek, [zmir'in isga-
linden 6nce, hem kendi isgal sahalarim genisletmek hem de Izmir ‘e ¢ikacak
Yunan kuvvetlerinin kendi bolgelerine dogru genislemesini 6nlemek ama-
ciyla 14 Mayis giinii Kusadas: ve Selcuk istasyonunu isgal ettiler®®. Izmir'in
Yunanhlar tarafindan isgali, Disisleri Bakan1 Sonnino'nun ifadesiyle, "talya
hiikiimetini baz:1 girisimlerde bulunmaya sevk etti"*!. Sonnino'nun kastettigi
"girisim"in isgal oldugu ¢ok gecmeden gorildii. 16 Mayis'ta iki Italyan suba-
yinin idaresinde ve 262 kisiden olusan bir birlik Afyon'a giderek istasyonu
denetim aluna alirken, bir subay komutasindaki 50 asker de Aksehir istasyo-
nuna yerlesti*®. Italyanlar, Afyon ve Aksehir'i kontrolleri alna aldiklan giin,
Milas'in iskelesi olan Giilliik'e de 16 Mayis'ta asker ¢ikardilar'.

Kusadasi'mi isgal ettikten sonra Soke'ye yonelen Italyan komutam
Alessandro Ciano'nun kesfi gezisinin ardindan?’ Soke de 17 Mayis'ta, 3 subay
ve 200 askerden olusan birlik tarafindan isgal edildi'®. Italyanlar 5 Haziran
ginii, bir tuggeneralin idaresinde ve 4 makinalitiifek ile 200 kisilik piyade

¥ Pace, Dalla pianura di..., s. 56.

0 ATASE Ars. KI. 76, D. 4 (285), Fh. 53, R.B.A. K. 125, D. 7 Pace, Dalla pianura di..., s. 56.

' RBA K. 125, D. 7, ATASE Ary. K. 401, D. 2, Fh. 79, Pace, Dalla pianura di..., s. 56.

2 ATASE Ars. KI. 401, D. 2, Fh. 90, R.B.A. K. 125, D. 7, Pace, Dalla pianura di..., s. 56,
Mehmed Sefik Aker, Istiklil Harbi'nde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali, c. 1. Istanbul, 1937, s.
56.

3 ATASE Ars. KL 14, D. 55, Fh. 8, Pace, Dalla Pianura di..., s. 56, Harp Tarihi Vesikalar
Dergisi, (H.T.V.D.), Say:: 37, B. 896, T.LH./1,s. 151.

! Ahenk, 25 Mays 1919.

5 Bagbakanhk Osmanl Arsivi, Dihiliye Nezareti Sifre Kalemi, (B.O.A. DH-SFR.), Dosya,
(D.), 100, Vesika, (V), 64, HT.V.D. Sayi: 39, B. 927.

6 ATASE Ars. KI, 401, D. 2, Fh. 118.

17 ATASE Ars. KI. 401, D. 2, Fh. 117,

8 ATASE Ars. Kl 27, D. 107, Fh. 2, Pace, Dalla pianura di..., s. 56, Enver Behnan Sapolyo,
Kuviy Millive Tarihi, Ankara, 1957, s. 52.
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kuwvetiyle Ahikoy (Yatagan) ve Cine'yi isgal ettiler . Antalya'y: isgal ettikten
sonra italyan komutan A. Ciano ve temsilci Agostini Ferrante'nin 8 Nisan'da
Burdur'a giderek mutasarrifa Fransizca bir kagit imzalatmak istemis fakat
kabul etmemisti. Bu, daha o zaman Italyanlann Burdur hakkindaki niyetle-
rini gosteriyordu. Onceligi Mentese sahillerine vererek isgalleriyle
Yunanhlarin kendi bolgelerine dogru geniglemesini 6nledikten sonra tekrar
Burdur ve Isparta'ya yoneldiler. Haziramin ortalaninda Antalya'ya yapilan yeni
cikarmadan sonra italyan birlikleri Burdur istikametine ilerlemeye basladilar.
98 Haziran'da Burdur'u da herhangi bir direnisle karsilagmadan isgal
ettiler®. italyanlarin giineybau Anadolu'daki isgallerinde son durak
Mugla'dir. Nihayet 23 Temmuz 1919'da Mugla da Italyanlar tarafindan isgal
edildi. isgal askeri ve miilki makamlar tarafindan protesto edildi®.

II- Italyan Isgalleri ve Osmanh Devleti: italyan isgallerine kars fiili bir
direnisi kesinlikle benimsemeyen Osmanh Hiikiimeti, isgallere karsi yazih ve
sézlii protestolar ve mitinglerle tepki gosterilmesini tavsiye etmistir. Asil dik-
kat ceken nokta, hitkkiimetin isgallerin mahiyetini yanhs anlamasi ve o sekilde
gostermeye calismasidir. Bunun tipik bir misalini Antalya'nin isgalinde
gostermistir. Dihiliye Nezareti Antalya Mutasarnifligi'na gonderdigi 31 Mart
1919 tarihli zeylde "Asker ihracanin isgal mahiyetini haiz olmayub inzibaun
temininde hiikiimet-i mahalliyeye muavenet maksadina miistenid oldu-
gunu"® yazdi. Osmanh Devleti, Mentese sahillerinin isgalini de Antalya'nin
isgalinde oldugu gibi kabullenmekten baska bir sey yapmamistir. Ashinda is-
tedigi halde isgalleri 6nleyememistir. Dahiliye Nazir, isgali bildiren Aydin
vilayetine 12 Mayis'ta verdigi cevapta, "[talyanlarin hareketinin evvelce haber
alindigindan Hiriciye Nezareti'nce tesebbiisat siyasiyenin yapildigim"?® bil-
dirdikten sonra, Mentese Mutasarrifligi'na "protestonun muvafik oldu-
gunu"* ve "Hariciyece icra edilecek tesebbiisat siyasiye neticesinin bildirile-

1 Mehmed Sefik Aker, Istiklil Harbi'nde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali, c. 11, istanbul,
1937, s. 29.

% H.T.V.D., Say: 6, B. 125, Nuri Kostakla, Milli Miicadele'de Denizli, Isparta ve Burdur
Sancaklari, Ankara, Kiltir Bak. Yay., 1990, s. 22.

51 ATASE Ars. KI. 27, D. 102, Fh. 43, Unal Tiirkes, Kurtulus Savast'nda Mugla, (2 cilt),
istanbul, 1973, 5. 224.

52 B O.A. DH-SFR.D. 97, V.. 355.

5 B.0.A. DH-SFR.D. 94. V. 176.

5 B.O.A. DH-SFR.D. 99, V. 148.
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cegini"® yazdi. 14 Mays tarihli sifreye 17 Mayis'ta verilen cevapta nezaret,
daha gercekgi davranarak "Italyanlarin viirudunun protesto edilmesinin ve
onlara dostane mumamele etmenin caiz olmadigim"* bildirdi. Isgalleri,
Italyanlarin niyetini 6nceden bildigi halde 6nleyemeyen Osmanh Hiikiimeti,
Mentese Mutasarnfligi'na 24 Mayis'ta gonderdigi sifrede sunlar yazdi:
"Italyan isgali de Yunan isgali gibi hak-sikenane ve gasbane bir tecaviizdiir.
Fakat biz bu tecaviizlere karg1 ancak siyaseten mukabele edebiliriz. Sizce va-
zife-yi hamiyet, siyaseten fazla calismak ve asla harb ve darbe ve hatta kuru
miinizaa ve miinakasaya girismemektir. Mamafih, firsat diistiikce ahalimize
de bu istililarin fenaliklarim1 anlaumz ve bunlarin sulh konferansinca def'i
icin elden ne gelirse yapildigim da soyleyiniz"” Mentese sahillerinin isgali
hakkinda hiikimetin basinda da yer alan bir agiklamayla isgallerin geri aldi-
rilmasi igin ftalya Yiiksek Komiserligi nezdinde girisimde bulundugu duyu-
ruldu®.

italyan isgalleri 29 Haziran'da Meclis-i Viikela toplanusinda goriisiildii.
"Italyanlarin Konya vilayetinde kiilli asker ve mithimmat sevkiyle mii temadiy-
yen ilerlemekte olmalar ve sefk-dima sebep vermekte olduklar ve ahali-i vi-
layetin pek ziyade teessiir ve heyecan icinde bulundugu" gériisityle giindeme
getirilen konunun goériisiilmesinden sonra agagidaki karar alindi:
"[talyanlarin ekseriyet- azimesi Tiirk ve Miisliiman olan vilayet-i mezkuredeki
hareket-i vakias1 miitarekename ahkamina ve Wilson prensiplerine kiilliyen
muhalif olmakla beraber bu babda ne Paris Sulh Konferansi'nin bir karar
mevcud ne de diiveli miitelife tarafindan bu yolda bir teblig-i musiye olma-
dig1 cihetle minkiill-il-viictih $dyan-1 tecviz gérillmeyecegi der-kar bulunan sa-
lif-tizzikr harekat1 askeriyeden dolayr diivel-i mezkure miimessilleri nez-
dinde acilen protestoda bulunulmasi ve Paris'teki murahhaslarimiza da ma-
lumat verilmesi..."*

II- Italyan Isgal Siyaseti: Trablusgarb Savasi'ndan sonraki ¢aliymalarla
"hedef cografya" haline gelen, gizli anlasmalarla "vaat edilmis" topraklar olan

% B.O.A. DH-SFR.D. 99, V. 152,

% B.O.A. DH-SFR.D. 99, V. 223.

T B.OA., Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti, (B.O.A,DH,KMS), D. 534, V. 35.

58 jkdam, Memleket, Sabah, ileri 20 Mays 1919, Takvim-i Vakayi 21 Mayis 1919, Ahenk 26
Mawys 1919,

% B O.A. Meclis-i Viikeld Mazbatalan, (M.V.M.) No: 216, s. 66 Bu karann ozeti, Tayyib
Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, -1-, Ankara, 1959, s. 159-60.
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Giineybau Anadolu bolgesini Miitareke'den sonra isgal eden ftalya, bolgeyi
ve halki kazanmaya yénelik bir politika izlemistir. Bu politika, Tirklerin
dostlugunu kazanmak suretiyle bolgenin kolonilestirilmesini hedefliyordu.
Italya'min Anadolu'daki isgal bolgelerinden beklentisi ekonomik cikar sag-
lamaku®. italya bakimindan bu amacin gergeklesmesi Anadolu'da izleyecegi
politikanin basanl olmasina baghydi.

Milli Miicadele déneminde ftalyan isgalleri giindeme geldigi zaman; o
déneme ait kaynaklarin ve Italyan isgali alundaki bolgelerde yasamis insanla-
rin bulustuklan ortak nokta, "Italyanlarin Tiirklere karsi ok iyi davrandik-
lan"dir. Bir anlamda gergegin ifadesi olan bu tespit, sistemli bir politikanin
dile getirilmesidir. Osmanh Devleti makamlan arasindaki yazismalarda, hal-
kin sevgisini ve dostlugunu kazanmak anlaminda "siyaset-i muslihiane"%! ola-
rak nitelenen bu siyasetin mimar da, Istanbul'daki yiiksek komiser
Sforza'dir. Sforza, Antalya'y: isgal eden birliklerine "halka kars: iyi davranma-
larim ve baski yapmamalarim" tavsiye etmistir®?. Bu tavsiyenin uygulanmasi
Italyan isgallerine karyi halktan ve mahalli yetkililerden direnis gosterilme-
mesi gibi bir sonucu dogurdu.

italyan isgallerine karsi mukavemet edilmemesi tizerinde durulmas: ge-
reken 6nemli bir husustur. Yunan isgallerine karsi bdlge insanimin varim yo-
gunu ortaya koyarak direndigi bir gercektir. Oysa halk Italyan isgallerine
karsi direnmek bir yana, Yunan isgal tehlikesine kargi italya'yr bir kurtarici
olarak gormugstiir. Bu iki devletin isgal politikalan, halka karsi tutumlan ve
Anadolu topraklan hakkinda besledikleri niyetlerle yakindan ilgilidir. Halkin
italyan isgallerine kars: silaha sarilmamasinda Osmanh Hiikiimeti'nin tavri
da etkili olmugtur. Ancak, Trablusgarb Savas giindeme geldiginde, Italya da
sicili temiz olmayan ve Osmanlh topraklarinda gézii olan bir devletti. Bu
durum dikkate alindiginda Tirk aydinlarinin italya'ya giiveni yoktu®,
Bununla birlikte bu savastan hemen sonra Anadolu'nun genis bir béliimiinii
gezen ftalyan yazar Giuseppe Bevione'nin belirttigine gore, halkta italyanlara
karg: bir diiymanlik hissi yoktu®. Bundan daha 6nemlisi italyanlarin halka
karsi bu donemdeki tutumlariydi. Ashinda Italya'min halka kargi iyi

 fleri, 24 Kinun- evvel 1919.

S ATASE Ary. KI, 809, D. 38 (24-70), Fh. 36.

62 Carlo Sforza, Un anno di politica estera, (raccolti a cura di Amedeo Giannini), Roma,
1921, s. 140.

63 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hauralan, istanbul, 1953, 5. 172.

64 Bevione, age., s 213
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davranmas: kendilerinin de yararinayd. italyanlar icin caydina olacak bir
Yunan 6rnegi onlerinde duruyordu. Sayet italyanlar da, Yunanhlar gibi
isgallerini kanh bir sekilde yapmus olsalard, Tiirklerin onlara karsi da silaha
sarilmas: kesindi. Nitekim italya bunu Trablusgarb'da yapmis ve kargihgin
da gérmiigtii ve ders de almsti. isgal déneminde Soke'de bir konusma yapan
italyan birliklerinin komutam Yiizbasi Luca sunlan soylemistir: "Bir
memleket kalben fethedilmelidir. Biz, Trablusgarb Savasi'nda bunun tersini
yapmakla biiyiik bir hata yapuk ve bunun acisini hala ¢ekiyoruz"®. ftalyanlar,
"Dostane Iiliskiler" ve "Temiz Eller Politikasi"®® sayesinde Tiirklerin
"evlerinin" kendilerine agilacagimi ve boylece ekonomik etkinlik
kuracaklarim® disiinerek, kendilerini Tiirklere karsi bir "sule-i imid®®
olarak sunmak istediler. Halka iyi davrandilar®, isgalleri altinda bulunan
bolgede giivenligi sagladilar™. Isgal bélgelerinin Kuva-y Milliye birlikleri
tarafindan kullanilmasina géz yumdular. Boylece, isgalcilerle isgal edilenler
arasinda bir "sempati™ olustu”. Bu sempatinin olusmasinda en etkili faktor,
italyanlarin her firsatta isgallerinin "gecici” oldugunu séylemeleridir™. Bu,
dogru olmamakla birlikte Tiirklerin tepkisini 6nlemistir. Halkin tepkisini
cekebilecek hareketlerden 1srarla kacinan italyanlar, halkin manevi
degerlerine 6nem vermislerdir. Italyanlar, basta Antalya olmak iizere isgalleri
alundaki bélgelerde okullar, hastahaneler actilar. italya‘dan getirdikleri
mallar sattiklan halki kendilerine bagimh hale getirmeye ve o giiniin sartlari
icinde bir tikketim toplumu yaratmaya gayret ettiler. Himaye vesikalar ve
kusaklar dagitarak egemenliklerini arurmaya ¢ahistilar. Burdur Askerlik
Subesi Baskanhgi'ndan ikinci Ordu Miifettisligi'ne 15 Temmuz 1919'da yaz-
lan bir tahrirata gére: "Antalya'da italyan kurumlan: Telsiz-telgraf istasyonu,
okul, hastahane ve Italyan mallan saulan 4 magazadir. Magazalar rayig tize-
rinden mal satmaktadir. Miisliiman ve Rum ¢ocuklarin devam ettigi okulda
egitim ticretsizdir. Cocuklara kirtasiye ve cikolata verilmekte ve okula gitme-

55 fsmail Giin-Ahmet Ozdemir, Soke Tarihi ve Cografyas: -I-, Aydin, 1943, 5. 100.

% Carlo Manetti, La politica Italiana nel Levante e I'espansione economica in Anatolia,
Firenze, 1921, s. 6.

57 Manetti, La politica Italiana..., s. 5.

08 ATASE Ary. KI. 809, D. 38 (24-70), Fh. 36 Nuri Késtikli, "Turk Arsiv Belgelerine Gore
Anadolu'da italyan isgal Metodu", Askeri Tarih Biilteni, say: 27 (Agustos 1989), s. 123.

® fkdam, 6 Eyhil 199.

™ fkdam, 28 Temmuz 1919.

"1 Pietromarchi, a.g.e,s. 110.

72 ATASE Ars. KI. 809, D. 38-24-70. Fh. 55, Perrone di San Martino, Onasya Diktatérii
Mustafa Kemal ve Zaferi, cev: Hikmet Ucar, istanbul, 1955, s. 13, T.LH.II/2, 5. 18.
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leri tesvik edilmektedir. Muayene ve tedavinin licretsiz oldugu hastaneye
Rumlar gitmiyorlarsa da, Islamlarin ve 6zellikle memur ve fukaralarin miira-
caat ¢ogalmaktadir™. Italyanlar, Konya'da Alaiddin Tepesi'ne bir telsiz-tel-
graf istasyonu kurmuslar’, Antalya-Burdur arasina telgraf hatti ¢ekmisler™,
Burdur'da hiikiimet binasi karsisinda”™ ve Mugla'da postahaneler agmuslar-
dir”. Burdur'da da bir dispanser acan italyanlar, halk: iicretsiz tedaviye bag-
lamuglar, ¢ocuklara ¢ikolata, italya.n kartlan dagitarak halki kendi yanlarina
cekmeye cahigmglardir™. italyan propagandasi cahil halk: etkilemistir™.
Fakat bu etki yalmizca halkla stnirh degil. Antalya'da baz1 esrafi da kendi yan-
larina ¢eken italyanlar®, bazi gorevlilerin de kendileriyle isbirligi yapmasin
saglamiglardir. Subaylan, cesitli hediyeler vererek elde etmek istemisler®,
Tiirk askerlerine ayakkab: ve elbise vermislerdir®?. ftalyanlar, isgal bolgele-
rinde yasayan halktan isteyenler "Himaye Vesikasi"® (EK-I) ve Italyan bayrag
renginde kusaklar dagitmuglardir®.

Ashnda halkin Italyanlara yakinhik géstermesinin anlasilabilir nedenleri
vardi. En 6nemlisi, bir isgal ordusu gibi davranmamasiydi. Tirk halks;
dniinde Yunanistan gibi kotii bir 6rnegin oldugu déonemde Italya'min kendi-
sine deger veren politikalarindan etkilenmekle kalmamis, Yunan isgal tehli-
kesinin yaklasugi baz: yerlerde Italyanlara bagvurularda bulunmustur®. Halki

™ B.O.A. DH-KMS. D. 52-3, V. 431, ATASE Ars. Kl, 405, D. 10, Fh. 5.

"MRBA K.125,D.7.

SRBA K.125D.7.

5 ATASE Ary.Kl. 312, D. (65)-51, Fh. 63.

TRBA K. 125D.7.

8 Aker, ag.e., e ll, s. 58-60. Burdur'da bir genelev ve gazino da agular. Kostikli, ag.m., s.
116.

™ ATASE Ary. K. 243, D. 17, Fh. 30, Carlo Manetti, L'Anatolia, Firenze, 1922, s. 229.

80 ATASE Ars. KI, 809, D. 38-24-70, Fh. 6.

8l Aker, ag.e, c. I, . 8O.

82 Aker, a.g.e, c. 111, 5. 83.

8 B.O.A. DH-EMS. D. 524, V. 14.

81 ATASE Ary. KI, 401, D. (3-1) 4, Fh. 190, Késtikli, a.g.e., s. 45. ATASE Arsivindeki bu
belgede Burdur'da dagiulan kusaklardan birisi de eklenmis olarak bulunmaktadir. ftalyan
bayragimn renkleri olan kirmiz, yesil ve beyaz renkteki bu kusaklar 10-12 santim uzunlugunda
ve 2-3 santim genigliindedir.

85 Yunan isgal giiglerinin Isparta'ya dogru ilerlemesi tizerine toplanan mitingde halktan
bazilan, "italyan himayesine sifinmay", bizilar da "memleketin savunulmasim” dne siirdaler.
fkinci fikir benimsendi. Bciizide Sileyman Sami, Kurulusundan Bugiine Kadar Isparta Tarihi,
(Yayina Hazirlayan: Suat Seren), istanbul, 1983, s. 357-58. Bundan bagka, Yunan isgallerinin
Giiney'e dogru ilerlemesi ve Késk'iin isgal edilmesi lizerine, Acipayam'dan italyanlara 15
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béyle bir yola siiriikleyen temel nedenin canlarini koruma istegi oldugu
acikur. Ote yandan ir.alyanlar. halkin zayif noktalarim ¢ok iyi tespit etmisler
ve bundan da yararlanmak istemiglerdir. Okul, hastane, postane gibi kurum-
larla halka hizmet verirken kendi propagandalarim da yapmiglardir. Bundan
baska, Yunan iggal bolgelerinden gog etmek zorunda kalan halk italyan isgal
bélgesine siginmustir. Italyanlarin bu yaklagimi o giiniin sartlarinda, Tiirk-
lerde italyanlara karsi, gercek niyetleri dikkate alinmadan ve "ehven-i ser”
olarak gordiikleri igin bir sempati olusturmustur.

Hastane, postane gibi sosyal kurumlarin yanisira ftalyanlarin isgal bélge-
lerinde agmaya 6nem verdikleri bir diger kurulus da banka subeleridir. Ban-
kayl, Dogu'da yayilmanin 6ncisii olarak gordiigiine daha 6nce isaret ettigi-
miz [talyanlar, isgalden sonra da gesitli banka subelerini agular. Antalya'da
Banco di Roma ve Banca Commerciale'nin®, Konya®” ve Soke'de yine Banco
di Roma'nin subeleri agilmisur®, Isparta'ya gelen bir talyan heyeti, "Banco
di Roma'nin halktan isteyenlere kredi verecegini" soylemistir®. Tipki Trab-
lusgarb'da oldugu gibi, 6zellikle Banco di Roma, bu bélgede Italya'nin siyasi
hakimiyet kurmasi i¢in bir 6ncii olarak faaliyet géstermistir.

IV- Heyet-i Temsiliye Dénemi ve Italya'nn Milli Miicadele Hareketine
Karsi Tavrn: Bilindigi gibi Mustafa Kemal Pasa Dokuzuncu Ordu miifettigi
olarak 19 Mayis 1919'da Samsun'a ¢ikuktan sonra, Anadolu'da baglamis olan
Milli Miicadele hareketini 6rgitlemek icin ¢aligmaya baglamisur. Bu ¢erce-
vede 21/22 Haziran 1919'da Amasya Genelgesi yayinlanmis, Erzurum
Kongresi M. Kemal Pasa'nin baskanhginda toplanmisur. (23 Temmuz - 7
Agustos 1919) Erzurum'da bulundugu giinlerde askerlikten istifa eden
Mustafa Kemal Paga kongreden sonra olusturulan Heyet-i Temsiliye'nin
bagkanhina secilmistir. Erzurum'dan sonra Sivas'a gecen M. Kemal Pagsa,
Anadolu'nun her yamindan gelen delegelerin katihimiyla toplanan kongrenin
de bagkanhgim yapmusur. (4/11 Eylal 1919) M. Kemal bagkanhgindaki
Heyet-i Temsiliye, TBMM'nin agihigina kadar, Milli Miicadele hareketinin
adeta gegici bir hiikiimeti gibi gérev yapmstir.

Agustos 1920'de gonderilen bir telgarafla himayelerine girme istegi dile getirildi. Bu girigimi
yapan 6 kisi tutuklandi. Kostiikli, a.g.c., s. 23941.

8 "Il commercio italiano in Anatolia”, R.C.-XVI-, (Ocak-Subat 1921), s. 75,

87 Manetti, L'Anatolia..., s. 207.

88 Manetti, L'Anatolia Meridionale, s. 249, Aker, age,c.lll,s 79.

¥ Kostukli, ag.c., s. 48.
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Mustafa Kemal Pasa Anadolu'ya gegtikten hemen sonra [talyanlann dav-
raniglarimi yakindan takip etmeye baslamistir. Ordu miifettisi olarak XV.
Kolordu Komutanhgi'na 24 Haziran 1919'da gonderdigi telgrafta,
"Antalya'da Italyanlarin kuwetlerini devamh artirmalarina"® dikkat ¢eken M.
Kemal Pasa, Bursa'da 56. Tiimen komutan: Bekir Simi Bey'e 10 Kasim
1919'da gonderdigi cevabi telgrafta Italyanlar hakkinda sunlan yazmistir:
"[talyanlar kendi zaaflarini bildikleri icin memleketimizin kuvvetlenmesini
istemezler. Fakat kuwvetli bir devletin himayesine, miizaheretine girdigini de
arzu eylemezler. Bu sebeple Antalya havalisini elden ¢ikarmamaya gayret
etmektedirler"!. 1920 yihna girilirken Konya'da Bagdat Oteli'nde diizenle-
dikleri yilbag1 eglencesine Tiirkleri de davet eden Italyanlarin®, 13/14 Ocak
1920 aksami Ogiid Gazetesi matbaasini isgal etmeleri®® Heyet-i Temsiliye ile
Italyanlar arasinda kisa siireli bir bunalimin yasanmasina yol agmissa da,
Nasihat adinda yeni bir gazetenin ¢ikarilmasiyla gerginlik yausurilmisur.
TBMM'nin agilmasindan 6nce Heyet-i Temsiliye ile ilalya iligkilerini gergin-
lestiren bir olay da, Antalya'da bir Tirk'iin Italyan askerleri, bir talyan suba-
yinin da Mugla-Milas karayolunda bir Tirk tarafindan dlduiriilmesidir™.

Anadolu'da M. Kemal Pasa liderliginde yiirtidilen bagimsizlik savagini
italyanlar. istiklali i¢in, mesru otoritenin nzas1 disinda 6limi géze alms bir
milletin savagi olarak goriismeler ve gipta ile izlemislerdir. Bununla birlikte,
italyanlar, bir anlamda kendilerine de kars1 olan bu savasi, sonucunun bek-
lentileriyle de yakindan ilgisi oldugunu bildiklerinden kuskuyla takip etmis-
lerdir. Milli Miicadele hareketine Italyan kamuoyunun ve Anadolu'daki
Italyanlarin bakis acilan paraleldir. Dolayisiyla italyan kamuoyunun savasa
yaklasimi Anadolu'daki italyanlar, Anadolu'daki Italyanlarin savasa kars: tu-
tumlan da Italyan kamuoyunu etkilemistir.

Italyan kamuoyunun dikkatlerinin Anadolu'ya ¢evrilmesine neden olan
ilk olay, Izmir'in isgalinden sonra Sivas'ta bir kongrenin toplanmasi olmus-

% Agatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, IV-, Ankara, TTK Yay., 1991, s. 45.

9 Tiirk Istiklal Harbi, c. 11, Bau Cephesi, 2 Kassm, (T.L.H. I11/2), Ankara, 1965, s. 348.

2 Bu eflenceye Fransiz ve ingiliz subaylar, Tiirklerin de davet edilmis olmalarim bahane
ederek kanlmahdirlar. ATASE Arg. KI. 809, D. 38-24-70, Fh. 1, Fahrettin Altay, 10 Yil Savas ve
Sonrasi, 1912-1922, istanbul, 1970, 206.

9 ATASE Ars. KI, 809, D. 38-24-70, Fh. 8.

M ATASE Ary. KI, 45, D, 112-175, Fh. 85.
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tur®. Inceledigimiz Italyan kaynaklarinin Anadolu'daki savas hakkinda ol-
dukga gergekgi degerlendirmeler yapuklan goriillmektedir. Savas hakkinda
ortak bir takim gorisler ileri siirilmastiir. ilki, M. Kemal Pasa onderligin-
deki Milliyetgilerin isgal alundaki Izmir'in ve Anadolu topraklarimin kurta-
rilmasi icin savasuklaridir®. M. Kemal hareketi, "Panhelenizm hastalhig"?’?
olan "Yunan ve Venizelos emperyalizmi"ne’® oldugu kadar, Itilaf
Devletlerine® ve ozellikle de Ingiltere'ye karsidir'®. Giinkii, savastan sonra
Tiirkiye'deki Ingiliz politikasim yiiriitenlerin yanhshklari'®! ve Canakkale'ye
Anzaklan génderen Ingiltere'nin Izmir'e Yunanhlan géndermesi'® "Tirk
Milliyet¢iliginin dirilmesine"!®* yol agmstir. ingilterc, Yunanhlar, "Blyiik
Yunanistan" idealiyle Izmir'e géndermistir. "Ancak ashnda bu, Yunanhlarin
trajik Anadolu maceralarinin da baslangiciydi" '™,

Italyan kamuoyunun gériis birliginde oldugu bir diger nokta da, baz
kaynaklarda Rauf Bey'in de ismi ge¢mekle birlikte, Milli Miicadele
hareketinin liderinin M. Kemal Pasa oldugu ve Anadolu'da iki hiikiimetin
bulundugudur. "Vatanlarimn 6zguirliigi icin Don Kisot'un sovalye ruhuyla
savagan Tiirk askerleri" ' "6zgiir ve bagimsiz bir devlet i¢in isyan eden" '™ ve

95 Sivas Kongresi'nden sonra, il Giornale D'ltalia gazetesi 25 Eylal 1919'da kongre
hakkinda bir yazi yayinladi. Bu yazida, "M. Kemal'in Erzurum ve Sivas'taki ¢aliymalanndan ve
Yunanhlara karsi savasan guclerin komutam oldugundan” séz edilerek, Rauf Bey'le birlikte
hareket euikleri vurgulandi. RB.A. K. 125, D. 7 Rivista Coloniale dergisi, "Dogu'da Toplanan
Osmanli Kongresinin Kararlar" baghg alunda Sivas Kongresi kararlarim okuyucularina Ocak
1920'de duyurmustur. R.C.-XV-, (Ocak 1920), s. 32.

% Francesco Coppola, "Viaggio nel Levante II", Politica-, VI-, (30 Ekim 1920), s. 278, 286,
Coppola, "Italia e Inghilterra”, a.g.m. 226. Biagio Pace, "Per la nostra posizione in Asia Minore”,
R.C-, XV-, (Subat 1920), s. 68, Signoretti, a.g.m., s. 482.

7 Di Pretoro, a.g.m., s. 613.

% Coppola, "Viaggio...II", a.g.m., 5. 291.

™ Coppola, "Viaggio nel Levante 1", Politica-VI-, (30 Eylal 1920) s. 96, Macario, a.g.m., s.
1673.

10 Manetti, L'Anatolia Meridionale..., s. 302, Manetti, La politica italiana..., s. 29.

101 gforza, Makers of..., s. 355.

102 py; Pretoro, a.g.m., s. 613, Francesco Coppola, "La catasuofe orientale”, Politica XIII,
(30 Ekim 1922), s. 174.

103 Alfredo Signoretti, "La guerra nell' Asia Minore", Gerarchia-I-, (25 Eylal 1922), s. 485,

1M Ettore Anchieri, "Kemal Atatiirk I'uomo di stato”, Il Veltro, 2-4, anno XXIII, (Mart-
Agustos 1979), s. 374.

105 pace, Dalla pinura di..., s. 213.

196 Gianni Baj Macario, "Notizie sulla campagna Turco-Greca, 1919-1922-I.", Rivista
militare Italiana -V- (Kasim 1931), s. 1673.
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hareketini, "vatan sevgisi ve milli iradeye" dayandiran ve "yiice bir hedef"%?
ugrunda savasan M. Kemal Pasa tarafindan komuta ediliyordu. italyan
kamuoyu, birisi istanbul'da, "mesru” digeri Ankara'da "asi"!® iki hiikiimetin
bulundugunu yazarken dogru bir tespitte bulunmustur. Bu nedenle
M. Kemal Pasa, miittefiklerle oldugu kadar Istanbul Hiikiimeti ile de savas
halindeydi!®, istanbul Hiikiimeti Istanbul'a hakimdi, ama, "Istanbul Tiirkiye
Tirkiye de Istanbul degildi"!® Panislamist bir politika izlemeyen'"! Ankara
Hiikiimeti Anadolu'yu isgalden kurtarmak i¢in savastyordu ve "Milli Tiirk
Devleti"!2 karakterindeydi. Italyan kamuoyunun bir biitiin olarak Anadolu
hareketini degerlendirirken gercekci bir yaklasim igerisinde oldugunu
gordiik. Ancak bunlarin igerisinde bir kaynagin teshislerinin ¢ok carpic ve
bir o kadar da 6nsezi ile yazildig, gelecekteki olaylarla ispatlandi. Anadolu'ya
bir ka¢ kez gelen ve Antalya'nin isgal edildigi donemde sehirde bulunan
Biagio Pace iilkesine dondiikten sonra, Anadolu'daki italyanlarm durumu
hakkinda bir makale yazmisur. Pace, Subat 1920'de yazdig1 bu makalede,
Sivas Kongresi'ni, "Eyliil Devrimi” (La rivoluzione del settembre)'” olarak
degerlendirmistir. Bu makalede yer alan su saurlar da dikkat gekicidir: "M.
Kemal Pasa ve Rauf Bey énderliginde gelisen bu askeri hareket, izmir'in
Yunanhlar tarafindan isgaline karsi bir direnistir. Bu devrimin amac;
Istanbul Hiikiimeti'nin rizasi disinda olarak, barig konferansinin muhtemel
kararlarina kars1 direnen yeni bir devlet kurmakur." ',

Millet iradesine dayanan bir meclisin Istanbul'da toplanip ve Misak-1
Milli'yi kabul ve ilan etmesine tahammiil edemeyen [tilaf Devletleri ve yiiksek
komiserler arasindaki gorismeleri Milliyetgilere bildiren [talyanlar!s,
istanbul'un isgal edilecegini de haber vermislerdir. Ayrica, "Kuva-y Milliye
onderlerinin tutuklanmalar konusunun miizakere edilerek kabul edildigini
bundan dolay1 bu gibi kisilerin bir an 6nce Istanbul'dan uzaklasmalari ge-

197 Coppola, "Viaggio...I", a.g.m., s. 101.

108 Coppola, "Viaggio..I", a.g.m., s. 100.

1M Signoretti, a.g.m., s. 482, Coppola", "Viaggio...I", ag.m., s. 96.

10 Coppola, "Viaggio..I", a.g.m., s. 94.

11 Coppola, "Viaggio...II", a.g.m., s. 293.

112 Coppola, "Viaggio...II", a.g.m., s. 291, Coppola, "[talia e Inghilterra”, a.g.m., s. 226.
13 pace, ag.m., s. 69.

1M pace, a,g.m., s. 6869,

15 ATASE Ary. KI, 306, D. (57)-26, Fh. 138.
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rektigi” konusunda uyanida bulunmuslardir''®. Rauf Bey'in "bl6f"!'? olarak
degerlendirdigi bu haberin dogru oldugu bir ka¢ giin sonra sonra, 16 Mart
1920'de Istanbul'un isgal edilmesiyle ortaya cikmustr.

V-TBMM ve ltalya: Istanbul'un 16 Mart 1920'de miittefikler tarafindan
isgali, M. Kemal Pasa'nin, Meclis'in burada giivenlik icerisinde ¢alisamaya-
cag diigiincesinde hakli oldugunu géstermistir. Istanbul'un isgalini bir firsat
olarak degerlendiren M. Kemal Paga, 19 Mart'ta vilayetlere, miistakil sancak-
lara ve kolordu komutanlanna gonderdigi bir tamimle, "olaganiistii yetkilere
sahip bir meclisin Ankara'da toplanmasi icin gerekli se¢cim hazirhklarnimin
yapilmasim" bildirmistir. TBMM 23 Nisan 1920'de agilmistr. Mayisin ilk haf-
tasinda tegkil edilen Icra Vekilleri Heyeti, Milli Miicadele hareketini idare
etmeye baslayarak tam bagimsizhik ve Misak-1 Milli ilkeleri dogrultusunda dig
iliskilere girmistr.

TBMM'nin acildign donemde Anadolu'daki 17.900 askeriyle '8 ftalya da
isgalci bir devlet olmasina ragmen Ankara Hiikiimeti tarafindan da "ehven-i
ser" olarak goriilmigtiir. Daha énce de gordigiimiiz gibi Italyanlarnin Ana-
dolu hareketine bakiglan, isgal politikalar1 ve Heyet-i Temsiliye doneminde
milliyetcilere yardim etmeleri TBMM ile italya arasinda, diger itilaf Devletle-
ri'ne oranla daha dostca iliskilerin kurulmasina ortam hazirlamigtir. Tek ba-
sina talyanlara karsi kétii davranilmamis''? ve "TBMM Hiikiimeti Italya ile
kendisi arasinda vaziyetin miisaadesi nisbetinde gayet samimi miinasebat-
dostane idamesine taraftar" olmustur'®. iki hiikiimet arasinda iyi iliskilerin
kurulmasi Ankara'min da isine geliyordu. Italyanlann; isgal bolgelerinin Yu-
nan bolgelerine karg: bir (s olarak kullanilmasina genelde ses citkarmamalan
ve Tirk birliklerine lojistik destek saglamalan Anadolu hareketi i¢in avan-

U6 M. Kemal Atatiirk, Nutuk, c. 1. Belgeler, Ankara, TTK Yay. 1989, s. 1815, B. 253(a).

"7 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum'dan Olimine Kadar Atatiirk'le Beraber, c.II, (2. bsk.),
Ankara, TTK Yay. 1986, s. 550-51.

W8 Tyirk fstikli] Harbi, c. V11, idari Faaliyeder. (T.i.H. /VII), Ankara, 1975, 5. 61. Bir italyan
kaynagina gére TBMM'nin agildif tarihte Anadolu'da 17.400 Italyan askeri bulunuyordu.
Gianni Baj Macario, "Notizie sulla campagna Turco-Greca, 1919-1922-1-", Rivista militare Italiana
-V- (Kasim 1931), S. 1678. Genelkurmay Baskanhg yayum olan T.I.H. IL. cilt, Bau Cephesi, 5.
Kisim, 1.kitap, Ankara, 1972, 5. 314'de bu kaynaktan, "basilmamug ¢eviri, hpanyolcadan ceviren:
Resit Galip" seklinde bibliyografyada soz edilmektedir. Oysa makalenin yazan Macario bir
italyan yiizbasisiydi ve "Tiirk-Yunan Savagt Hakkinda Notlar, 1919-1922" baghkh makalesini Tiirk
kaynaklanndan da yararlanarak hazirlamign.

119 Sforza, Makers of.., s. 365.

IXRBA K 130,D, 1.
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tajdi. Italya'nin isgalci bir devlet olmasi, Ankara Hilkiimeti'nin isgalden kur-
tarmasi gereken cografyanin teorik olarak genislemesine yol agmustuir. Fakat
1922'de italyanlarin Menderes Bolgesi'ndeki birliklerini geri ¢ekmelerinde
gorildiagi gibi, o bolgenin Yunanhlar tarafindan isgal edilmesi gibi daha
biiyiik bir tehlikeyi beraberinde getirmistir. Dolayisiyla Italyanlarin isgalci bir
devlet olarak Anadolu'da bulunmalar1 Ankara Hiikiimeti tarafindan o do6-
nemde bir siire, kabul edilir olmasa da katlanilabilir bir durumdu. Aksi bir
tutum, yani Italya'nin Yunanistan, Ingiltere veya Fransa gibi Anadolu hareke-
tini bogmaya yonelik bir politika izlemesi ve o yondeki ¢abalara destek ol-
masi Ankara Hiikiimeti'nin italyanlara kars: bir cephe agmasim zorunlu ki-
lardi. Bu durum elbette nihai hedefin (iggal alundaki Tiirkiye topraklarinin
kurtarilmasi) ger¢eklesmesini 6nleyemezdi. Ancak, Dogu'da Ermeni, Giiney-
'de Fransiz ve Bau'da Yunanhlara kars:1 yliriitilmekte olan savasa bir de Gii-
neybati'da Italyanlara karst cephenin acilmasi Milli Miicadele hareketinin
daha ¢ok insan ve zaman kaybiyla sonu¢lanmasimi dogurabilirdi. TBMM ve
bagkam1 M. Kemal Pasa biliyorlardi ki, 6zellikle Yunanhlara kars: verilecek sa-
vagin basariya ulagmas: Italyanlar icin de caydirici bir etki yapacakur. Bu ne-
denle italyanlarla iliskilerin iyi olmas;; TBMM nin Italya'y1 diger Itilaf Devlet-
leri'nden ayn bir kategoride degerlendirmesi ve Itilaf Devletleri'nden kopa-
rp kendi tarafina ¢ekmesiyle, Itilaf Devletleri blokunu bélme sonucunu do-
gurmustur. Nitekim Ingiltere hep, Italya'nin Ankara Hiikiimeti'ne yaklasma-
simn miittefik dayamigmasina yakigmadigindan sikayetgi olmugtur!'?!,

M. Kemal Pasa ve TBMM 'nin italya ile iligkilerin dostca bir ¢izgi izlen-
mesini istedikleri donemde, hemen her konusmasinda, "yayabilir ve bagimsiz
bir Tiirkiye"den'?? s6z eden Istanbul eski yiiksek komiseri Kont Carlo
Sforza'nin ita}ya Disisleri Bakam olmas: iki taraf icin de sans olmustur.
ftalya‘nin dostluguna énem veren Ankara Hiikiimeti, itilif Devletleri'nden
birisi olmasina ragmen Eyliil 1920'de Cimi Bey'i Roma temsilciligine tiyin
etmis ve M. Kemal Pasa iki lilke arasindaki dostane iligkilere verdigi 6nemi
Sforza'ya yazdig 8 Eyliil 1920 tarihli mekwupta belirtmistir 12,

T.B.M.M.'nin agilmasindan sonra Italyanlarin Anadolu'daki muhatablan
Ankara Hiikiimeti'dir. Gergi imlya, Osmanh Devleti ile resmi iliskilerin de-

121 Turkey Annual Report 1922, Henderson'dan Lord Curzon'a Istanbul, 7 Kasum 1922, s.
25.

'"2RBA K.127,D.3.

123 Bilal N.Simsir, Atatirk ile Yazigmalar.-I-,(1920-1923), Ankara, 1981, 5.84.
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vam etmesine de 6zen gostermistir. Fakat Anadolu'daki "de facto" durumu
gozardi etmedi. Ankara Hiikiimeti de, Italyanlara karsi olayin 6nem derece-
sine gore diger [tilaf Devletleri'ne nazaran bazan daha esnek davranirken,
T.B.M.M.'nin hikiimranlk haklarini ihlal edecek olaylarda daha kesin bir
tavir takinmusur. Kiitahya yakinindaki Kaflik istasyonu civarina diisen Italyan
ugagim almak i¢in gelen Italyan subayina izin verilmedigi gibi, '?! Italyan su-
baylarin da diger yabanci subaylar gibi kendi isgal bolgeleri disinda yapacak-
lan seyahatlerde kesin olarak T.B.M.M.'den izin almalan sart kosuldu'?®,

ftalyan kamuoyunun diisiincelerine paralel olarak, Anadolu'daki [talyan
istihbarat subayr Albay Vitelli 1920 Nisaninda hiikiimetine Anadolu'daki du-
rum hakkinda génderdigi raporunda, "Tiirkiye'de 6nem verilecek tek kisi-
nin, M.Kemal olduguna" dikkat ¢ekti'?, Italyan Hiikiimeti, Vitelli'nin rapo-
runu dikkate almis ve Sforza'min da savundugu gibi, M.Kemal Pagsa ile bir an-
lasma yapilmasi i¢in ugragmis ama basaramamisur. Bununla birlikte, en
azindan Anadolu'daki davramislariyla M.Kemal hareketine zorluk ¢ikarma-
muslar, isgalleri alindaki Antalya ve Kusadasi limanlarnni, Bati'ya acilmak icin
bir kapi olarak kullanmalarina géz yummuslardir '#,

Italya dogal olarak biitiin bunlari yaparken kendi menfaatini digiinii-
yordu. Akdeniz'in kendisi i¢in 6nemli olduguna inanan fItalya, 6zgiir bir

Akdeniz'i o bolgelerde koloniler elde etmenin ve etkinligini artirmanin ilk

sart1 olarak gorityordu', ltalya, yeni Tiirkiye'ye "engin" ! sempati beslerken,

M.Kemal hareketinin biitiin Bat igin "tehlikesinden"'* s6z eden Italyanlar
da vardi. Istanbul'daki italyan ileri gelenlerinden Di Soragna, bu tehlikeyi
soyle agikliyordu: "Milliyetciler Ingiltere ve Fransa'ya kars: basar1 saglayacak
olursa, [talya'ya ne ticari ne de baska imtiyazlar vereceklerdir. Aksine, ¢ok
kiistah olacaklar ve "Tirkiye Tiirklerindir' slogam daha da giiclenecektir."!'*!
Di Soragna, ashinda ital'ya bakimindan gercegi ifade ediyordu. Bu ikilem,
savagin sonuna kadar italya'nm bir agmaz olarak devam etmistir.

12 ATASE Ary. KI1.809, D.38-24-70, Fh.154.

125 ATASE Ary. KI1.809, D.38-24-70, Fh.148.

126_Ahmet Ozgiray, "Tiirk-italyan Siyasi iliskileri, (1921-1930)", Tarih Incelemeleri Deryisi,
V-, izmir, 1990, 5.125-26, Sonyel, a.g.e., c.1.5.169-70.

127 -Coppola, "Viaggio...II", a.g.m., s.288, Francesco Coppola,” La crisi orientale e I'Ttalia",
Politica, -VII-, (15 Ocak 1921), 5.46.

128 _Francesco Coppola, "La 'pace’ con la Turchia”, Politica -V-, (31 Mayis 1920), 5.78.

129 -Pietromarchi, a.g.e., s.116.

130 _Signoretti, 2.g.m., 5.485.

131 -Kurkgiioglu. a.g.e., s.120, dipnot: 1.
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VI-Uclii Anlasma, Sevr ve Italya: ilk hazirhklar1 Londra'da baslayan
Osmanli Devleti ile imzalanacak barig anlagmasi goriismelerine [talya'nin San
Remo sehrinde 19-26 Nisan 1920'de devam edilmistir. Osmanh Devleti'nin
biitiinliigiinii savunan [talya Bagbakam Nitti, iilkesinin Dogu politikasimn
esasinin, "Miisliimanlan rencide etmemek" oldugunu ifade etmistir'*. San
Remo konferansinda Osmanh Devleti ile yapilacak baris anlasmasinin taslagi
hazirlandig1 gibi, Ingiltere, Fransa ve italya, aralarinda imzaladiklan
anlasmalarla Osmanh Devleti topraklarini niifuz bolgelerine ayirmislardir.
Bu Uclii Anlagma'yla (L'Accordo Tripartito) Italya'ya Anadolu'da ayrlan
niifuz bolgesinin simirlant goyle tespit edilmistir: Doguda; Iskenderun
Kérfezi'nden Lamasu Cayi'na, oradan Erciyes Dagi'na kadar olan bolge.
Kuzeyde; Erciyes Dagi'ndan Aksehir istasyonun ve buradan demiryolu, hatun
disinda kalmak saruyla Kiitahya'ya kadar ve oradan kuzeybatiya dogru Kesis
Dagi'na ve bu dagdan Ulubat Gélit'ne ve oradan da Edremit Korfezi'ne kadar
olan bolge. Bau'da; Kusadasi'nin 5 km. kuzeyinden Meis Adasi'na kadar olan
sahil seridi ve oradan Lamasu Cay'na kadar olan bdlge. italya'ya, bu niifuz
bélgesinin disinda Eregli komiir havzasinin isletme ile bu imtyazlara ait
tasima ve gemiye yiikleme haklan da verildi; Buna gore 30 Ekim 1918'de
miittefik veya tarafsiz devletler tebaalarimin haklarina zarar verilmemek sar-
uyla Osmanh tebaasinin isletme imtiyazlar da, Osmanh Hikiimeti ile anlas:-
larak ve tazmin bedeli Italya hitkiimetince verilerek saun almak kosuluyla ve-
rildi'**. Boylece Italya, az eksiklikle de olsa, Londra ve StJean de Maurinne
anlasmalariyla kendisine vaat edilen haklar Uclii Anlasma ile, miittefiklerine
yeniden onaylatmis oldu .

Sforza'nin, "tiim baris anlasmalari icinde en manuksiz1"'* olarak deger-
lendirdigi Sevr Baris Anlasmast 10 Agustos 1920'de imzalanmistir. Sevr,
italyan kamuoyu ve devlet adamlan tarafindan siddetle elestirilerek bu an-

132 jrdam, 28 Mayis 1920, Vakit, 29 Mayis 1920, Peyim-1 sabah, 29 Mays, 9 Haziran 1920,
fleri. 28 Mays, 8 Haziran 1920.

133 _Giannini, La questione orientale..., s.40-41, Giannini, L'ultima fase..., 5.5.80, Pace, Dalla
pianura di..., .290-93, Pietromarchi, a.g.e.s.107, ikdam, 9 Tegrin-i ewel 1920, Bilsel, ag.e.c.l,
5.395-26, T.1.H.I/2, 5.403, Kizim Karabekir, Istiklil Harbimiz, istanbul, 1988, 5.710. Ucla
Anlasma ile ftalya'ya ayrilan nifuz bolgesi hakkinda Tirk basini da anahatlanyla bilgi vermistir.
Peyim-1 sabah, 30 Nisan, 8 Mayis 1920, Alemdar, 1 Mayis 1920, fleri, 2 Mayis 1920, Ikdam, 1,2
Mays 1920.

134 Romain Rainero, Storia della Turchia, Milano, Marzorati, 1972, 5.249.

135 Sforza, Makers of...5.355.
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lasmanin yararsiz olduguna ve uygulanamayacagina dikkat gekilmistir ',
Baris anlasmasinin imzalanmasindan sonra italya istanbul'a, I.Diinya
Savagi'ndan 6nce de bu gérevi ylirlitmiis olan Camillo Garroni'yi biiyiikelci
olarak atamisur. Goérevine 22 Kasim 1920'de baslayan Garroni'nin amaci,
Uglii Anlasma dogrultusunda Italya'nin cikarlarini korumaku'?”. Sevr Baris
Anlagmasi'na itiraz eden Italya bakimindan Uclii Anlasma buyik 6neme sa-
hipti. Bu anlagma ile muttefiklerinin, italya'ya vaad edilen yerlere sahip olma
konusunda cikardiklar1 engeller ortadan kaldirilmis ve haklan kesin olarak
guvence aluna alinmisur. Aruk ila]ya icin 6nemli olan, Uclii Anlagma'nin
hayata gegirilmesini saglamakt. Bunun 6niindeki en biiyiik engel ise Ankara
Hiikiimeti idi. TBMM'nin, Sevr'in bir parcasi olan bu anlagmay kabul etmesi
s6z konusu degildi. Sevr'den rahatsizhigini her firsatta aciklamakla
Ankara'nin sempatisini kazanmay uman italya'nin Uclii Anlasma hakkinda
herhangi bir olumsuz tutum sergilememesi, Trablusgarb Savagi'ndan sonraki
emeklerinin bir sermeresi olarak gériilmesinden ileri gelmistir. Italya ya,
ingiltere ve Fransa gibi mandaterlik gorevinin verilmemis olmas: da, Uclii
Anlasma'yr ve dolayisiyla Anadolu'yu én plana ¢ikariyordu.

VII- Londra Konferans: ve Bekir Sami-Sforza Antlasmasi: Osmanh
Devleti ile baris antlagmasi imzalanmis olmasina ragmen, TBMM
Hiikiimeti'nin Sevr'i tanmmmamasi ve Anadolu'da Tiirk-Yunan savasinin devam
etmekte olmas itilaf Devletleri'ni yeni ¢6ziim arayiglarina ydoneltmistir.

1921 Ocak"t Ankara Hiikiimeti'nin Dogu ve Bau nezdinde etkinliginin
artug donem olmustur. Milliyetci kuvvetler Ermenileri yenilgiye ugratmus,
Kilikya'da Fransizlara karsi buyiik askeri basarilar kazanmis ve bunlardan
daha 6nemlisi, 10 Ocak 1921'de 1. inonii Savasi'nda Yunan ordularina agir
bir darbe indirmislerdir. Bu basarilar itilaif Devletleri'ni ve 6zellikle
ingiltere'yi, Sevr'i ve Tiirkler hakkindaki siyasetini yeniden gézden gegirmek
zorunda birakmusur. itilaf Devletleri temsilcileri 25 Ocak'ta Paris'te toplan-
muslard:. Ingiltere, Fransa ve italya temsilcileri arasinda yapilan goriismelerin
sonunda, 21 Subat'ta Istanbul ve Yunan hiikiimetlerinin kaulacag: bir
konferansin toplanmasi kararlasurilmisur. itilaf Devletleri bu karan istanbul
Hiikiimeti'ne bildirdikten sonra sadrazam Tevfik Pagsa Ankara Hiikiimeti'ne,

136 Giannini, La questione orientale..., .96, Giacomo E.Carretto, Akdeniz'de Tiirkler, cev:
Durdu Kundakgi-Giilbende Kuray, Ankara, TTK Yay.1992, 5.70.
137 Bilal N.Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatirk, c.3, Ankara, TTK Yay., 1979, s.4.
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Londra Konferansi'na birlikte katilmayr tekmif etmigtir. M. Kemal Pasa
Ankara Hiikiimeti'nin konferansa ayrica ¢agirilirsa bagimsiz bir heyetle ka-
ulmasi yolundaki diisiincesinde 1srar etmistir. Devreye, "[tilaf Devletleri me-
yaninda kendisinden en az zarar gordiigiimiiz Italya"'% ve Sforza girmistir.
Hariciye Vekili Bekir Sami Bey bagskanhgindaki Ankara Hiikiimeti heyeti bir
italyan torpidosuyla Antalya'dan hareket ederek 17 Subat'ta italya'ya ulasms-
ur'®. Konferans, Ankara heyetinin Italya tarafindan resmen davetiyle'%. 21
Subat 1921'de basladi. Ankara ve Istanbul heyetlerinin birlikte hareket ettik-
leri konferansta; Tiirk heyeti Misak-1 Milli'de 1srar ederken, itilaf Devletleri,
6zii aymi kalmakla birlikte Sevr'de bazi degisiklikler teklif etmislerdir. Taban
tabana zit iki tezin c¢arpisugr konferansta bir sonuca ulagilmamisur.
Konumuz bakimindan konferansin en énemli 6zelligi, Ankara Hiikiimeti'ni
temsil eden Hariciye Vekili Bekir Sami Bey'in, Fransizlardan sonra
italyanlarla da ikili bir anlasma imzalamasidir. 12 Mart 1921'de imzalanan 6
maddelik bu anlagma soyledir:

1- Ankara ve Roma hiikiimetleri, Osmanh hiikiimetinin ve sermayesinin
yardimi olmadan Antalya, Burdur, Mugla ve Isparta sancaklariyla, kismen
Afyonkarahisar, Kiitahya, Aydin ve Konya bélgelerinin ekonomik gelisimini
saglamak i¢in igbirligi yapmaya kesin olarak karar vermislerdir. Eregli komiir
madenlerinde, Tiirk-italyan sirketine verilecek imtiyazinin simirlar1 daha
sonra yapilacak bir anlasma ile tespit edilecekdir.

2- Imtiyaz, inhisar veya ihtiyari isletme verildigi takdirde sirket Osmanl
kanunlarina uymay taahhut eder.

3.- Tiirk ve Italyan sermayeleri miimkiin oldugunca isbirligi yapacaklar-
dir. igtirakler %50'ye kadar varabilir.

138 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Cerideleri, (T.B.M.M.Z.C.), c. V11, (2. bsk.), Ankara,
1944, s. 155.

139 ATASE Ars. KI. 810, D. (37)-78, Fh. 96, Peyam-1 sabah, 19 Subat 1921, s. 1. Ankara
Hikimeti delegasyonu su kisilerden olusuyordu: Bekir Simi Bey, Yusuf izzet Pasa, Muhtar Bey,
Cami Bey, Mahmud Esat Bey. Tiirkiye Biyik Millet Meclisi Gizli Celse Zabitlar,
(T.BMM.G.C.Z.), c. 1. (2. bsk.), Ankara, 1985, 5. 367, Hikimiyet-i Milliye, 6 Subat 1921.

140 Francesco Coppola, "La conferenza di Londra”, PoliticaV1I-, (30 Mart 1921) s. 282,
278, Izzet Oztoprak, Tirk ve Bau Kamuoyunda Milli Miicadele, Ankara, 1989, s. 156 ingiltere,
Ankara hikimetinin resmi olarak taninmas: korkusuyla Ankara heyetini tek bagina kabul
etmedi. Sforza, Makers of..., s. 366.
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4- [ralya Krallig1 Hiikiimeti, Tiirk heyetinin, baris antlasmasi ve 6zellikle
[zmir ve Trakya'min Tiirkiye'ye iadesi konusundaki biitiin taleplerini miitte-
fikleri nezdinde miidafaa etmeye soz verir.

5- ftalya Krallign Hiikiimeti, barisin tasdikinden ve iki iilke arasinda
ikinci bir antlasma yapildiktan sonra Osmanl topraklarindaki birliklerini
geri ¢cekmek icin resmi bir glivence verecektir.

6- Yukaridaki sartlar, Ttirkiye'ye devamh bir mevcudiyet ve bagimsizlik
temin edecek barig antlagmasinin imzalanmasindan sonra iki taraf arasinda
yapilacak bir antlasmadan sonra ytrirlige girecektir'!,

Sforza'min Ankara Hilkimeti disisleri bakam ile yapug: antlagma,
italya'mn. Trablusgarb Savasi'ndan sonra Anadolu politikasinda ulasug: en
ust asgamadir. Anadolu hakkindaki taleplerini gizli antlagmalarla miittefikle-
rine kabul ettiren Italya, savastan sonra yapug faaliyetleri isgalle tamamlaya-
rak Anadolu'da genis bir bolgeyi hakimiyeti aluna almisur. Gizli antlagma-
lardaki yorum farklihklarim Uglii Anlasma ile gideren italya'nin éniindeki
en 6nemli engel Ankara Hukimeti idi. Londra Konferansi'nda imzalanan bu
anlagma ile Italya, Anadolu'da genis imtiyazlar almay simdilik basarmist1.

M. Kemal Paga'nin "izledigimiz amag ve ulkiyii tam olarak kavrayama-
makla"'? sucladigi Bekir Simi Bey'in Fransizlarla ve Italyanlarla imzaladign
anlasmalar Ankara Hikiimeti tarafindan reddedilmigtir!%.

VIII- Ankara-Roma lligkilerinin Gerginlesmesi: incelcdigimiz dénemde
ftalya'min dis politikasini iki kelime ile ifade etmek miimkiindiir.
"Fedakarhk" ve "Miikafat" italya, miittefiklerine kars: izledigi politikada, sa-
vasta yapug fedakarhklardan s6z etmis, karsihginda miikafat beklemigtir.

Wl o M, 1-, (15 Haziran 1921), s. 18 ve O.M.1, (15 Arahk 1921)s. 29597, Giannini, La
questione orientale..., s. 105, Giannini, L'ultima fase..., s. 104-105, R.C.XVI, (Mart 1921),s. 118-
19, "Adalia", a.g.m., s. 464, Roberto Cantalupo, "Pericoli della vittoria Kemalista", Politica-VIII-,
(15 Mays 1921), s. 131-32, Nutuk, c. 11, s. 786, Salahi R. Sonyel,. Tiirk Kurtulug Savas: ve Dis
Politika, c . II, Ankara, TTK Yay., 1986, s. 136, Disisleri Bakanhg Arastirma ve Siyaset Planlama
Genel Mudirliga, Kurtulug Savagimiz, Ankara, 1973, s. 104 Sforza ile Bekir Simi Bey arasinda
imzalanan bu antlasma hakkinda Tirk basim da anahtarlanyla bigi vermistir. fkdam, 15, 16
Mart 1921, s. 1 Vakit, 15 Mart, 1921, s. 1, Peyam+ Sabah, 16 Mart 1921,s. 1, 24 Nisan 1921, s. 2.

M2 Nutuk, c.II, Ankara, TTK Yay. 1984. 5. 791.

1493 Nueuk, c. 11, s. 787.
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Miittefiklerinden istedigi destegi bulamayinca Tiirkiye politikasini bagimsiz
bir hale getiren ve Milli Miicadele hareketine sempati besleyen italya,
Ankara Hiikimeti'ne, yapug: fedakarhiklarin, miikafatlandirilarak telafi
edilmesi gerektigini her firsatta dile getirmigtir. 1921 yihina girildiginde
italya, onemli problemler yagiyordu. Sendika hareketleriyle, fabrikalarin isci-
ler tarafindan iggali, komiinist hareketlerin giiclenmesi, fasistlerin hiikiimete
yonelik tepkileri, sosyalistler arasindaki anlasmazlik ve ekonomik kriz'*
italya'yr her gecen giin bir felakete siiriikliiyordu. Bu bakimdan, i¢ kangikhk-
lar1 sona erdirmek i¢in disarida ve 6zellikle Anadolu'da basariya siddetle ih-
tiyact olan Italya, Bekir Simi Bey'le yapilan antlasma ile buna ulasugim dii-
siniiyordu. Ancak bu anlasmanin Ankara Hiikiimeti tarafindan kabul edil-
memesi, italyanlann ofkesine sebep oldu. Ashinda, Anadolu'da, "sitma ve
hastaliklar arasinda rezilane bir hayat siiren Italyan birliklerinin Tirklere
biiyiik avantaj sagladigimi"'*® iddia eden Italyanlar, Bekir Sami Bey'le yapilan
anlagmadan 6énce de Anadolu milliyetgilerinin, yardimsever politikalarina
karsilik vermediklerinden sikayetgiydiler.

ftalyan kamuoyunu tatmin eden anlasmamn kabul edilmemesi, Gillak
iskelesi dniinde demirli motorbotun tizerine acilan ates sonucu bir italyan
askerinin yaralanmasi ' ve Italyanlanin da Antalya'da tavir degistirerek, Tiirk
postalarina "satasmalar1”'*’ 1921 Mayisinda Kusadas1 civarina diisen ve
Tiirklerin eline gecen Yunan savag ugaginin [talyanlar tarafindan alinmak is-
tenmesi, 15 Mayis'ta yapilan secimlerden sonra Giolitti hiikiimetinin istifa
etmesi ve yerine kurulan Bonomi kabinesinde disisleri bakanhgina "Ingiliz
dostu” ' Pietro Tomasi della Torretta'nin getirilmesiyle italya'nin Dogu poli-
tikasi yeni bir yon almisur'® Antalya'da casusluk yapan Rumlarin sehirden
uzaklastirilmalarina ilalyanlann kars: cikmasi'® ve Tirk sularindaki Tirk
teknelerine karsi italyanlarin dostane olmayan tutumlan'® Ankara-Roma

141 Candeloro, ag.e., s. 368-69.

15 pace, Dalla pianura di..., s. 220.

146 ATASE Ary. K1 1015, D. 37-A-IV, Fh. 22-1.

7 Hakimiyet-i Milliye, 21 Mart 1921, 5. 1.

148 Sonyel, ag.e., c. 11, 5. 159.

149 Signoretti, a.g.m., s. 485.

150 Aker, a.g.c., c. 111, s. 86-88.

150 Tiirk fstiklil Harbi, c. V. Deniz Cephesi ve Hava Harekan, (T.LH./V) Ankara, 1964, s.
5253.
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iliskilerini kopma noktasina getirmistir. Kald1 ki, Sforza'min Tiurkiye
politikasi mecliste fasist ve milliyetci milletvekilleri'®2 ve kamuoyunun aym
kesimi tarafindan "platonik"'®®* ve "Bos Eller Politikasi"!5* olarak
elestiriliyordu.

Gerginlesen Ankara-Roma iligkileri 29 ve 31 Temmuz'da italyan senato-
sunda gérigilmistir. 29 Temmuz'da bir konusma yapan senator Scialoja,
ftalya'nin izledigi Ankara politikasini ve Ankara Hiikiimeti'ni elestirmistir.
Sforza'min Bekir Sami Bey'le yaptig1 antlasmanin Ankara Hiikimeti tarafin-
dan onaylanmamasini "manevi tokat" olarak yorumlayan Scialoja s6yle de-
vam etmistir: "Bu miittefiklerimizde kétii bir iz birakmus ve Uglii Anlagma ile
elde ettigimiz ¢ikarlara da zarar vermistir. Bundan baska, her yerde M. Ke-
mal hiikimetinin sahte goriinisiini goériiyoruz "Sézii Eregli madenlerine
getiren Scialoja”, ama Eregli madenlerine sahip olmusuz.! Bu, Disisleri ba-
kanhginin, italya'mn nasil itibardan diistiigina gizlemek igin uydurdugu
biiyiik bir masaldir. Eregli madenlerinin bir kisminin bize ait oldugu iddia-
sim1 yalanhyorum". diyerek bundan sonra Italya'nin Akdeniz politikasinin ne
olacagini sordu'®, Italya'min yeni Disisleri Bakani della Torretta, Roma'daki
Osmanh biiyiikelgiliginin "hiisn-ii telakki"!® ettigi bir konusma yaparak Ital-
ya'mn izleyecegi yeni politika hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Sena-
toda 31 Temmuz'da yapug konusmaya, "ftalya'nin Dogu Akdeniz'de hayati
¢ikarlan oldugunu ve bunun miittefikleriyle imzaladiklan Uclii Anlagma ile
guvence aluna alindigini ve bu anlagmaya uymanin zaruri oldugunu" soyle-
yerek baslayan della Torretta $oyle devam etmistir: "Ankara Hiikiimeti ile esit
bir anlagma yapmak i¢in yapilan tegebbiislerin sonucsuz kaldig gorilmiigtiir.
Yakin Dogu'da Tiirklerle ekonomik alanda isbirligi yapmak icin Italyan Hii-
kiimeti'nin namuslu ve mutedil niyetlerini Ankara milliyetcileri gormezlikten
gelmislerdir. Dogu'daki programimiz degismemistir. Antalya ve Menderes'-
teki esef verici olaylar Dogu'daki prestijimize zarar vermistir. ftalya bu ko-

152 Sforza, L'ltalia, ag.e., s. 115.

158 Coppola, "La crisi...", ag.m.,s. 43.

154 Pace Dalla Pianura... s. 221. Sforza'min Disisleri bakanhgindan ayrilmasi Ingiltere
Disigleri Bakami Lord Curzon tarafindan da memnuniyetle karsilanmigtr. Roma'daki
biiyiikelcileri Buchanan'a 13 Hazira'da génderdigi yazida Sforza'yr Bekir Sami Bey'le yapug:
anlasmadan 6tird yeren Curzon, “[talya'nin Kemalist yanhsi politikasimin felaketli bir
baganisizhkla sonuglandigini ve italya'nin politikasimi degistirmesinin kolaylasugimi” ileri
sarmigtiir. Simgir [ngiliz Belgelerinde..., ¢ 3. 5. 381-85.

155 Tittoni-Sciolaja, a.g.e., s. 98.

1% RBA.K.127,D. 2.
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nuda Ankara'y sert bir sekilde uyarmada ge¢ kalmayarak [stanbul'daki de-
nizci temsilciligini kuvvetlenmigtir" 1,

Anadolu'daki olaylar hakkinda Roma'da goristigi Kemalist temsilcile-
rin dikkatini ceken!*® della Torretta, italya'nin Dogu politikasi hakkinda ba-
sina da su aciklamayi yapmustur: "Dogu politikamiz ekonomik beklentilerle
tespit edilmelidir. Hiikkiimetimiz, Dogu'daki siyasi geligmeleri ve menfaatle-
rini yakindan tikip etmektedir. Dogu Akdeniz dengesinin aleyhimizde ge-
lismesini 6nlemeye kesin kararliyiz. Bu amacla, bize verilmis olan menfaatin
tatbike sokulmas: icin hareket etmek niyetindeyiz. Ankara ile dogrudan bir
antlasma imzalamak icin yapugimiz girisimler etkisiz kald. ftalya
Hiik{ineti'nin 1hmh ve namuslu niyetini Ankara Hiikiimeti takdir etmedi.
Dogu politikamizin esasi degismez fakat uygulama usulleri degistirilecek-
tir' ¥,

Sforza'min gazetecilere yapug aciklamada, "Tiirklere karyi dostluk siya-
setimizi hi¢ bir sey dcg'istiremez Ciinki1 bu dostluk siyaseti Tiirk hukukunun
mesgruiyetini taniyan ftalyan milletinin kanaatinden dogmakta-
dir"'%demesine ragmen, Della Torretta'min Disisleri Bakam olmasiyla ftalya
amaclarina ulagmak icin miittefikleriyle isbirligine yonelmigtir. Yeni Ita]yan
politikas1 hakkinda Roma'daki Osmanh boyiikelgiligi gérevierinden Cevad
Bey, degisen Italyan politikast hakkinda Osmam Hiikiimeti'ne i¢ rapor gon-
dermistir. 8 Agustos 1921'de Hariciye Nazinn Ahmet izzet Pasa'ya génderilen
ilk raporda sunlar yazilmisur: "Hiikiimet-i haziranin sark meselesinde yeni
metod takip edecegi ve dogrudan dogruya Ankara ile uyusmak icin gosteri-
len arzu ve hiisn-ii niyetin Tiirk millicileri tarafindan takdir edilmedigi ve
ftalya'min haysiyet ve izzet-i nefsinin rencide edildigi son hadisat ile iyice or-
taya cikug cihetle Ankara ile miizakerat kat' ederek Uglii itilaf ile ftalya'ya
temin edilen hukuk-u iktisadiyenin istihsali zzmminda badema Italya'nin
miittefikleri ile mukarrerat ittihazina tevessiil eyleyecegi ve miistakil bir
Tiirkiye'nin devam- mevcudiyeti simdiye kadar oldugu gibi bundan sonra da
Italya'min sark siyasetinin esasini teskil eyleyecegi ahiren meclis-i dyanda yeni
hariciye nazin della Torretta tarafindan irad edilen nutukda ifade edilmis ve
italya'nin sark siyasetinde bir tagyir husule geldigi gorunmekte oldugu ve-

157 O.M,, -, (Agustos 1921), s. 152-53.

158 Yeni Asir, 13 Temmuz 1921, s. 3, Simsir Ingiliz..., s. 552.
1% fkdam, 10 Agustos 1921, s. 2.

160 Hskimiyet-i Milliye, 20 Haziran 1921, s. 1.
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cihle bu babda yapugim tedkikat neticesinde hasil ettigim kanaatimi ber-
vechi zir zat1 ekremlerine arzeylerim: "Sarkta biiylik bir Yunanistan'a matuf
olan Ingiltere siyaseti kargisinda mukavemet ibrazindan iciz kalan Kont
Sforza istifaya mecbur kaldi. Tirkiye'ye Tiirklere karsi ciddi dostluk hissiyat
tasiyan ve pek mahirane bir siyaset takib eden bu iki ricali siyasinin (Giolitti
ve Sforza) iktidardan ¢ekilmeleri bizim i¢in sdyan- teessif bir keyfiyettir.
Meclis-i mebusanin pek miiskilatla itimadina mazhar olan yeni kabine, Kont
Sforza'y1 gevsek ve yumusak bir siyaset takip etmis olmakla suglayan milletve-
killeri ve efkdr-1 umumiyeyi tatmin icin harici siyasetinde bir yenilik ibrazi
mecburiyetinde kaldi. Tam bu esnada Londra'da Daily Telegraph sark mesa-
ilinde Ingiltere-talya ittifaki lizumuna dair olan negriyata basladi. Bunlara,
italya donanmasinin Ingiltere donanmasiyla tesrik-i mesai etmesine mukabil
ftalya'ya bir takim menafi temin kilinacag: uzun uzadiya anlauld: ve Ankara-
'dan pek ziyade zarara ugrayan italya'nin sark islerinde ingiltere tarafina
gecmesi igin ¢alisiyordu. Atina matbuatinda mahirane bir surette bahsedilen
propaganda bura matbuatim o derece istigal etti. Giinkii Italya efkir1 umu-
misi Akdeniz'de Italyan ve Yunan menafiinin telif edilemeyecegine kani idi.
Iste bu ahavalde della Torretta'nin beyanau vuku buldu. Gerek Ankara ile
yapilan miizakeratin neticesiz kalmasindan gerek Italya'ya karsi reva gériilen
muamelattan bi-zar kalan ve izzet-i nefsi sikest olan efkiar1 umumiyenin della
Torretta'nin "yeni metod"unu derhal tervic edecegi goriliiyor. Bu yeni me-
tod Ankara Hiikiimeti'nin muamelatina dayandinlmaya galisihyorsa da, daha
ziyade Anadolu'daki vaziyet-i askeriye ve askeri taarruzun Yunanhlara miisaid
bir tarzda gelismesiyle ilgilidir. Tiirkiye'nin idame-i mevcudiyeti ftalya'nin
sark siyasetinin esasini teskil etmis ve italyanlar Tiirkiye'nin izmir ve Trakya
vesair mesaildeki metalib ve hukuk-u mesrusunu siddetle miidafaa etmis-
lerdi. Hattd Nitti kabinesi zamininda Hariciye Nazin Tittoni ile Venizelos
arasinda yapilan itilaf, bir senede bertaraf edilmisti. Kont Sforza'nin hariciye
nezareti devam ettigi miiddetce Italya'nmin Tiirkiye'ye ve Ankara hiikiimetine
kars: fiilen gosterilen tezahiirat1 dostane her tirli sitayisin fevkinde bulun-
mustur. ftalya'nin bir siyaset-i dostane takip etmesi keyfiyeti bittabi Bahr-i se-
fid havzasinda menafi-yi vikaye ve siyanet etmek ve Akdeniz muvazenesini ih-
lal edecek biiyiik bir Yunanistan'in tesisine miistakil bir Tirkiye'nin idame-
siyle méni olmak fikir ve maksadina miistenid idi. Ana hatu olarak kabul
edilmis isbu siyaset esas kilinarak Uglii itilafin italya'ya bahs ettigi hukuk-u
iktisadiye hakkinda dostane bir suret tesviye bulmak tizerinde Kont Sforza
Ankara Hiikiimeti ile miizakerata giristi. Bu esnada Londra Konferansi ini-
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kad etmekle burada Fransa ve Italya ile itilifnameler akdedilmis ve fakat Bu-
yiik Millet Meclisi tarafindan isbu itilifnamelerde baz tadilat icrasina lizum
gbriilmesi {izerine Bekir Sami yeniden Avrupa'ya avdet etmis ise de, miisa-
riin-ileyh Italya'da kisa bir siire tevakkufla dogruca Paris'e gitti ve orada
Mosy6 Briand ile miizakerata basladi. Bu muizakerat bir hayll ilerlemisti ve bu
esnada Roma'min unutulmas: ve Antalya hidisaunda italyan miimessilin
kabul cdllmeyerek iadesi gibi Italya hiikiimetine kars1 olan bu harekat Gize-
rine yeni Italya siyaseti, Yunanistan gibi ftalya'min da sarkda ingiltere siyase-

tine bir nevi alet olacagi yoluna girdi. Bahr-i sefid havzasinda miittefikleri
italya ve Yunanistan'in mittehiden ¢ahgmalan gibi [talyan nokta-yr nazarn-
dan gayr kabil icra miisareket vukuu icin mevzu-u bahs tebdili tevlid etmis-
tir. Bu siyaset, Italya'nin Yunanistan'in sarkda takip ettigi "pan-elenik” siyase-

tinden feragat ettirmeye matuf olacakur. Binaenaleyh Italya sarkda heniiz
ingiltere'nin yaninda ahz1 mevki etmis degildir. Della Torretta'min bir haf-
taya kadar Paris'ten avdetinde kendisiyle miilakat ederek bizi alakadar eden
mesaile dair misariinileyhden izahat kifaye temine sarf1 gayret edecegim
maruzdur, ol babda..."!®!

Cevad Bey'in gonderdigi bu raporun dikkate deger yonleri bulunmakta-
dir. Oncelikle, Roma'daki Osmanh Biiyiikelciligi de Avrupa'daki gelismeleri
ve Ankara-Roma iliskilerini yakindan takip etmistir. ftalya'nmin dostluguna
onem veren elcilik; bu devlet, ingiltcre destekli Yunanistan'in Anadolu tize-
rindeki emellerini énleyebilecek bir gii¢ olarak gormistiir. Bu nedenle,
Ankara-Roma iliskilerinin kopma noktasina geldigi bir dénemde devreye
girmek suretiyle Italya'min dostlugunun devamu i¢in ¢abalamistr. Diger yan-
dan, Ankara-Roma iliskilerinin eski ¢izgisine kavusturulmasi icin Ankara
Hiikiimeti'nin Roma temsilcisi Cami Bey de ¢alismaktaydi. Ancak Italya, her
ne kadar, o déoneme kadar Osmanh Devleti ile de dengeli bir politika izle-
meye dzen gostermigse de, Londra Konferansi sonrasina kadar Roma hiikii-
metlerinin muhatabi Ankara Hiikiimeti idi. Ankara-Roma iliskilerinin kritik
bir devreye girdigi bu dénemde Italya Osmanh Hukiimeti'ne yaklagmisur.
Nitekim italya, Ankara Hiikiimeti hakkindaki sikayetlerini Osmanh
Biiyiikelciligi'ne yapmisur. ltalya'min ingiltere ve Istanbul Hitkiimeti'ne yak-
lagmasinin zamanlamasi dikkat ¢ekicidir. Anadolu'da Yunan saldirisinin bag-
lariya gelistigi donemde italya'nin miittefik dayamismasina dénmesi bir rast-
lanu degildir. iliskilerden hosnut olmadigi donemlerde Ankara Hukiimeti'ni

16l pBA.K. 127, D, 2.
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miittefikleriyle isbirligi yapmakla tehdit eden italya, Londra Konferansi'ndan
sonraki politikasiyla bu niyetini ortaya koymustur. Ankara Hiikiimeti'ni, miit-
tefikleri ve Istanbul Hiikiimeti ile kusatmayi planlayan Italya Anadolu'da
ekonomik imtiyaz alabilmek icin, Yunan saldirisinin sonuca ulasmasini bek-
lemeye baslamistir.

Aslinda Ankara Hiikiimeti de Italya'nin ingiltere'ye yaklasmasindan
kaygi duymaktaydi'®2. Roma'daki Ankara Hiikiimeti temsilcisi Cimi Bey,
Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'e 30 Agustos 1921'de bagvurarak, "Ankara'ya
yeni bir Italya ekonomik kurulu ve yeni bir temsilci géndermelerini isteyiniz.
Giinkii Ingiltere, bu durumdan ¢ok yararlanacak” diyordu...'%

IX- Antalya'nin Tahliye Edilmesi: itayanlar, 28 Mart 1919'da isgal ettikleri
Antalya'yt boslatmaya, Sforza'min Disisleri Bakanhg déneminde karar
vermislerdir. Bu karar, Sforza tarafindan, Londra Konferansi dolayisiyla
Roma'da bulunan Ankara Hiikimeti'nin Hariciye Vekili Bekir Simi Bey'e ile-
tildiginde, durumun Ankara Hiikiimeti tarafindan incelendikten sonra cevap
verilecegi séylenmistir'%'. Italyanlar, Ankara Hiikiimeti'nin cevabini bek-
lemeden Kusadasi ve Soke'de insaatlarinda ¢alistirdiklan iscilerin islerine
son vererek!'%® 17 Nisan 1921'den itibaren Milas ve cevresindeki birliklerini
Giilliik'e cekmeye bagladilar %

Marmaris'te bulunan 14 ltalyan askerinin geri ¢ekilmesinden!®” sonra 31
Mayis'ta Antalya mutasarnifi Fahreddin Bey'i ziyaret eden italya komutan,
"askerlerini geri ¢ekme emri aldigimi1 ve hazirhiklara basladiklarim" iletmis-
tir'®, Bundan sonra, [talyanlar ellerindeki askeri malzemelerle birlikte kar-
yola, levazim, benzin gibi maddeleri sauga cikarirken'®, Ankara Hitkiimeti
de, Antalya'nin yeni askeri birliklerle takviye etmeye baglamistir'”?, Italyan
subaylari serefine 2 Temmuz aksami verilen cay ziyafetinden!”' sonra 5

12 Bilal N. Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk, c. 4. Ankara, TTK Yay., 1984, s. 58.

163 Simsir, Ingiliz.... c. 4, 5. 59-60, Sonyel, a.g.c., c. II, s. 159. (Simsir'in kitabinda Yusuf
Kemal Bey'in gonderdigi telgrafin tarihi olarak 23 Agustos verilmistir).

154 Tiirk Istiklil Harbi, Bau Cepnesi kisim: 4. (T.1.H.II/4), Ankara, 1974, s. 10,

165 Hakimiyet-i Milliye, 18 Mart 1921, s. 1.

165 ATASE Ars. KI. 809, D. 38-24-70, Fh. 126,

167 ATASE Ary. KI, 1098, D, 69-A-142, Fh. 149.

168 ATASE Ary. KI. 993, D, 171/A-13, Fh. 19, T1H.Il/4,s. 11.

19 Hikimiyet Milliye, 1 Temmuz 1921, s. 2.

170 T.f H.I1/4, 5. 12.

1"\ Hikimiyet Milliye, 5 Temmuz 1921, s. 1.
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Temmuz 1921 sali glini Antalya tahliye edilmistir. iki Italyan vapuruna bin-
dirilen askerler, herhangi bir téren yapilmadan Antaya'dan ayrimislardir '™,

X- Alberto Tuozzi Heyeti: Ankara ile Roma iligkilerinin gerginlestigi do-
nemde ltalya'yn kaybetmek istemeyen Ankara Hitkimeti'nin Roma'daki tem-
silcisi Cami Bey'i devieye sokarak, bir ftalyan temsilcinin gonderilmesi igin
girisimde bulunmasin istemistir... Italyan heyetine bagkanhk eden Alberto
Tuozzi Ankara'ya 24 Ekim 1921 giinii gelmistir. Olusturulan bir heyet tara-
findan Ankara disinda karsilanan italyan heyeti serefine Hariciye Vekili
Yusuf Kemal Bey tarafindan 27 Ekim aksam ziyafet verilmistir. Bu ziyafete,
icra Vekilleri Heyeti Reisi Fevzi Pasa ile Erkdna Harbiye-i Umumiye Reisi
Muavini Miralay Salih Bey de kaulmiglardir'”™. Tuozzi, M. Kemal Pasa tara-
findan da kabul edimistir'™.

Fransizlarla yapilan anlasmaya benzer bir anlasmayn imzalamak i¢in
Ankara'ya gelen Tuozzi'nin'” amaci, Ankara Hitkiimeti'nden iktisadi ayrica-
liklar elde etmek!™ ve Uclii Anlasma'nin Italya'ya sagladigi gikarlan Ankara
Hitkiimeti'ne tasdik ettirmekdi'”’. Buna mukabil Ankara Hiikiimeti, Tuozzi
ile Misak-1 Milli esaslarina dayanan bir anlasma yapmak icin 1srarh olmustur.
Tuozzi, bu konuyu gériisme yetkisine sahip olmadigini, ancak Ankara yone-
timince yapilacak onerileri kendi hitkiimetine iletebilecegini belirtmistir.
Uclii Anlagma ile ilalya ya ayrilan niifuz bolgesinde ayncallklar verilmesi i¢in
1srar eden Tuozzi, bu istegi kabul edilmedigi takdirde Italya ile Tiirkiye ara-
sinda gorigiilecek bir konu kalmayacagi uyansmda da bulunmustur. Ingiliz
istihbarauna bakilacak olursa, Kemalistler, Italyanlara bazi ayricaliklar ver-
mekten yanaydilar ama bu ayricaliklarin tamimadiklan 6zel nafuz bolgele-
rinde uygulamalarim kabullenemiyorlardi. Tuozzi'nin inatgi tutumu Ankara
Hiikiimeti'nin tepkisine yol acti. Ankara ve Roma hiikiimetlerinin kendi go-
riiglerinde 1srar etmeleri, olumlu bir sonuca ulagilmasina engel oldu ve
Tuozzi, bir anlasma imzalayamadan, Ankara'dan 11 Arahik'ta ayrildi'™,

T2 ATASE Ary. KI. 993, D. 171/A-13, Fh. 36, ATASE Ars. Kl. 065, D. 50-33, Fh. 74, Pace,
Dalla Pianura di... s. 218, Giannini, La questione orientale... s. 108, dipnot: 1, Pietromarchi,
age.s. 116, "Adalia", ag.m., s. 464, Hikimiyeti Milliye, 7 Temmuz 1 921, s. 1.

'3 fkdam, 4 Tesrin-i sini 1921, s. 2.

174 jkdam, 8 Tesrin-i Sini 1921, 2, Yeni Asir, 22 Tegrin<i sini 1921, 5. 2.

175 Giannini, La questione orientale..., 5. 110 dipnot: 1.

176 T [ H.Il/4,5.12.

177 Yusuf Hikmet Bayur, XX. Yizyilda Tirkligtin Tarihi ve Acun Siyasasi Uzerindeki
Etkileri, Ankara, TTK Yay., 1974, 5. 232.

178 Hikimiyeti Milliye, 11 Kinun- sini 1921,s. 1, Simgir, Ingiliz... c. 4,s. 131.



188 MEVLUT CELEBI

Bir sonuca varilamamasi da dogaldi. Giinkii, Anadolu'daki ftalyan istahn
tim barig girisimlerinin temel saru olurken!” italya. Uclia Anlagma'ya,
Sakarya Savasi'm1 kazanmis olan Ankara Hiikiimeti de Misak-1 Milli'ye daha
stki sarilmisur. Tuozzi Ankara'dan ayrildiktan sonra Yiizbasi Nacarato, go-
rugmeleri bir sonuca ulasirmak i¢in Ankara'da kalmisur. Fakat onun da go-
rigmeleri sonuclandirmak ve bir anlasma imzalamak icin yetkisi yoktu %, fki
hiikiimet arasinda resmi bir anlagsma imzalanamamis olmasina ragmen iliski-
ler devam etti. Ankara Hiikiimeti 7 Ocak 1922'de Roma'ya yeni temsilci ola-
rak Celileddin Arif Bey'i tayin etti'™.

XI- ltalya'dan Satin Alinan Savas Malzemeleri: Miitarekeden sonra
Italyanlarin yumusak politikalar, savas malzemelerinin bu iilkeden temin
edilmesini giindeme getirmistir. Daha Heyet-i Temsiliye déneminde, XX.
Kolordu Kumandanhgi'nin X. Kolordu Kumandanhgi'na 11 Subat 1920'de
gonderdigi bir telgrafta, "Tiflis'teki heyetlerinden Azerbaycan'a silah vere-
ceklerini sdyleyen Italyanlardan, gerekirse Anadolu i¢in de silah alinabilece-
ginin" %2 yazilmasi, gerekli askeri malzemenin bu iilkeden saglanabilecegini
gosteriyordu. Ashnda, Italyanlar da ellerindeki fazla malzemenin Anadolu
hareketine verilerek degerlendirilmesi konusunda gayr- resmi girisimlerle
Milliyetcilere cesaret vermislerdir. 11 Aralik 1919'da Roma'da Galip Kemali
Bey'i ziyaret eden General Marini'nin, “ordunun terhisi miinasebetiyle elde
kalan silahlarin uygun bir fiyatla elden cikarilacagimi™® séylemesi
Italyanlarin niyetini gésteriyordu.

Anadolu milliyetcileri ile italya arasinda silah ticareti iki yoldan yiirii-
tilmistir. Birincisi; Anadolu'daki Italyanlardan saglanan savas malzemesi.
ikincisi de; kurulan 6zel bir komisyonun Italya'ya giderek ¢alismalar yapma-

17 Romain Rainero “Kemal Atatiirk Devriminin Italya‘daki Yankiar1”, Aeatirkin Diigtince
ve Uygulamalanimin Evrensel Boyutlan, (2-6 Kasim 1981-Uluslararas: Sempozyum), Ankara,
1983, s. 122,

180 Simgir, Ingiliz..., c. 4, s. 131.

B! TBMM.G.C.Z. c. 11, 5. 588. Hikimiyeti Milliye, 8 Kinun- sini 1922, s. 1. Celaleddin
Arif Bey 1921 yazinda bulundugu Avrupa seyahatinde Roma'ya da ugramisti. Burada, resmi bir
gorevi olmadigini agiklamak zorunda kalan Celileddin Arif Bey, Paris'den M. Kemal Pasa'ya
yazdig1 8 Afustos 1921 tarihli mektupta da resmi bir memuriyeti olmadigimi belirtti, Simgir,
Atauirk..., s. 134. Celaleddin Arif Bey'in hayau hakkinda derli toplu bir ¢aligma icin bkz. [smail
Arar, “Yakin Tarihimizden Portreler, Halife olmak isteyen Mebusan Meclisi Reisi Celileddin Arif
Bey-1, I, Tarih ve Toplum, c. VII, say: 4142 (Mayis-Haziran 1987), s. 209-304, 338-344,

182 ATASE Ary. KI. 324, D.(63)-6-A, Fh. 40.

183 Galip Kemali Séylemezoglu, 30 Senelik Siyasi Hiuralarimin Ugiincii ve Son Cildi,
istanbul, 1953, s. 250.
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sidir'® Milli Miicadele'ye kaulanlarin ve ftalyanlarla iliskileri olanlarin da an-
latuklariyla sabittir ki, ftalyan subaylani el alundan makinah tifek, silah ve
cephaneyi ucuz fiyatla satmiglardi'®. istanbul'dan Anadolu'ya silah kaciran-
lara para karsihginda yardim eden italyanlardan'®, her biri ikiser bin Lira'ya
teslim edilmek iizere Fransiz Spat sisteminde ve bir kisilik iki makinah tifek
ve 200 km. siiratli savas ucaklarindan iki tane saun almak miimkiin olmus-
wur'®’,

Ankara Hiikimeti Cami Bey'i Roma'ya temsilci olarak gonderirken,
Kaymakam Miimtaz Bey'i de askeri atase olarak gondermistir. Miimtaz Bey
bagkanhgindaki Miibayait Komisyonu, ftalya merkez olmak tizere Avrupa'nin
pek cok iilkesinde incelemelerde bulunmustur. Komisyon liyelerinden Refet
Bey'in Hiriciye ve Miidafaa-yn Milliye vekaletlerine 14 Subat 1921'de
gonderdigi sifreye gore; "Arnavutluk adina génderilmek ve Anadolu
sahillerinde teslim edilmek tizere 30 milyon mavzer fisegi {izerine yapilan
miizakere kesin sonuca ulagmistr. Savas sigortas: da yapilan fiseklerden her
biri Anadolu sahillerine 90 Para'ya malolacakur ve cephane poligonda mu-
ayene edilmek sartyla kabul olunacakur. Cephanenin satgini ve sevkini ya-
pacak sirket, bedelin bankaya yatirilmasim sart kogmus ve ayni fiyata iste-
nirse, ayda 3 milyon fisek imalini de taahhiit etmis ve arzu olunursa bu fabri-
kay1 Anadolu'ya sevk edilmek iizere bize satabileceklerini sdylemistir” 15,

Cami Bey Hariciye ve Miidafaa-y1 Milliye vekaletlerine 16 Temmuz
1921'de gonderdigi sifrede, "Prag'da Skoda fabrikasindan saun alinmak
{izere muayene edilen ve muvafik bulanan silahlar 46 bin Japon tifegi ile 50

184 Bunlarin disinda M. Kemal Pasa TBMM acildiktan sonra, $am ve Trablusgarb'da
birlikte gérev yaptig1 izmir mebusu Dr. Mustafa Bey'i, gizli bir gorevle italyanlardan silah satun
almasi icin Rodos'a gonderdi. Kaya Bengisu, Koca Doktor Mustafa Bengisu, fzmir, 1993, s, 32-36.
Dr. Mustafa Bey'in oglu Kaya Bengisu ile izmir'de 28 Aralik 1993'te yapugimz goérusmede,
"cllerinde babasimin Rodos'da yapugi ¢ahismalar hakkinda yazili belge bulunmadigim fakat
babasindan Rodos'daki ¢calismalanm dinlendigini" belirtmistir.

185 Cevat Sokmensier, Milli Miicadele'de Aydin-Nazilli, Kahraman Subaylarimiz ve
Zeybekler, Hiuralanm, izmir, 1979, s. 72. Anadolu'da Italyanlardan silah almak icin yapilan
girisimlerde, ]talyanlarm Miittefiklerini bahane etmesi yliziinden sonugsuz kaldifi da oluyordu.
Methi Bayar, Istiklil Savasi'nda Tiirk Denizcileri, Istanbul, 1945, 5. 67.

186 Enver Behnan Sapolyo, M. Kemal Paga ve Milli Miicadele'nin I¢ Alemi, istanbul, 1967,
s. 14.Fethiye'nin tahkimi icin 25 Nisan 1922'de istanbul'dan hareket eden italyan bandrah
Bucovina vapuruyla, Muavenet-i Bahriye grubu tarafindan Mersin'e iki adet 57 mm.lik, bir adet
37 mm.lik gemi topuyla 5 adet Mercedes marka ucak motoru gonderilmistir. T.LH./V, s. 69.

187 ATASE Ars. KI. 576, D. (37)-76-A, Fh. 47, H.T.V.D. Say: 54, V. 1241.

188 RBA, K. 130, D, 1.
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milyon fisegi, 360 Rus mitraly6zii, 19 milyon fisek, 124 Suracboza(?) mitral-
yozu, 20 figek, 10 Skoda cebel bataryasi, 100 bin mermi olmak iizere 7 milyon
200 bin Osmanl Lira'sina mal olmaktadir. Tediye sarti olarak bankaya 5
milyon Kron yaurilacakur. Mal, fabrika tarafindan ve Cek-Slovak
Hukiimeti'nin taahhiidat alunda Karadeniz yoluyla sahillerimize ¢ikarilacak
ve oraya kadar her tiirlii ziyan ve tehlike mal sahiplerine ait olacakur"® diye

yazmistr,

Ankara Hiikiimeti'nin, 2 milyon Alman fisegi temin edilmesinin miim-
kiin olup olmadig1 yolundaki sorusuna Cami Bey'in olumlu cevap vemesin-
den sonra' Eylil sonlarinda Kusadasi'na demirleyen Italyan gemisinden
Tiirk ordusu i¢in, binlerce battaniye, ubbi malzeme ve cephane getirilmis-
tir'¥l,

Italya'dan silah ve cephane alimina Celileddin Arif Bey'in Roma temsil-
ciligine atanmasindan sonra da devam edilmistir. Maliye Vekili Ferid Bey ta-
rafindan temsilcilige 24 Ocak 1922'de génderilen sifrede C. Arif Bey'e,
"Cami Bey zamaninda alimi yapilan cehane ve miithimmat bedeli olarak 3
milyon 320 bin Frank'in Antalya'daki Banco di Roma'ya yatirildig1" bildiril-
mis ve "miizakerlere devam etmesi" istenmistir'”2. Miidafaa-y Milliye Vekaleti
de 27 Mart'ta goénderdigi sifrede C. Arif Bey'den, italya’dan bir denizaltu
alinmasi icin girisimde bulunmasim istemistir'*?,

Italya'dan savas ugaklan almak igin Cami Bey déneminde girisimde bu-
lunulmustur. Roma'dan Hariciye Vekaleti'ne ve Baskumandanhk makamina
19 Ekim 1921'de goénderilen bir raporda, "...on aded miicedded harb teyya-
resi miibayaa edilmektedir. Bunlar Antalyaya kadar (vapurla) génderilecek
ve bedeli teyyareler teslim edildikten sonra tediye edilecektir. Teyyarelerin
beheri onbeser bin Italyan Frankina yani bin Osmanh Lirasina olup emsa-
line nazaran son derece ucuzdur. Bu teyyarelerden birinin bedeli olan 15 bin
Frank Misir Prensesi Kadriye Hamimefendi® tarafindan ihda edilmistir ve

'8 RBA, K. 150, D, 1.

'Y RBA.K. 130,D, 1.

191 Sskmensiier, a.g.e., 5. 72.

2 RBA K.130,D.2.

'S RB.A K. 130,D. 1.

* Misirlh Prenses Kadriye Hiiseyin Milli Micadele déneminde Anadolu'ya gelmistir. Nisan-
Haziran 1921'de bulundugu Tirkiye'de 12 Mayis 1921'de M. Kemal Pasa tarafindan da kabul
edilen prensesin kaleme aldig1 notlar Kiltiir ve Turizm Bakanhg tarafindan yayinlanmisur.
(Mukaddes Ankara'dan Mektuplar, Ankara, 1987).
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isminin bu teyyareye verilmesini rica etmektedir"'*! denilmektedir. C. Arif
Bey tarafindan Miidafaa-y1 Milliye Vekaleti'ne 15 Mayis 1922'de gonderilen
ve italya'daki 4 ayhik caligmalarim anlatan raporda ucak konusunda sunlar
yazilmistir: "Paris komisyonu vésitasiyla icra edilen bu isten hig bir maluma-
tm yoktur. Emr-i devletlerini alir almaz o sirada Roma'da Celil (Cemil?) Bey-
‘den izahat aldim ve derhal ise bagladim. Bayi-i teyyareci Yiizbasi Paracchi(?)
avans almakta 1srar ediyordu. Paris komisyonundan para irsalini rica ettimse
de oradan bir cevap gelmemesi iizerine sahsen tesebbiise mecburiyet gor-
diim. Buradaki ...sirketinin delaletiyle miizakerau idare ederek vaat ettikleri
teshilat- maliye tizerine ve hig bir avans verilmeksizin bunlarn irsalini takar-
riir ettirdigim gibi simsarlara komisyon vermeksizin... 20 teyyareye bedel aym
meblagla 25 teyyare itasi hakkinda tanzim olunan mukavele ve evrak evvelce
95 Nisan 38 tarihinde arz ve takdim olunmus idi. italya hiikiimetinin Ce-
nevre konferansinin hitamindan evvel esya-y1 askeriyeyi ihra¢ etmemek hak-
kindaki arzusunu da leh-iil-hamd galebe olunarak teyyarelerin ihraci hak-
kindaki miisaade-yi resmiye bir kag giin ewvel Torino'ya hareket etmistir” "-‘".
italya'dan alinan savas ucaklarinin sayis1 konusunda bir Tiirk kaynaginda", 1
Temmuz 1922'de italya'dan bir kisilik muharebe teyyaresi gelmisti"'™®.
seklindeki bilgide verilen rakamin saghkh olmadigim disiintiyoruz. Roma'-
dan Miidafaa-y1 Milliye Vekaleti'ne gonderilen tarihsiz bir yaziya gore, On
milyon kapsiil ve iki milyon mavzer fiseginin yiiklendigi "ayn vapurda, italya-
'min meshur teyyarecilerinden Paracchi tarafindan verilen micedded dokuz
teyyare mevcuttur"'¥’,

M. Celal Bey'in Miidafaa-y1 Milliye Vekaleti adina miibayaat ve tedarikat
icin haziranda tayin edildikten ' sonra kasatura, fisek ve her biri 280 Lirete
cok sayida mavzerin satin alinmasindan'® sonra Tiirk ordusu taarruz edebi-
lecek giice ulasmistir.

Ankara Hiikimeti Italya'dan yalmzca silah, cephane mithimmat satn
almamustr. Ordunun asli nusuru olan askerlerin elbise, ¢adur, askerin ihtiya-
cim karsilamak icin alinan malzemenin dokimu soyledir: Antalya'daki

M pBA K. 130,D.1.
19 RBA.K. 130,D. 1.
196 Tyirk fstikldl Harbi, c.7, Idari Faaliyeter, (T.L.H./VII), Ankara, 1975, s. 479.
19 RBA.K 130,D. 1.
1% RBA.K 130,D. 1.
19 pBA K. 130,D.1.
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italyan bankasina yatirilan yarim milyon Frank karsiligi1?® olarak 30 bin takim
elbise ve 20 bin cadir®!. 18 Ekim 1921'de hareket eden gemi ile 10 milyon
kapsiil de gonderilmistir®2. Celaleddin Arif Bey doneminde yapilan alimlar
da s6yledir: 15 bin ceket ve pantolon, 160 bin fanila ve fanila ceket2%3, 1922
basinda bir italyan sirketiyle yapilan mukaveleden sonra 18 bin takim cadir
Anadolu'ya sevk edilmistir?*%. Mart 1922'de 14 bin takim ¢adirin saun alin-
mast icin bir mukavele yapilmistir2®®. Ocak 1922'de yapilan 100 bin adetlik
matara hakkindaki bir mukavele sonucu bunlardan 42 bini 22 Ocak 1922'de
Anadolu'ya génderilmistir. Ankara Hiikiimeti'nin mataraya ihtiya¢ kalmadi-
g bildirmesine ragmen satin alinan mataralan iade etmek miimkiin ol-
madigindan geriye kalan mataralar da haziran ayinda Tiirkiye'ye gonderil-
mistir?®, Askerler i¢in alinan 25 bin Alman sirt cantas: da taarruzdan énce
Antalya limanina getirilmistir?”’. italya'dan getirilen bu esyalarin ve askeri
malzemenin cepheye naklinde de Italyan Catania sirketinin kamyonlan kul-
lamilmigtir 2%,

XII-Ticari lliskiler: Kont Carlo Sforza'min istanbul‘a yiiksekkomiser ola-
rak atandiktan sonra Osmanh Devleti ile Italya arasindaki ticari iliskiler ye-
niden basglamig ve Prof. Carmelo Melia istanbul'a ticari atese olarak tayin
edilmistir. Ticaret yasaginin kalkmasindan sonra Antalya'y: isgal etmis olan
italyanlar, askerlerinin ihtiyacimin kargilanmasi i¢in hayvan saun almalarina
ve bunlarin Rodos'a ihra¢ edilmesine izin istemislerdir. Dahiliye
Nezareti'nin, Italya'nin bu talebi hakkindaki 19 Nisan 1919 tarihli tezkiresini
29 Nisan'da goriisen Meclis-i Viikeld, Osmanh Devleti'nden hayvan ihracimin
yasaklandig: ve bu yasagin devam etmekte oldugu" gerekgesiyle italyanlara
izin vermemigtir?®, italyanlar bu kez hububat ve un ihraa igin izin istemis-
lerdir. italyanlara, Fethiye ambarlarindaki ihtiya¢ fazlas: hububaun satulma-

20 RBA.K.130,D. 1.

M RBA K. 130, D. 1, T.LH./VII, s. Bunlardan 12 bin takim elbise, kaput ve 6 bin cadir 18
Ekim 1921'de italya‘'dan hareket eden gemi ile gonderilmigtir. R.B.A. K. 130, D. 1. itlya'dan
alinan giyim esyalanmin dayanma giicii azdi. RBA. K. 130, D. 1, T.LH./V11, 5. 463.

RBA K.130,D. 1.

2 RBA K.130,D. 1.

M RBA K. 130,D. 1.

2% RBA K. 150,D. 1.

2 RBA K. 130,D. 1.

27 RBA K. 130, D. 1.

28 RBA K. 130, D. 1.

2% B.O.A. M.V.M,, No: 215, s. 148.
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sina karar veren Osmanh Hitkiimeti2'?, Rodos'a 150 guval bugday, 35 cuval
arpa, 50 cuval dar1, 300 cuval kepek, 8 cuv al fasulye, ile 7 bin adet yumurta
ve 300 sigirin ihracina da izin vermistir'!.

Miitarekeden sonra bir yandan Diinya Savasi esnasinda imzalanan gizli
anlasmalarla kendisine vaat edilen bélgelerde isgallere zemin hazirlayan ve
Osmanh Devleti ile ticari iliskiyi yeniden baglatan italya, diger yandan da is-
galleri gerceklestirdikten sonra bazi ticari kuruluslar olusturmugtur Mali ve
ekonomik konularda isbirligi yapmak amaciyla, Osmanh ve [talyan hikamet-
lerinin garantisi alundaki "Osmanli-italyan Cemiyeti"nden?'? bagka, 12 Arahk
1919'da, idare merkezi Milano, faaliyet merkezi Istanbul olmak tizere "italyan
Sark Sirked"?'%, Mart 1920'de Cenova'da "italyan"l"iirk Ticaret Odasi"?'* ve
"Osmanll-ila]yan Sirket" kurulmustur?'®,

Ankara Hiikmeti de, silah ihtiyaci gibi, diger ihtiyaclarimin da
Italya'dan saglanmasi icin caligmalarda bulunmustur. Meclisin a¢ilmasindan
sonra 2 milletvekili, 1921'de Anadolu demiryollarini yedek parcasinin
italya'dan temin etmek icin italya'ya gonderilmistir?'®. Demiryolu malzeme-
sinin satun alinmasi icin 6zel bir komisyon kurulmussa da, diger ihtiyaclarin
tedariki temsilciler araciigiyla yapilmisur. Maliye Vekili Ferid Bey'den Cami
Bey'e 6 Ocak 1921'de gonderilen bir yazida, "Berlin ve Moskova yoluyla mu-
habere edebilecek bir telsiz-telgraf cihazina sahip olmak istendigi ve hangi
sistemin uygun olacagimin arasurilmasi”2'” istenmistir. 20 Ocak'ta gonderilen
bagka bir yazida, "madeni paranin basimi icin son sistem bir darphane icin
gerekli aletlerin isvicre veya baska bir yerden tedariki hiikiimetin tekeline
ahnmus kibrit ve sigara kagidi fabrikalar: hakkinda tedkikat yaparak sonu-
cunu bildirmesi ve killce halinde giimiisiin kilosunun kaga saun alinabilece-
ginin arasturilmas!” istenmistir*'®. Bu yaziya 25 Ocak'ta gonderdigi zeylde
Maliye Vekili, ahnmasini istedigi maddeleri bildirdi. Bu yaziya gore, satn

210 g 0.A. M.V.M. No: 215, 5. 13.

21 B 0.A. M.V.M. No: 215,5. 75.

212 Manetti, La politica italiana..., s . 38.

213 §5ylemezoglu, a.g.c., 5. 252-53. Osmanh Hariciye Nezareti 17 Subat 1920'de Roma'da
bulunan eski elcilerden Galip Kemali Bey' bir telgraf gondererek bu sirketin nizamnamesini
istedi. Soylemezoglu, ag.e.s. 313.

214 Saylemezoglu, ag.e., 5. 332-33.

215 Manett, La politica italiana..., s. 38.

216 T B M.M.Z.C. c. VII, (2. bsk.), Ankara, 1944, 5. 11-12.

27RBA K. 130,D. 2

28RB.A K. 130,D. 2.

Belleten C. LXII, 13
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alinacak matbaa i¢in 8 bin metre kagit 1500 metre defter kabi icin mukavva,
1500 kilo sabit ve 500 kilo kirmizi, 1000 kilo siyah, 500 kilo yesil matbaa mii-
rekkebi, 10 bin adet muhtelif raptiye, bir kutu kalem ucu, 1500 adet 1stampa,
5 bin kalem ucu ve 5 bin kursun kalem?2*,

Cami Bey bu konuda yapug arastirmanin sonucunu hiikiimete bildir-
meden, yine Maliye Vekili Ferid Bey'den aldigi 17 Nisan tarihli bagka bir ya-
z1da bu kirtasiye maddelerinin su sekilde tadil edildigini ve bir an énce saun
ahnmas i¢in yardima olmas: gerektigini 6grendi: Miisvedde kagit, 120 bin
metre murabba defter kabi i¢in mukavva, 120 bin metre murabba defter
yuzii icin ince bez, 15 bin kilo sabit miirekkep, 100 kilo kirmizi miirekkep, 20
bin metre papiyebuar, 10 bin kutu muhtelif raptiye, bin kutu kalem ucu, 10
bin adet kalem sap1, 15 bin adet kursunkalem, bin kilo siyah, 500 kilosu
kirmiz: ve 100 kilosu yesil matbaa miirekkebi, 2500 adet muhtelif 1stam pa?®,

XIII- Osmanh Devleti-talya Iligkileri ve Ticaret Antlagmas:: italya,
Mondoros Miitarekesi'nden sonra Tiirkiye'den bagimsiz savagi yoniindeki
hareketleri yakindan izlerken Osmanh Devleti ile iligkilerine de devam et-
mistir. Bir anlamda, italya'nin Tirkiye'deki resmi muhatabi Osmanl
Hiikiimeti gayr1 resmi muhatabi da Ankara Hiikiimeti olmustur. Italya,
Ankara Hiukimeti'ni beklentilerine verecegi cevaba gére istanbul
Hiikiimeti'ne alternatif olarak gérmiistiir.

Miitarekeden sonra Italya'nin istanbul yliksek komiserligine atanan
Kont Sforza bu gérevini, Disisleri Bakanligi miistesarhgina tayin edildigi
Haziran 1919'a kadar yiiriiuniistiir. Sforza'dan bosalan Istanbul yiiksek komi-
serligine Felice Maissa atanmis ve gorevine 13 Agustos 1919'da istanbul'a
gelerek baslamistur??!. Bu dénemde Osmanli Devleti'nin italya'da resmi bir
temsilcisi bulunmamakla birlikte, Roma'da gayr- resmi olarak bulunan eski
biiyiikelcilerinden Galip Kemali Bey, (Sylemezoglu) Eyliil 1919'dan itibaren
hiikimete diizenli raporlar géndermistir???.

Ankara Hiikiimeti gibi Istanbul Hiikiimeti de italya'dan askeri malzeme
almak icin girisimde bulunmustur. Trabzon'daki "Nazionalist" gemisinin
kumandanina, ihtiya¢ duyulan askeri malzemenin temininde yardima ol-

2 RBA K.130,D.2.

O RBA K. 130,D. 2.

22 Alemdar, Istanbul, Peyim, 14 Agustos 1919.

R Soylemezoglu, a.g.c., s. 194-95. G. Kemali Bey'in Roma'dan Osmanh hiikiimetine
gonderdigi raporlar Roma Biiyiikelgiligi Arsivi'nde bulunmaktadir. R.B.A K. 129, D. 3.
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masi istenmis ve bir siparig listesi verilmistir. Bu girisimden olumlu cevap
alinmamasi tizerine 22 emekli Italyan generali Giacomo Richiardi'nin bagkan-
liginda bir komisyon kurulmugur. Meclis-i Viikela'nin 24 Eyliil 1921 giinii ya-
pilan toplanusinda bu komisyona bir de Osmanh subayinin kaulmasina ka-
rar verilmigtir®*, Osmanlh Devleti, Roma'da ikamet etmekte olan Osmanh va-
tandasgi Harun Safveti araciligiyla da Italya'dan askeri malzeme aliyordu2?s
1922'de italya'ya giden Istanbul Jandarma Kumandan M. Kemal Pasa, 5 bin
Alman sirt ¢cantasi saun almigtur 25,

inceledigimiz donemde Osmanh Devleti ile Italya arasinda en énemli
iliski; Ingiltere ile birlikte Ankara Hiikiimeti'nin de tepkisini ¢eken gizli tica-
ret antlagmasidir. Italyanlar boyle bir antlasma yapmak i¢in Londra
Konferansi'nda ilk olarak Istanbul Hiikiimeti'ne bagvurmuslar, sonug alama-
yinca muzakereleri yiriitme yetkisini Garroni'ye vermislerdi?®’. Osmanh
Hariciye Nazin Izzet Pasa ile italya'nin Istanbul yiiksek komiseri Garroni ara-
sinda 24 Nisan 1922'de imzalanan bu antlagmaya gore; Istanbul Hitkiimeti
[talya'nin Antalya-Konya ve Sile-Zonguldak arasinda demiryolu hatu insa et-
mesini kabul edecekti. Zonguldak komiir havzasinda ve Antalya bolgesinde
bir takim imtiyazlar verecek, Erzurum boélgesinde maden isletme hakki da
Italyanlarin olacaku??. Bir maddeye gore de, bu antlasma Tiirkiye ile Itilaf
Devlederi arasinda barig anlagmas: imzalanir imzalanmaz yiriirliige girecekt.
Eger, simdiki kabine baris anlagsmasinin imzalanmasindan énce iktidardan
¢ekilecek olursa, yerine gelecek kabine bu anlasmayr feshetmek yetkisine
sahip olacakn?®,

Italya, ¢ok ugrastug halde Ankara Hitkiimeti'nden alamadig imtiyazlar,
yanlis bir zamanda, Tiirk ordusunun taarruza hazirlandign dénemde istan bul
Hiikimeti'nden ald. italyan basinindan La Tribuna Coloniale gazetesine
gore, "Istanbul Hiikiimeti, daha Ankara Hiikiimeti yokken ftalya'ya
Anadolu'da imtiyaz vermeye hazir oldugunu bildirmistir. italya Disisleri Ba-
kam Schanzer, Mart 1922'de goristigii Lord Curzon ve Poincare'ye bundan

Z3RBA K. 127,D. 1.

24 B O.A. M.V.M. No: 222, 5. 54.

25 RBA K. 129, D. 6.

26 RBA K.130,D. 1.

227 Simgir, Ingiliz... c. 4, s. 361.

22 Turkey Annual report 1922, s.7, O.M.I, (15 Mays 1922), s. 717, Hakimiyet Milliye, 12
Maws 1922, 5. 1, Islahat, 5 Haziran 1922, s. 2, Kiirkctioglu, a.g.c., s. 127-28.

29 Karkciioglu, a.g.e., s. 128.



196 MEVLUT CELEBI

s6z etmistir. Istanbul Hiikiimeti, kesin hatlarini tespit ettigi imtiyazlar1 bir
mektupla temsilciligimize bildirdi. Bu imtiyazlar Anadolu'da demiryollan ve
limanlarin yapilmasina izin veriyordu. Bunun disinda heniiz bir antlasma
mevcut degildir. Sayet dogruysa, daha énce Lloyd George, Italya ile Istanbul

bozacagim agiklamistur" %9,

Gergekten de Ingiltere ile Italya arasindaki iliskiler bozulmaya yiiz tut-
mustur. Ingiltere'nin, "miittefik birliginin bozulmasi"?*! olarak degerlendir-
digi anlasma hakkinda ingiliz yiiksek komiseri H. Rumbold'a a¢iklama ya-
parken Garroni, "siyasi &nemi olmayan ve Italyan kamuoyunu memnun et-
mek i¢in yapilmis bir kagit miisveddesi” demistir®®?. Bu aciklama ingiliz hii-
kiimetini ve basimim tatmin etmedi. Ingiltere Hitkiimeti 27 Nisan'da Italya'y
protesto ederken?® Disisleri Bakanhigi da bir agiklama yapmistur?*, Avam
Kamarasi'nda 8 Mayis'ta yapilan goriismede konusmacilar italya'y: ittifak da-
yanismasini bozmakla sugladilar ve sert bir dille elestirdiler .

XIV- Tiirk Zaferi ve Italya: Sakarya Savasi'min Tiirk ordusu tarafindan
kazanilmasindan sonra Yunan Ordusu'nun taarruz giicii kinlmign. Tirk or-
dusunun Yunan ordularin1 Anadolu topraklarindan atacag genel taarruz
hazirthg yapug dénemde, Italya Nisan 1922'de Menderes Bolgesi'ndeki as-
kerlerini de geri ¢ekmisti. Ttirk-Yunan anlasmazhiginin bangq yollardan ¢o-
ziimlenmesi icin girisimler baglaulmisu. Paris ve Cenova Konferanslarinda
Tirk-Yunan anlagsmazhgina bansg bir ¢6ziim bulma g¢abalar olumlu sonug
vermedi. Baris cabalan Tirk ordusunun taarruzuyla sonugsuz kaldi. Tiirk za-
feri ftalyan kamuoyunda sempati ve hakli olmanin getirdigi bir vgiiyle kars:-
landi. Ekonomik beklentilerden hicbir zaman vazge¢memis olmalarina
ragmen Italyanlar, Tiirklerin verdigi bagimsizhk miicadelesinin hakhligina
ve basartya ulasacagina mittefiklerinden 6nce inanmislar ve bunu ifade et-
mislerdi. italyan dergilerinde Tiirk zaferi hakkinda yazilar yayilanirken,
Benito Mussolini de bir makale kaleme almistur. Tirk bagimsizhik savagini,

20 O.M. -I-, (15 Mayis 1922), s. 718.

1 Turkey Annual Report 1922,s. 7.

232 Turkey Annual Report 1922, s. 8.

3 Turkey Annual Report 1922, 5.7, Kiirk¢tioglu, a.g.c.,s. 128,

BLOM. I-, (15 (Mayis 1922), 5. 718, Islahat, 11 Mayis 1922 s. 1.

25 O.M.1, (15 Mayis 1922), s. 717-18, Hikimiyet-i Millive, 12 Mayis 1922, 5. 1, Islahat, 11, 18
Mays 1922,5. 1, 2.
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somiirgecilige bagkaldin olarak gordigi ve bagimsizhik miicadelelerinin 6n-
lenemeyecegini anladign icin makalesinin baghgina "Yiikselen Ay" (La Luna
crescente)?® diyen Mussolini'ye gore "Turk zaferiyle, Dogu Akdeniz'de
Yunan emperyalizmi ¢6kerken, Yunanhlan destekleyen ingiltere de Islim
diinyasinda prestij kaybetmistir"?"". Italya'da iktidara adim adim yiiriimekte
olan Mussolini, kazanilan zaferle Tiirkiye'nin Avrupa'ya yeniden déndiigiini
yazmisur?*®, "Kemalist zaferle Uglii Anlasma'nin uygulamadan diismesin-
den"2® 5tiiri, atesli bir Italyan milliyetgisi olarak tiziinti duyan ve Tiirk zafe-
rinin anlamim gergekei bir sekilde degerlendiren Francesco Coppola'ya
gore, "Tirk ordusunun zaferiyle Anadolu'da, pan-helenizmle birlikte, L.
Georg'un kisiliginde 4 yildir uygulanan halk avcisi ve inatgi Ingiliz Dogu po-
litikas: giiriiltiilii bir sekilde ¢okmiistiir"?* "Yalmzca Italya'nin, Izmir hilekar-
higina karsi gikug ve yenilmez bir ordunun yaninda yer aldig icin ingiliz-
Venizelosist maglubiyetten dolayt memnun oldugunu"?!! yazan Coppola'ya
gore, "Tiirk zaferi aym zamanda Islam diinyasinin zaferiydi"2%2.

Ankara Hiikiimeti ile Itilaf Devletleri arasinda 4-11 Ekim 1922 tarihleri
arasinda yapilan Mudanya Konferansi'nda italya'yr General Monbelli temsil
etti. Konferansta, Tirkiye delegesi tarafindan "Edirne ve Karaagac'in
Tirkiye'ye iadesini ve TBMM'nin azinliklara ait haklar1 temin edecegine gii-
venilerek Trakya'dan miittefik askerlerin cekilerek, Dogu Trakya'nin barig
konferansindan evvel Tiirkiye'ye teslim edilmesi gerektigi"?* savunulmus ve
Monbelli'nin tutumu da bu yénde olmustur. Monbelli'nin konferanstaki tavr
Ankara Hiikiimeti heyetinin baskanhigini yapan Ismet Pasa tarafindan,
"umumii olarak bana miiskilat ¢itkarmadi"?* seklinde yorumlamigur?®,

236 Benito Mussolini, "La luna crescente”, Gerarchia, -I-, (25 Eyliil 1922), ss. 477-79.

27 Mussolini, a.g.m., s. 477.

238 Mussolini, a.g.m.,s. 478.

239 Francesco Coppola, "La catastrofe orientale” Politica, -X11I-, (30 Eylal 1922), s. 183,

0 Coppola, a.g.m., s. 168.

21 Coppola, a.g.m., s. 164.

242 Coppola, a.g.m., s. 169.

243 Al Naci Karacan, Lozan Konferans: ve [smet Paga, Istanbul, 1943, s. 13-14,

24 jsmet inénii, Hauralar, (2. kitap), Ankara, Bilgi Yay. 1987, s. 28.

245 Mudanya Miitarekesi'nin italyan basinindaki yankilar icin bakimz: Anna Massala,
"ftalya Basininda Mudanya Mitarekesi", 70. Yilinda Mudanya Miitarekesi ve Uluslararas
Sonuclan, Bildiriler, Bursa, 1993, ss. 83-95.
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XV- Lozan Bangs Konferansi: Mudanya Konferasi'yla miitarekenin sag-
lanmasindan sonra Italya, barig goriismelerinin Venedik'te yapilmasim iste-
migtir. Lord Curzon, Venedik'te toplanacak konferansa ita]ya‘nm baskanhk
etmesinden kaygi duymustur?*®. Bu sebepten baris goriismelerinin tarafsiz
bir yerde yapilmasi s6z konusu olunca Isvi¢re'nin Lozan sehri benimsendi.
Italya'nin Paris Bityiikelcisi Sforza, Poincare'ye verdigi italyan notasinda,
konferans i¢in Lozan'in Italya'ya uygun oldugunu bildirmistir®”.

Konferanstan once Italyan Hiikiimeti ve kamuoyu, nasil bir politika iz-
lenecegi konusunda goris bildirmeye baslamisur. Parlamentodaki ilk ko-
nusmasim 16 Kasim'da yapan yeni bagbakan ve Disisleri Bakan1 Mussolini,
italya‘nm dis politikasindan sz ederken Tiirkiye ile ilgili olarak sunlan soy-
lemistir: "Tiirkiye hakkinda Lozan'da gériismeler yaparken, Bogazlardan ge-
¢isini serbest olmasini, Avrupa'nin ve Hiristiyanlarin menfaatlerini savunaca-
g1z. Balkanlar ve Miisliiman memleketlerdeki gelismeler dikkatle takip edil-
melidir. Tiirkiye almasi lazim gelen seyleri elde ettikten sonra daha fazlasim
istememelidir. Tlirkiye'ye, "buraya kadar, daha ilerisi olmaz" demeye cesaret
edilmelidir"?®, italya'y1, bagkanhgimi Mussolini'nin yapug ve Camillo
Garroni ile Jules Cesar Montagna'nin bulundugu bir kurulun temsil ettigi
Lozan Bang Konferans: 20 Kasim 1922 giinii ¢aligmalarina baslamisur. Acihis
toreninde Celaleddin Arif Bey'in tamsturdign Ismet Pasa'nin elini cevredeki-
lerin dikkatini ¢ekecek kadar kuvvetli ve saygih bir sekilde sikan Mussolini?®,
konferansin acihsinda konusan ismet Pasa'y1 alkiglayan tek bastemsilciydi®®.
22 Kasim giinii®”!, Ismet Pasa ile Mussolini arasinda bir gériigme yapilmistr.
smet Pasa goriismede, Ingilizlerin bansi ¢ikmaza sokmalan ve Bogazlarda
savas cikarmalan halinde italyanlann diigiincelerini ve nasil davranacaklarim
dgrenmek istemistir. Barigin saglanacagini soyleyen italya Basgbakani,
ingilizlerin, Bogazlarda kalmasina muvafakat etmeyeceklerini ifade etmistir.
Ismet Pasa-Mussolini goriismesinde Adalar meselesi de giindeme gelmistir.
Bu konuda kesin bir tavir takinan Mussolini, bu meselenin ¢éziimlenmis ol-
dugunu belirterek tekrar giindeme getirilmemesini istemistir®?,

246 Simgir, Ingiliz..., c. 4,s. 418.

27 Yenigiin, 26 Tesrin- ewel 1992, 5. 2.

248 Yenigiin, 19 Tesrin-i sani 1922, 5. 2.

29 Raracan, a.g.e.,s. 60.

250 Raracan, a.g.e., . 65.

11 Documeni Diplomatici Italiani, settima serie, (1922-1935), volume: I, (D.DI. VII/T),
(31 Ekim 1922-26 Nisan 1923), Roma, 1953, s. 90, B. 143, inénii, ag.e.,s. 57

252 p.D.I. VII/I, 5. 90, B. 143, Inénii, a.g.e., s. 57-58.
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Bau Trakya konusundaki Tirk tezine miittefikleri gibi karsi ¢ikan
Italya?®, Bogazlarin uluslararas: deniz trafigine acik olmasim savunmustur®?,
Fakat miittefikleri i¢in oldugu kadar ital}'a icin de en 6nemli konu
kapitiilasyonlardi. Kapitilasyonlarin mali hiikiimlerinin bazi sartlarla kald-
rilmasina razi olan miittefikler, adli kapitiilasyonlarin kaldirilmasimi kabul
etmiyorlardi?%. Bagkanhgim Garroni'nin yapug kapitiilasyonlarla ilgili ikinci
komisyon ilk toplausim 2 Aralik'ta yapu. Toplantimin acihginda bir konusma
yapan Garroni, "kapitiilasyonlar rejiminin bagimsiz bir devletin egemenligini
kistdlacdhgin, Tirkiye'nin, aruk ¢ag ge¢mis olan bu rejimi kaldirmak isteme-
sinin anlagihr oldugunu ve TBMM'nin bu hakl istegini tiimiiyle desteklemek
egiliminde olduklarim” séyledikten sonra soyle devam etmistir. "Tiirk
Hiik{imeti, ortadan kalkmis oldugunu gormek istedigi kapitiilasyonlar rejimi
yerine, bagvuracak herkese giiven duygusu vermeye elverisli yasalar ve gene
bu nitelikte bir adalet ydnetimi giivencelerini koymak geregini, sliphesiz, goz
éniinde tutmak durumundadir” ismet Pasa, Garroni'nin kapitiilasyonlar ko-
nusundaki sozlerini "senet” saydigimi s6ylemis ve "kapitiilasyonlarin 6ziini
oldugu gibi tutup da yalniz bunlarin adini ve bi¢imini ortadan kaldirmaya
yonelebilecek gorisleri hicbir bakimdan kabul edemeyecegini” de belirtmis-
tir?%,

Bans konferansinin, dzellikle kapitiilasyonlar nedeniyle ukanmasi tize-
rine Italyan temsilcisi Montagna'nin adiyla bulunan "Montagna Formili" ile
¢67ziim bulunmaya ¢ahsilmisur. Bu formiile gore; Tiirkiye'de adli idarenin
1slahi i¢in zamana ihtiya¢ oldugu kabul ediliyor, hi¢ olmazsa bes sene siireyle
Tiirkiye'de hukukgulardan olusan bir misavir heyetinin bulunmasi isteni-
yordu. Bu hukukculann da katlacag bir komisyon Tiirkiye'de adli idarenin
ve hapishanelerin 1slahina ait projeler hazirlayacakti. Yabancilarin davala-
rinda devamli yabanci miisavir bulunacak, yabancilar hakkinda celp, tevkif ve
ev arama emirleri ancak yabanci hukuk miigavirlerinin tasvibi ahndiktan
sonra verilebilecekt. Teklife gére bu yabanci misavirleri Uluslararasi Adalet
Divami sececekti. Tiirk mahkemeleri ddeta bunlarin kontroliinde buluna-
cakti. Hakli gdrmedikleri mahkeme kararlarim bozdurmak icin Adliye

23 indni, ag.e.,s. 67.

21 Bilsel, a.g.c., c. I, 5. 365.

2% nond, ag.e.,s. 88.

256 Geha, L. Keray, Lozan Baris Konferansi, Tutanaklar-Belgeler, Takam: I, c. 2, Ankara,
1971, s. 34, Bilal N. Simsir, Lozan Telgraflan, -1-, (1922-1923), Ankara, TTK Yay., s. 159, No: 68,
Karacan, ag.e.,s. 101-102, 106, Bilsel, a.g.e., I1, s. 79-80, Sonyel, ag.e., Il 5. 321.
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Vekiline itiraz edebileceklerdi. ismet Pasa konferansin kesildigi 4 Subat giinii
bu teklife cevap vererek, gecici bir siire yabanci hukukgulardan miisavir
olarak yararlanabileceklerini séyledi. Bunlarin I. Diinya ve Istiklal Savasla-
ri'na kaulmams devletler vatandaslan arasindan secilmesini ve Tiirk me-
muru olarak ¢ahsmalarim istedi. Montagna formiilii tizerinde gériismeler
yapildign sirada Ingiliz temsilci Lord Curzon'un Lozan'dan ayrilmistir?”,
Ismet Pasa da Lozan'dan ayrilinca konferans kesintiye ugramistir.

Tirkiye ile Avrupa devletleri arasindaki bang gériismeleri Lozan'da 23
Nisan 1923'te tekrar baslamistr. talya'yt konferansta bu kez Montagna'nin
baskanhgimi yapug: bir heyet temsil etmistir. Diger meselelerin yanmisira
ikinci konferansta Tiirk ve Italyan heyetleri, Oniki Ada (Dodecaneso) ve
Meis Adasi (Castellerorizzo) meselesi yiiziinden karsi karsiya gelmislerdir.

Daha bars konferansi baglamadan Mussolini, Lord Curzon ve Poincare
ile goriimiis ve Sevr Baris Andlasmas: ile Italya'ya verilmis olan Rodos,Oniki
Ada ve Meis Adasi'm1 kaybetmemek icin zemin hazirlamaya caligmigtir?®,
Sevr'i hi¢ bir zaman tanimamig olan TBMM Hiikiimeti tarafindan, 4 Ekim
1922'de barig konferansinda miizakere edilecek konular gésteren bir prog-
ram ilan edilmistir. 14 maddelik bu programin 10. maddesi: Rodos, Oniki
Ada ve 6zellikle Meis'in de aralarinda bulundugu "Anadolu sahillerine yakin
olan adalar" hakkindayd:. Lozan'da, Rodos ve Oniki Ada hari¢ olmak iizere
diger Ege Adalan meselesi, konferansin acilmasindan sonra, 22 Kasim'da ele
alinmisur. Tirk heyeti bagkan Ismet Pasa, arazi meselelerini inceleyen ve
Lord Curzon'un bagkanhigini yapug Birinci Komisyon'un 25 Kasim tarihli
toplanusinda isteklerimizi $6yle agiklamistur: "Anadolu sahillerine ¢ok yakin
olan adaciklarla; Imroz, Bozcaada ve Semadirek Tiirkiye'ye verilmelidir.
Diger adalar, askerden arindinilmah ve 6zerklik verilmelidir"?*.

Tiirk isteklerine karsi Venizelos, imroz ve Bozcaada'nin da Yunanistan'a
verilmesini talep etmistir. Tiirk ve Yunan gorugleri arasindaki aykirilik ve
Lord Curzon, adalara muhtariyet verilmesine hukuki bakimdan imkan gor-
medigini ileri stirerek Imroz, Bozcaada ve Semadirek tizerindeki iddialarin
Bogazlar meselesiyle birlikte miizakere edilmesini teklif etmesi {izerine, me-
sele bir alt komisyona havale edilmistir. Sonugta, Imroz ile Bozcaada'nmin

57 fnénii, ag.e.,s. 133-36.

28 gerafettin Turan, "Rodos ve Oniki Ada'min Tirk Hakimiyetinden Cikisi, Belleten, c. 29,
s. 109,
29 Bilsel, ag.e., c. I, 5. 243.
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Tirkiye'ye verilmesi, Midilli, Sisam, Sakiz ve Nikarya adalarimin da askerden
arindinilmas1 konusunda anlasilmisur?®, Yunanistan'in adalar konusunda
yeni talepler ileri siirmesi tizerine Avrupa devletleri kendi aralarinda anlasa-
rak adalar konusunda aldiklar kararlan 23 Ocak 1923'te Tiirk heyetine bil-
dirmisglerdi. Uzun tarugsmalardan sonra Tiirk heyeti, 4 Subat'ta bu projeye

bir muhura ile cevap vermis, fakat konferans kesildigi i¢in bir sonuca vanla-
mamigti.

Meis meselesi konferansin ikinci doneminde 25 Nisan'da giindeme
gelmistir. Ismet Pasa, "Meis adasinin Tiirk karasulan icinde bulundugunu ve
bu adanin her zaman, Tirkiye'nin tamamlayic1 bir parcas: sayildigim" belir-
terek "Ouchy Andlagsmasi da bu adayr Tirkiye'ye vermisti" demistir. Ismet
Pasa'dan sonra konusan Italyan temsilci Montagna, "Ismet Pasa'nin delille-
rini bosa ¢ikartmak icin elinde yeterli kanitlar yok degilse de, Turk temsilciyi
bu diizeyde izlemekten ¢ekinecegini' soylemistir. Turk talebinin Misak-
Milli'nin birinci maddesinde sézii edilen, "Osmanh-islam ¢ogunlugu” ilke-
sine uygun olmadigini ileri siiren Montagna, "Meis Adasi'nda, aralarinda ne
bir Miislitman, ne de bir Tirk bulunan 6-7 bin kisilik bir niifus vardir. Boyle
olunca, bu sorunun tarusilmasini siirdiirmek icin de hig¢ bir neden yoktur"
gorisiini ileri siirmiigtiir. Montagna'dan sonra tekrar s6z alan Ismet Pasa,
Tirk tezini savunmustur. Daha sonra konusan ingiliz temsilci Horace
Rumbold ve Fransiz temsilci General Pellé Italyan temsilciyi desteklemisler-
dir. Meis konusunda herhangi bir sonu¢ ahinamadan toplanti tamamlanmus-

ar,

ftalya Basbakanmi Mussolini, "Meis Adasi'min Tiirkiye'ye iadesinin miim-
kiin olmadigim1"?? soylerken, Montagna bu sorunun banigq yollardan ¢o-
ziimlenmesi icin Ismet Pasa ile goruasmiistiir. Montagna, "Meis Adasi'nin ni-
hayet bir tag parcasindan ibaret oldugunu, fakat Mussolini kabinesi i¢in bir
seref ve izzet-i nefis kayas: tegkil ettigi icin bu derece 1srar ettiklerini" belirt-
mistir. italyan temsilciye gore, "bu 6nemsiz ada Tiirkiye icin hig bir sey de-
gilken Italya Meis Adasi'ndan vazgegmemek durumundaydi. Giinkii bu fe-
dakarhk Mussolini ve kabinesini giliing vaziyete diisiirebilirdi". ismet Pasa,
Meis Adasi'min italyanlar tarafindan Tiirkiye aleyhinde kullanilmayacag ko-

290 Turan, a.g.m.,s. 110.

21 Meray, a.g.e., Takuim: II, c. 1, kitap: 1, s. 13-17, Bilsel, a.g.e., c. II, s. 249, in6na, age.,s.
118.

22 fkdam, 10 Nisan 1923, s. 1.
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nusunda teminat verilmesi halinde Meis Adasi'ndan vazgecebilecekleri" ce-
vabimi vermistir. Montagna bu iki sart kabul etti**®*. Meis Adas1 meselesi iki
iilkenin heyetleri arasinda ¢éziimlendikten sonra konferansin giindemine
tekrar geldi. 4 Haziran'da yapilan toplanuda Rumbold, Ismet Pasa'nin, "Tiirk
heyetinin, diinya sulhiiniin teessiisiine yardim etmek gayesiyle, gayet agir bir
fedakarhig goze alarak Meis'ten feragat eyledigini"?% bildiren demecini
okumustur. Meis Adasi'min Italyan hakimiyetinde kalmasi Mussolini ta-
rafindan "sayan-1 memnuniyet"?%® olarak degerlendirilmistir. Buna karsihk
ilalya da Oniki Ada'daki Misliiman vakiflarin haklarim1 kabul etmistir?®, Bu
sorunun ¢oziimlenmesinden sonra ilalyan heyeti Tiirk taleplerine karsi daha
yumusak bir tavir takimirken Montagna, Venizelos'un Lozan'da yapug "gizli
tertiplerinden dolay1"?” Tiirklerin haklihigim savunmustur. {talya, Meis Adas:
tizerindeki haklarim Tirk hiikiimetine kabul ettirdikten sonra konferansta,
Ingilizlerin tespitiyle "diiriist simsar"2?® roliinii oynamaya tekrar baslamistr.

Tiirk ve Avrupa devletleri heyetlerinin barig1 saglamak icin yaptiklan
karsilikhi fedakarlik ve Musul meselesinde oldugu gibi, bazi konularin ¢6zii-
miniin konferans sonrasina birakilmasi sonucu Lozan Baris Antlagsmas1 24
Temmuz 1923'te imzalanmstr.

Bans Antlasmasi italya tarafindan memnuniyetle karsilanmisur. Konfe-
ransin ikinci devresinde italya'y1 temsil eden heyetin baskanligim yapan ve
baristan sonra italya'mn Tirkiye elgiligine atanan Montagna basina verdigi
bir demegte bans antlagsmasi hakkinda sunlar séylemistir: "Tiirkiye ile akd
edilen sulhden memnunuz. Bagvekil Mussolini de Lozan Muahedesi'nden
memnundur. Gerek Tiirkler, gerek Yunanhlar italya heyet-i murahhasasinin
Lozan'da ifa ettigi hidmeti takdir edeceklerdir. Turkler konferansin ikinci
safhasinda iddialarinda i1srar etmemisler, miittefikler de Lozan'da tesanudle-
rini muhafaza etmiglerdir"?”.

Yapilan sec¢imle iyeleri yenilenen TBMM'inde, Lozan Barg
Antlasmasi'nin miizakereleri 21-23 Agustos 1923'te yapilmisur. Banig antlas-

263 Karacan, a.g.e., s. 351-52.

%4 Meray, a.g.c., Takim: II, c. 1, kitap: 1 5. 153, Turan, ag.m., 5. 112.

255 Hikimiyet-i Milliye, 18 Haziran 1923, s. 4.

256 Meray, a.g.c., Takim: II, c. 1, kitap: 1, 5. 155.

267 I Documenti dipolamtici Italiani, Settima Serie: 1922-1935, volume -II- (D.D.I. VII/2)
(27 Nisan 1923-22 Subat 1924), Roma, 1955, s. 55-56, B. 78.

268 Turkey Annual Report 1923, Lindsay'den Mac. Donald'a, istanbul, 6 Mays 1924, s. 22.

2% Hikimiyet-i Milliye, 23 Agustos 1923, 5. 2.
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masinin aleyhinde konusan milletvekillerinden Istankdy dogumlu S$iikrii
Kaya 21 Agustos'ta yapugi konusmasinda adalarin italya'ya birakilmasini
elestirmistir?®. Bir grup milletvekilinin karsi ¢itkmasina ragmen TBMM 23
Agustos 1923'te Lozan Barng Antlasmasi'm1 onaylamisur. Acildig tarihten iti-
baren italya'ya karsi tutarh ve kararh bir politika izleyen TBMM, Lozan
Konferansi'nda, mirascist oldugu Osmanh Devleti'ne verilecegi anlagma ile
tespit edilmis olan Rodos ve Oniki Ada'nin Italyan egemenliginden kurta-
rilmasini saglayamamistur. Anadolu'ya olan yakinhg ve stratejik énemi bir
yana, hukuken de Tiirkiye'nin olmasi gereken adalarin Italya'ya birakilmasi,
ftalya'nin bu olay gurur meselesi yapmasindan ve Ankara Hiikiimeti heyeti-
nin boyun egmesinden ileri gelmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti, gelecekte sa-
vunma politikasinin olustururken adalardan gelebilecek bir italyan saldin-
sim1 hep dikkate almis ve adalarda meydana gelen askeri hareketleri endise
ve dikkatle takip etmigtir?!.

Lozan Bans Antlasmasi'ndan sonra Turkiye'nin Roma elgiligine tayin
edilen Suad (Davaz) Bey 30 Agustos 1923'te Roma'ya vararak goérevine bas-
lamistir??, ir.alya. itlaf Devletleri arasinda barig anlasmasini resmen tastik
eden ilk devlet olmustur?™. Lozan Baris Anlasmasini onaylayan lItalya, 25
Ocak 1924'te Montagna'yr Tiirkiye'ye el¢i olarak atamistir?”*. 7 Subat'ta kral
ve Mussolini'ye veda eden Montagna?”, 26 Subat 1924'te Istanbul'a gelerek
gorevine baglarken gazetecilere su aciklamayr yapmustir: "Tiirkiye'ye en halis
ve samimi hisler tagiyarak geliyorum. Lozan'da heyetiyle tanismaktan seref
duydugum iilkenize ve sizlere karst samimi hisler tasiyorum. iki memleket

Sonug: Trablusgarb'a yerlestikten sonra Anadolu'ya yonelen ltalya I.
Diinya Savasi'na girerken imzaladig gizli anlasmalarla Giineybau Anadolu'da

2 T.B.M.M.Z.C., Devre: 2, c. |, Ankara, 1961, 5. 237-38.

271 1924 yili mayis ayinda [talyanlarin Rodos'daki askeri birliklerini 2-3 alayhk kuvvetle
takviye etmesi iki ilke arasinda diplomatik bir sorunun yaganmasina yol agmisur. Ankara
hikimet, kaygiyla izledigi bu asker yigilmas: hakkinda talyanlardan bilgi istemis, italya da bu
hareketin Tirkiye'ye karsi bir tavir olmadif1 konusunda givence vermistir. Tanin, 1, 2, 3, 4, 5,
Haziran 1924.

272 Tanin, 31 Agustos 1923, 5. 1, Hakimiyet-i Milliye, 2 Eylil 1923, s. 1.

273 R.B.A. K. 131, D, 6. Montagna'min Tirkiye el¢ilifine Agustos 1923'de tayin edildigi
hakkinda Tanin gazetesinde bir haber yaypinlanmusur. Tanin, 30 Agustos 1923, s. 3.

2 RBAK. 131,D,6.

%75 Tanin, 9 Subat 1924, s. 1.

275 Tanin, 27 Subat 1924, s. 1.
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genis bir bolgenin kendisine vaad edilmesini saglamistr. Savastan sonra
toplanan bans konferansinda miittefiklerinin, vaat ettikleri Izmir ve Fiume
gibi yerleri ele gecirmesine kar;t ¢ikmasindan sonra Italya, Tirkiye
politikasin1 miittefiklerinden bagimsiz hale getirerek Anadolu'da isgallere
baglamisur italyanlarin Anadolu'da isgallerini herhangi bir tepkiyle
kargilagmadan kolaylikla yapmasinin nedenleri; halka kars1 iyi davranmalan,
Osmanh Hiikiimeti'nin isgallere karsi resmi politikasinin protesto ile sinirh
kalmasi ve izmir'le birlikte Anadolu topraklarina ¢ikan Yunanhlarin isgalle-
rinin kanli olmas: sonucu Italya'nin bir giivence olarak gériilmesidir. Bu,
Italya bakimindan politik bir tercihin uygulamaya sokulmasidir. Italyan isgal-
lerinin amac; iggal bdlgesini bir koloni haline getirerek ekonomik zenginlik-
lerinden yararlanmakur. italya'min bu amaglan gergeklestirmek icin halki
kazanmaya yonelik politika izlemesi sonucu halk ve isgalcilere karsi bagimsiz-
ik savagini yiiriitenler tarafindan "dost diigman" olarak goriilmesini sagla-
misur.

Italya'nin uluslararasi platformlarda, "bagimsiz ve yasayabilir bir
Tirkiye'nin gerekliligini"?? savunmasi, TBMM Hiikiimeti ve M. Kemal Pasa
tarafindan degerlendirilmistir. M. Kemal Pasa'nin Miitareke Istanbul'unda
tamdigr Sforza'min ilaiya Disisleri Bakam olarak Tiirklerin haklarim savun-
masi, Ankara Hiikiimeti'ni Italya'ya yaklasurmisur. Meclisin acilmasindan
sonra ilk temsilci Roma'ya gonderilmistir. Temsilci olarak Miitareke done-
minde italyanlarla iyi iliskileri olan Cami Bey'in secilmis olmasi, M. Kemal
Pasa'nin Italyanlara karsi akila bir politika izledigini gostermektedir. M.
Kemal Pasa, italya ile iyi iliskiler kurarak onu miittefiklerinden uzaklasurir-
ken, onlarn, ekonomik avantajlar bekleyen politikasim*”® zaaflan olarak
gormus ve faydalanmigur. Misak-1 Milli ile italya.n istekleri temelde ¢elisme-
sine ragmen, Italya'ya kars1 esnek bir politika izleyen Ankara Hiikiimeti iligki-
lerin bozulmamasina da biiylik &nem vermistir. Zor sartlar alinda yiiriitiilen
bagimsizlik savaginda Italya'ya kars1 giineyde yeni bir cephe agmanin zorlu-
gunu bilen TBMM, Italyan isgal bélgelerinden yararlanma imkanini da kay-
betmek tehlikesiyle kargi karsiya kalacaku. Italya'nin Anadolu'da genis bir
bolgeyi denetim alunda tutuyor olmasi, Milli Miicadele hareketi bakimin-
dan, tam bagimsizhikla bagdagmamasina ragmen, bir takim avantajlar da
sagliyordu. Bu avantajlarin yitirilmesi ve daha 6nemlisi buralarin da

277 Sforza, Un anno di..., s. 102.
278 Turkey Annual Report 1922, s. 25.
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Yunanllar tarafindan isgal edilmesi tehlikesini giindeme getireceginden,
italyanlarin Anadolu'da bulunmalan, bir siire kabul edilebilir bir durum ola-
rak gorildi. M. Kemal Pasa ve arkadaslan biliyorlard: ki, arkasinda
ingiltere'nin maddi ve manevi destegi bulunan Yunanistan'a kars: yapilan sa-
vasin basariya ulagmasi italya iizerinde de caydina bir etki yapacakt.

ir.al)'a, tamamen kendi ¢ikarlan dogrultusunda izledigi Anadolu politi-
kasin1 Ankara Hiikimeti'ne kars: "fedakarhk" ve "Tirklere yardim?™ olarak
gormiis ve karsihgini alamadign iddiasiyla sikayette bulunmustur. italya, Milli
Miicadele'nin basariyla gelismesi karsisinda Anadolu hakkindaki isteklerinde
geri adim atmak zorunda kalmigur. isgal bolgelerini sdmiirgelestirmek gaye-
siye Anadolu'ya gelen italyanlar, bunun miimkiin olmadigini anlayinca, Uglii
Anlagma ile kendilerine saglanan imkanlarin Ankara Hiikkiimeti tarafindan
da kabul edilmesi i¢in ¢aba sarfetmislerdir. Bunda, Londra Konferansi'nda
Bekir Sami Bey ile yapilan anlasma ile muvaffak olmustur. Bu anlagsmanin
Ankara HiikGimeti tarafindan kabul edilmemesi lizerine, Italya'nin Ankara
Hukameti'ne kars1 olan "comertligi"” ?* azalmisur. Buna ragmen Ankara Hii-
rak, TBMM ile miittefikleri arasinda koprii olmak isterken dahi ekonomik
avantajlar saglamaya calismisur.

Tirk zaferinden sonra iktidara elen Mussolini hiikimetinin ilk dis poli-
tika ssnavi Lozan Bang Konferansi olmustur. Menfaati geregi Italya bans
konferansinda muttefikleriyle birlikte ortak bir politika takip etmistir. Rodos
ve Oniki Ada tlizerindeki isgalini mesrulasurmasinin diginda; ilalya. konfe-
ransinda, miittefikleri ne kazandiysa onu kazanms, miittefikleri ne kaybet-
tiyse onu kaybetmistir. Gelecege yeni bir umut ve 6zlemle bakan Italya, bii-
yiik devletler arasinda baris anlasmasini tasdik eden ilk devlet olmug ve Mon-
tagna'yl Istanbul'a elgi olarak géndermistir. Cumhuriyet Tiirkiye'si ile Fasist
italya'mn sonraki donemlerdeki iliskilerinde, ge¢miste Italya'nin beklentile-
rinin karsilanmamis olmasi belirleyici faktor olmustur.

2% Cappola, "La crisi orinetale...", a.g.m., s. 43.
280 Romain Rainero, "I rapporti italo-turchi nel periodo fascista”, il Veltro, 24 anno XXIII,
(Mart-Afustos 1979), s. 395.
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italyanlarin iggal bolgelerinde dagitng himaye vesikalarindan birisinin sureti.






