ANKARA ANITI'NIN (MONUMENTUM ANCYRANUM) iLK
CAPUT'UNDA DEGINILEN 1.0. 44 VE 43 YILI OLAYLARI

MEHMET OZAKTURK

ONSOZ

Augustus'un Monumentum Ancyranum'un birinci caput'unda soézinii
ettigi olaylan iki ana boéliime ayirabiliriz. Birinci boliime, Caesar'in 6ldiiril-
mesi iizerine Octavius'un (Augustus) italya'ya gelisinden ve Antonius'la ara-
simin acilmasindan sonra, Mutina savaginin bitimine dek gelisen olaylan ko-
yabiliriz. Bu olaylara caput'un birinci, ikinci ve tli¢lincii timcelerinde degi-
nilmektedir: Octavianus'un (Augustus) 6zel durumu, ordu kurmak igin tek
bagina girigimleri, bu orduyla senatonun hizmetinde Antonius'a kars1 savas-
mas1, karsihginda senatodan ayricaliklar ve onur édiilleri almasi. ikinci bo-
limde ise, onun artik senatoya bagkaldirdig, askeri giicle kendini konsul ve
triumvir sectirdigi degisik bir donemin olaylar1 konu edilmektedir. Bu
caput'un son tiimcesinde deginilen ve 1.O. 43 ythnin ikinci yanisinda gelisen
bu olaylar buiyiik dl¢iide Mutina savagimin hemen ardindan ortaya ¢ikan ko-
sullara baghdir, ama Mutina savas1 6ncesi duruma ve bu savasin amacina ters
diiser bir bicimde gelismistir. Dostlar diiyman, diigmanlar dost olmustur.
Augustus'un senatoya karst tutumundaki degisikligin de biliylk 6lciide etken
oldugu bu olaylarin ayn bir makalede kapsaml bir bicimde incelenmesinin
daha iyi olacag gériisiiyle bu aragtirmamin konusunu Mutina savaginin so-
nuna dek gelisen olaylarla sinirladim.

Cicero'nun Philippicae séylevleri ayrica ad Familiares icinde yer alan, o
zamanin komutanlarindan (6rnegin Lepidus, Plancus, Cornificius, Brutus ve
Cassius) aldif1 ve onlara yazdig1 mektuplar birinci elden kaynak durumun-
dadir. Bunlar, 1.0. 43 yazina degin Augustus, girisimleri ve zamanin olaylan
{izerine yeterli bilgi vermektedir. Ikinci elden kaynak olarak Livius'un eseri-
nin 6zeti (Periokhae ya da Epitome) ve Velleius Paterculus'un tarih yapit
bulunmaktadir. Olasilikla bu iki yazar biiylik 6l¢lide Augustus'un Am kita-
bindan yararlanmislardir. Suetonius, Vita Augusti 6nemli bilgiler vermekte-
dir; ileri gelen, yetkili kisilerin adlan kaynakca olarak belirtilmistir, Fakat
ozellikle kronolojik bakimdan tam bir diizen ve biitiinlik géstermemekte-

Belleten C. LIX, 2
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dir. M. Plutarkhos'un Cicero, M. Brutus ve M. Antonius adli biyografi
yapitlar: arasinda M. Antonius'un yasamini anlatani, konumuz i¢in olduk¢a
yararhdir. Appianos'un Roma i¢ savaglarim (B.C.) konu eden eseri ve Dio
Cassius'un Roma Tarihi (Hist. Rom.) en degerli kaynaklardir. Bunlardan
birincisi (6zellikle B.C. II. 116 - V. 145) biyiik 6l¢tide Asinius Pollio'nun i¢
savaslarla ilgili tarih yapiindan, ayrica Messalla ve Augustus'un yazilarindan
yararlanmistir. Dio Cassius'un Roma Tarihi (XLV. 20 - LVII) olaylarin
ayrinularina girmeden ana ¢izgilerini vermektedir; yazar olaylara kendi
goriys agisindan bakmaktadir; her iki tarafin propagandalarina da oldukca
yer vermektedir. '

I. Annos undeviginti natus exercitum privato consilio et privata impensa
comparavi, per quem rem publicam a dominatione factionis oppressam in
libertatem vindicavi. 2. Eo nomine senatus decretis honorificis in ordinem
suum me adlegit C. Pansa et A. Hirtio consulibus, consularem locum
sententiae ferendae tribuens et imperium mihi dedit. 3. Res publica ne quid
detrimenti caperet me pro praetore simul cum consulibus providere iussit.
4. Populus autem eodem anno me consulem, cum consul uterque in bello
cecidisset et triumvirum rei publicae constituendae creavit.

“Ondokuz yasinda, kendi kararimla ve kendi kesemden harcamalarda
bulunarak bir ordu kurdum; bu ordu sayesinde yonetici siyasal bir kesimin
boyundurugu alunda ezilen devleti yeniden ézgiirliige kavusturdum. Bun-
dan dolayi, C. Pansa'min ve A. Hirtius'un konsulligii sirasinda Senato beni
onurlandiran kararlaryla tiyeleri arasina secti. Bana konsiilliik yapmis olan-
larla birlikte oy kullanma hakki bagislarken orduya komuta etme yetkisi de
verdi. Devlet herhangi bir zarar gérmesin diye, benim konsiillerle birlikte
pro praetor olarak 6nlem almami buyurdu. Ayni y1l her iki konstil de savasta
oliince, halk (meclisi) beni konstil ve devleti yeniden kuracak {i¢ adamdan
biri (triumvir) secd”.

C. Octavius, 1.0. 23 Eyliil 63 giinii dogmustur'. Diktatér Julius Caesar'in
kiz kardesi Julia'nin kiz1 olan Atia'min ogludur. Babasi Octavius 1.0. 58 yi-
linda 6lmiistiir. Julius Caesar Roma senatosunda Pompeius heykelinin di-
binde M. Brutus ve C. Cassius dnderligindeki tertipciler tarafindan 1.0. 15
Mart 44 giinii dldarildigiande, Octavius askeri egitim amaciyla Makedo-
nia'daki Apollonia kentinde bulunuyordu?. Bu olay sirasinda onsekiz yasin-

! Cicero, Phil. I11. 15 ve 17; Plut., Antonius, XI ve XVI.
? Dio Cass., Hist. Rom. XLV.3.1; App., B.C. IL. 9.
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dayd1 ve ondokuzuna girmesi i¢in daha alt ay sekiz ginii vardi®. J. Caesar'in
oldirildiginid, vasiyetnamesinde onu evlat edindigini, yénetimi ve
varhginin dértte ii¢linii ona birakugini 6grenince,* harekete gecmistir.
Octavius, annesi Atia ve tivey babasi Philippus'un onu béylesine tehlikeli bir
kalita sahip ¢ikmamasi i¢in uyarmasina karsin®, sansini denemeye karar ver-
mistir. .O. Nisan 44 de gizlice Brundisium yakimindaki Lupae kasabasina
ayak basmistir® ve Gaius Julius Caesar (Octavianus) adim almistir”, Boylece
kendini bu yéredeki, 6zellikle de Brundisium'daki lejyonlara Julius Caesar'in
oglu ve kalitgisi olarak tanitmistir, Bu davranisi hem onun ilerisi icin gut-
tigii amacini agikliyordu hem de Julius Caesar yanlis: kisileri kendi yanina
¢ekmek icin psikolojik bir 6nem tastyordu. Appianos'un anlatugina gore
(App. B.C.IIL 11), her taraftan ¢ok sayida insan dogrudan dogruya onun
yanina J. Caesar'in oglu diye kosup gelmeye baslamistur. Bunlardan kimileri
J- Caesar'in yakin arkadaslan idi, kimileri ise onun tarafindan azat edilmis
kéleler ve onun askerleriydi. Bu askerler Makedonia'daki orduya arag gereg
ve para saglamakla gérevliydiler. Bagka bir kesim ise ébiir yorelerden topla-
nan para ve vergileri Brundisium'a getiriyordu. Bu ydredeki lejyonlar onu
onder olarak selamlamislar ve ona, eski komutanlari J. Caesar'in éciinii al-
masi i¢in, yardim s6zi vermislerdir. Fakat Octavianus 1liml bir tavir takinms
ve onlarin 6nerisini o an igin geri ¢evirmistir. 18 Nisan'da Cicero ile
Puteoli’de bulusmustur; onu biiyiik bir ilgi ve saygiyla agirlamistir.
Cicero'nun amaci onu M. Brutus ve C. Cassius yanhlarina kars: 6¢ hirsiyla
degil, uzlasica bir tutumla yaklasmaya ve Antonius'a karsi birlikte hareket
etmeye ikna etmekti. Sonraki olaylarin gelisiminden anlasildigina gére onun
basarih oldugu séylenebilir.

Octavianus Roma'ya dogru ilerledik¢e onu destekleyenlerin ve onun
yanlhlan arasina katilanlarin sayisi artmistir. Fakat o kosarcasina yanina ge-
len ve oldiirillen 6nderleri J. Caesar'm 6ciinii almasini éneren emekli asker-

% Dio Cass., Hist. Rom. XLV.4.3: ﬁummt&n{mg Y?Ip‘r.';\f; Vell., II. 61: cum Caesar undevi-
censimum annum ingressus.

1 Suetonius, Vita J. Caesaris, 83: sed novissimo testamento tres instituit heredes sororum
nepotes, Gaium Octavium ex dodrante, et Lucium Pinarium et Quintum Pedium ex quadrante
reliquo; in ima cera Gaium Octavium etiam in familiam nomenque adoptavit; plerosque per-
cussorum in tutoribus fili, si qui sibi nasceretur, nominavit, Decimum Brutum etiam in secundis
heredibus. Populo hortos circa Tiberim publice et viritim trecenos sestertios legavit. Dio Cass.,
Hist. Rom., XLIV. 35. 2; App., B.C. 11. 143,

5 App., B.C. I11. 10-11; Suetonius, Vita Augusti, 8.

5 App., B.C.11L. 10.

" Dio Cass., Hist. Rom., XLV.3.1-2; App.. B.C. III. 11.
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lerin bu arzusunu basturabilmigtir. Roma'ya ulagir ulagmaz, senatoya
kendisinin J. Caesar'in kalitgisi oldugunu bildirmistir, senatorlerin ilgi ve
sevgisini kazanmaya ¢alismistir. Halk 6niinde comitia curiata yasa 6nerisini
(Lex Curiata) destekleyen uzun konusmalar yapmistir. Ciinkii o ancak bu
yasaya dayanarak resmen J. Caesar'in oglu olabilecekti. Halka J. Caesar'in va-
siyetnamesinde belirttigi ve her bir Roma vatandagina verilmesini buyurdugu
paray 6deyecegine soz vermistir®. Senato ve halka yalniz 6len babasina kars:
bir oglun yapmas: gereken gorevi yerine getirmekte oldugunu sdylemisgtir ve
ona kendisine yapug iyiliklerden dolayr minnettar kaldigim belirtmistir.
Obiir biitiin amag ve planlarim gizli tutmugtur®. Bununla birlikte Appianos'a
gore (B.C. III. 18), Octavianus, J. Caesar'in 6ciinii alacagim agiklarken,
Homeros'un Iliada adh yapiunda Akhilleus'un, 6len arkadagi Patroklos icin
sdyledigi sozleri yiiksek sesle ezbere okumustur'®. Octavianus, bir yandan
Antonius'u J. Caesar" kurtarmamakla!!, onu 6ldiirenleri korumakla suclar-
ken, 6te yandan tertipgilere karg: birlikte hareket edip J. Caesar'in 6ciint
almay: 6nermistir (App., B.C. III. 15-17). Bu kini her ne kadar zamanin ko-
sul ve olaylan geregi basurabilmigse de sonuna degin 6¢ alma amacim giit-
miigtiir; yeri geldiginde bunu bir bahane ya da arag olarak kullanmistur. Bu
yolla kendine yandas edinecegini ve giiclenecegini diisiinmiistiir, ¢linki J.
Caesar'in cenaze téreni sirasinda ¢ikan olaylarin gosterdigi gibi'?, J.
Caesar'in halk arasinda oldukg¢a buyiik sayginhg vardi. Octavianus bu ko-
nuda da bagarh olmugtur.

Antonius+1.0. 44 yih Mayis ay1 ortalarinda Roma'ya déniince,
Octavianus ondan J. Caesar'in geride birakug paray istemistir; bununla J.
Caesar'in her bir Roma vatandagina dagiulmasim1 buyurdugu paray 6deye-
cegini sdylemistir. Appianos'a gore (B.C. III. 17), Octavianus, "]. Caesar'in

8 Dio Cass., Hist. Rom., XLIV.35.8: kimileri bu tutann 300, kimileri ise 120 sestertius oldu-
gunu soyler: ﬁfuxp&g, g)g p‘év a%t?)g 'dbuﬁomog wt'mel.. ':pl&xowa, éu; E3 E‘vepm. révie xod

“eBBopnKovTa ExdoTe oddv SooTvan xexEAevkev. Monumentum Ancyranum, 15: Plebei Roma-
nae viritim HS trecenos numeravit ex testimento patris mei. Suetonius, Vita J. Caesaris, 83: Po-
pulo viritim trecenos sestertios legavit. Bk, Plut., Antonius, 16; Brutus, 20; Appianos, B.C. 1L
148; Cic., Phil. XI. 37: secutique sunt C. Caesarem, auctorem beneficiorum paternorum.

9 App., B.C. III. 14: Octavianus'un annesi Atia ona acik ve atakca girigimler yerine, hiiner
(téxv) ve sabir géstermesini 6gitlemigtir. Octavianus da bu yontemi onaylamis ve girigimle-
rinde buna bagh kalacagina s6z vermistir.

10 App., B.C. IIL. 13; Homeros, Iliada, XVIIL. 98: Adtixa we8vainy, 2nel odx &p' EpeAhov
'tm{ptp mwopﬁvm Enuuﬁvm. “Arkadagimi éldiriilmekten kurtaramadifima gore, kegke su an
ben de olseydim”.

1 Plut., Antonius, XIII: Tertipgilerden biri olan Trebonius ]. Caesar 6ldirmek istedikle-
rini dolayl: bir bigcimde, Caesar'in Ispanya'dan déniigii sirasinda, Antonius'a duyurmustur. An-
tonius, J. Caesar'a kary: tertibe girisilecegini iyice anladign halde, durumu J. Caesar'a bildirme-
mis, gizli bir sir gibi saklamugtir.

12 Plut., Antonius, XIV. 34; Cic., Phil. II. 90-91; ad Att. 14. 10; Suetonius, Vita . Caesaris,
84; App., B.C.IIL. 35.
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oldiirilmesinden hemen sonra, korunmasi i¢in onun evinden seninkine ta-
sinan hazineden', yalvariyorum, istedigini am1 olarak al, istedigini stis esyas
olarak al, begendigini kendine sakla, bize verme. Fakat vasiyetnamede belir-
tilen parayr halka 6édeyebilmem i¢in, litfen bana J. Caesar'in planladig
Parth savas: icin toplanan altin paray ver. Bu taplam simdilik 300.000 kisiye
dagitmak i¢gin yeterli. Geri kalan harcamalarim igin, eger yeterince yiireklilik
gosterebilirsem, belki senden ya da senin kefaletinle kamu kasasindan
6diling para alabilirim; eger sen bunu verirsen, ben de kendi malimi miil-
kiimi bir an 6nce agik arurmayla sausa cikaracagim." demistir. Burada
Octavianus olasilikla iki ayn hazineden s6z etmektedir; bunlardan birincisi,
J. Caesar'in evinde bulunan, fakat onun 6liimii {izerine karisi Calpurnia ta-
rafindan Antonius'a korumasi i¢in teslim edilen 4000 talent tutarindaki J.
Caesar'in 6zel hazinesidir. Ikincisi ise Caesar'in yapmay planladigi Parth se-
feri i¢in topladig1 ve Ops Tapinagi'nda sakladig: 700.000.000 sestertius tuta-
rindaki paraydi' (Cic., Phil. V. 11; VIII. 26). Antonius 16 Mart'ta J. Caesar'in
oldurilmesinden bir giin sonra, bu hazineyi praetor olan kardesi Gaius ve
tribunus olan 6teki kardesi Lucius aracihgiyla Ops Tapinagi'ndan almisur;
bununla ve J. Caesar'dan kalan kimi degerli seylerle'® kendi borg¢larim ve ya-
kin arkadas: Dolabella'ninkileri 6demistir. Cicero'ya gore (Phil. I1. 93), 1 Ni-
san'da 40.000.000 sestertius borcu olmasi gereken Antonius hepsini 6demis
gortiniiyordu’®. Gurur kinc bir bigimde Octavianus'a devlet hazinesinin bos,
sozii edilen (Ops Tapinagindaki) paranin kamu paras1 oldugu ve J. Caesar
tarafindan harcanmig bulundugu karsihginmi vermistir; kendisine teslim edi-
len (4000 talent) paradan 6énemsiz bir kismunin kendisinde kaldigini, ¢inki
ileri gelen kisilerin tiran paras:i diye onu pay ettigini, kendinde kalan para-
nin da J. Caesar'in yararina kararlar alinabilmesi i¢in kullanildigini, akh
varsa halka para dagitmamasini, ¢iinkii halka giivenilemeyecegini, denizin

1% Plut., Antonius, XV: J. Caesar'in kansi Calpurnia, Antonius'a givenerek hazinenin bi-
yiik bir kismim J. Caesar'in evinden ahip korumas igin onun eline teslim etmistir. Bu 4000 ta-
lent tutarinda idi.

" Cic., Phil. I1. 35 ve I1. 93; V. 11; V. 15; VIIL. 26.

13 Cic., Phil. X1. 37: comites vero Antoni, qui postquam beneficia Caesaris comederunt,
consulem designatum obsident. Cicero burada olasihikla J. Caesar'in halka daginlmasim istedigi
paradan soz etmektedir. Bk. Phil. XI. 37: beneficiorum paternorum. Bk. Phil. V. 11-12: Diger
yollardan ve J. Caesar'in Anilar'im kullanarak edindigi para.

1% Antonius daha sonra senatoya gonderdigi mektupta bans igin ortaya koydugu sartlart
siralarken, Ops Tapinagyla ilgili hesaplara deginilmemesi kosulunu ozellikle vurgulamsur
(Cic., Phil. VIII. 26: et ne tangantur rationes ad Opis, id est, ne septiens miliens reciperetur).
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dalgalan gibi her an degistigini sdéylemistir'”. Ustelik Octavianus'u nankér-
likle suclamisuir; J. Caesar'in vasiyetnamesinin senatoda onaylanmasinin
kendi ¢abasiyla gerceklestigini ileri stirmiistiir.

Aldig: bu yanittan sonra Octavianus ilk kez, Antonius'un devlette en
gucli adam olma amaa gittiginii ve Caesar yanlis1 gériinmesine karsin,
kendi ¢ikarlarimi distindiigiinii anlamistir; kendisinin ise ancak kaba gucle
amacina ulasabilecegine ve ordu kurmasi gerektigine inanmaya baslamistir.
Antonius, Octavianus'a ozellikle para konusunda yardimci olmamistir,
¢unkii onun para dagitarak halkin sevgisini kazanacagindan, giiclenecegin-
den ve devlet islerine karisacagindan korkmustur, Aslinda bu yalmz
Antonius'un disiincesi degil, Roma'da yaygin bir goriistii'®.

Bunun iizerine Octavianus, J. Caesar'dan kalit olarak eline gecen biitiin
mah miilki satarak' borg para alarak, dost ve yakinlarinin da maddi katki-
styla, vasiyetnameyle ilgili sorumluluklarini yerine getirmistir?. Boylece hal-
kin kendisine duydugu sevgiyi artirmistir, Ayrica, Pharsalus savasinin basla-
dig1 sabah J. Caesar'in yaptirmaya séz verdigi Venus Genetrix tapmaginin
acihs ve tanricaya adamisi icin diizenlenen gésterilerin giderlerine kanlarak,
kendisine duyulan bu sevginin daha da artmasini saglamistir?!. Antonius ise
tribuni plebis aracihgiyla Lex Curiata'nin senatodan gecmesini geciktirerek
ve baska giicliikler ¢ikararak, Octavianus'u engellemek icin elinden gelen
her seyi yapmisur®, Fakat kendi askerlerinin, Antonius'un Octavianus'la aym
amaci giittiigi, yani J. Caesar'in 6ciintin alinmasi gerektigi bicimindeki uya-
nlan tizerine, 1.0. 44 yilh Haziran ya da Temmuz ayinda, Octavianus'la ger-
¢ekci olmayan bir uzlasmaya varmistir?®,

Halk temsilcilerinden (tribuni plebis) birisinin 6lmesi tzerine,
Octavianus, Flaminius adinda birinin bu goreve secilmesini énermistir. Fa-
kat halk, Octavianus'un bu gérevi ashinda kendisi icin istedigini, yasimn kii-
ctik olusu nedeniyle aday olamadigini bildigi i¢in, kuraldis1 da olsa, oylarim

17 App.. B.C., 1I1. 1820, bzellikle 20; Plut., Antonius, XVI. 2.
18 App., B.C. 11I. 21.

' App., B.C, 1L 21: Xal TV 0VGIOV B¢ MPAGIY ALOTIKGL TPOVTIBEL TOOELY, ocm KOUTOL TOV
KATIpOV RY(YVETO 0DTOD.

%0 App., B.C. III. 23. Bu konuya "privata impensa” ile ilgili olarak daha detayl bir bicimde
deginilecektir.

2! App., B.C. 111, 28.

22 Engellemeler igin bk. App., B.C. 1Il. 21-22, 28; Dio Cass., Hist. Rom. XLV.5.34;
XLV.6.3; XLV.6.5; XLV.7.3; Plut., Antonius, XVI.

2 Dio Cass., Hist. Rom. XLV.8. 1-4; App., B.C. III. 29-30 ve 39.
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ona vermek istemistir. Senato buna karsi gikmusar, ¢iinkii onun giiclenme-
sinden ve J. Caesar 6ldurenleri yargilatmaya ¢ahsabileceginden korkmus-
tur. Antonius da senatoya yaranmak i¢in ya da baska nedenlerle
Octavianus'un bu istegine karsi ¢tkmstir. Octavianus'un ilgili yasalara aykir
davranmamasin, eger davranirsa, konsullitk gorevinin kendisine verdigi bii-
tiin yetkileri ona kars1 kullanacagim resmen duyurmustur. Octavianus bunu
kendisine ve halkin istegine karsi yapilmis bir hakaret olarak yorumlayarak
¢ok kizmisur. Boylece aralan yeniden agilmistir?!. Ayrica Octavianus'un,
Antonius'u éldiirmek i¢in bir tertip hazirladig: sdyleniyordu. Bunun kula-
gina gelmesi uzerine, Antonius ondan durumu agiklamasini istemistir.
Octavianus her ne kadar boyle bir seyin olmadigim séylediyse de, inandina
olamamistir®. Aralarindaki diiymanhk doruk noktasina varms ve silah gii-
cline doniigmiistiir. Bunun sonucunda Octavianus'un senatoyla daha yakin
iliskiler kurdugunu goériiyoruz.

Asagi yukan 1.0. 9 Ekim 44 de Antonius, Makedonia'dan gelen ve sena-
toca kendisine verilmis olan?* orduyu komutasi aluna almak igin,
Brundisium'a gitmistir. Bu ordu dort lejyondan olusuyordu. Goériintste
Antonius'un amaci bunlan halk meclisince kendisine verilen Gallia
Cisalpina eyaletine gotiirmekti?’. Cicero'ya gore ise?, o, genis ¢apl bir kiyim
icin Roma'ya yonelecekti. Yolculugu sirasinda Suessa'da, sonra ise
Brundisium'da kimi askerleri oldiirtmiistiir (Cic., Phil. II1. 4; IV. 4; XIII. 18).
Bundan amaci1 édeneklerinin azhgindan yakinan askerlerin ayaklanmasini
ya da Octavianus tarafina ge¢mesini onlemek icin gézdag: vermekdi.
Brundisium'da lejyonlari1 kendi davasina katulmalan i¢in ikna etmeye calis-
mist1 ve adam bagina 100 denarius 6nermisti. Fakat lejyon askerleri onun,

24 App., B.C.1II. 31.

25 App., B.C. 111. 39; Plut., Antonius, XVI. 4.

2 App., B.C. I1I. 37 ve 43.

27 Gallia Cisalpina sorunlu eyaletlerden biriydi. ]. Caesarin nerisi Gizerine, bu eyalet De-
cimus Brutus'a, Makedonia M. Brutus'a, Suriye C. Cassius'a, Bithynia Tillius Cimber'e, Asia da
Trebonius'a diismistii ve senato 18 Mart 44 te bunu onaylamusti. Fakat daha sonra durum ka-
nst. D. Brutus ve C. Antonius Makedonia'mn, C. Cassius ve L. Dolabella ise Suriye'nin {.0. 43
yih valilikleri tizerinde hak iddia ettiler. Senato biitiin giiciiyle Antonius'un Gallia Cisalpina ile
ilgili istegine karsi koymustur. Ciinkii senato buraya kendi kalesi géziiyle bakiyordu ve Gallia
Cisalpina'min ¢ok yakin olmasi nedeniyle buradan, J. Caesar'in yaptif gibi, Rubico irmagim ge-
cerek Roma tizerine bir orduyla yiirinmesi olasihgindan korkuyordu. Antonius daha sonra Gal-
lia Cisalpina eyaletinin senatoca degil de halk meclisince kendisine verilmesini saglamisu.

28 Cic., Phil. III. 3: cumque eius (Antoni) a Brundisio crudelis et pestifer reditus timere-
tur, .....; Phil. II1. 4 ....... , si M. Antonius a Brundisio cum iis copiis, quas se habiturum putabat,
Romam, ut minabatur, venire potuisset, .....; Phil. IV. 4; Phil. XIII. 18.
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Octavianus'un kendilerine énerdiginden (500 denarius) daha cok para ve-
recegini ummustu; dolayisiyla cimriliginden dolayr onunla alay edip ayak-
lanmislardi®. Bunun tzerine, Cicero'ya gore®, Antonius, Makedonia'dan ge-
len bu dort lejyondan biri olan Mars Lejyonu'nun en seckin 300 centuria
subayim (ylizbasi) 6ldiirtmiistii®. Bir lejyonda bu kadar centuria subay: ol-
mayacagina gore, 6teki lejyonlardan da kimilerini 6ldiirtmiis olmalidir.

Bu sirada Octavianus asker toplamaya devam ediyordu. Casilinum ve
Calatia yorelerinde yerlesmis bulunan, diktator J. Caesar'in emekli askerle-
rine adam basina 500 denarius s6z vererek onlan kendi ordusuna kaulmaya
ikna etmistir®2. Appianos'a gére (B.C. III. 40 ve 42), Octavianus bu ana dek,
asag1 yukar1 10.000 asker toplamigt, fakat bunlarin hepsi gerekli ara¢-gerecle
tam olarak donatilmamist ve dizenli bir cohors (b6lik) haline heniiz
sokulamamust, yalmz koruyucu askerler olarak bir sancak alunda gorev ya-
pryorlardi. Cicero, Atticus'a yazdig: bir mektupda (ad. At 16.8)
Octavianus'a deginirken, "Onun (Octavianus'un) amaci Antonius'a kars: sa-
vagmakur; béylece, bana 6yle geliyor ki, birkag giin icinde silaha sarilacagz"
demektedir. Asagida tartisacagimiz bu gériisiin gercegi ne dlciide yansitu-
g sdylemek giictiir. Cicero'nun 6nerisi tizerine (Phil. III. 19: quorum
consiliorum Caesari me auctorem et hortatorem et esse et fuisse fateor)
Octavianus bu orduyla Roma'ya yiiriimistiir. Antonius da Roma'ya dogru
ilerlemekteydi*. Octavianus'un kente girisinden sonra, Cannutius adinda
bir tribunus plebis halk meclisini toplamis, Octavianus da, Antonius'u sucla-
yan agir bir konusma yapmistr®!, Kenti koruyacagina ve 1 Mayis 43 giiniine
degin ordusunu kent yakininda bu amacla tutacagina s6z vermigtir (Cic.,
Phil. 1I1. 27).

Appinos'a gore (B.C. III. 42), Octavianus'un Roma'da Antonius'a karsi
yapugi bu konusmadan sonra, askerleri, Antonius ve Octavianus arasinda
kurulu bir birligi desteklemek ya da yalmz Octavianus'u korumak ve J.
Caesar'1 6ldiirenlerden &é¢ almak icin geldiklerini disiinerek, eskiden kendi
komutanlar, simdi ise konsilleri olan Antonius'a kars: savas acilmasina kiz-
muslardir. Kimileri, kendilerininkinden baska silahlarla gorevlerini yerine

% Dio Cass., Hist. Rom. XLV.12 ve 13; XLV.13.1-3; App., B.C.III. 43.

%0 Bk. dipnot 28.

*! Cic., Phil. 111. 81; Phil. I11. 4 et passim; Phil. XII. 12 ve XIII. 18; App.,B.C. IIL 53 ve 56.
*2 Dio Cass., Hist. Rom. XLV.12.14; Cic., ad Att. 16.8.

%% App., B.C. 111. 40 ve II1..45.

 Dio Cass., Hist. Rom. XLV.12.4-6; App., B.C. III. 41.
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getiremeyeceklerini sdyleyerek, kendi silahlarim1 almak {izere evlerine doén-
mek i¢in izin istemiglerdir. Kimileri ise gercegi dolayl olarak agiklamisur.
Octavianus, aruk her sey kendi beklentisine ters gittigi i¢in, ne yapacagim
bilememistir. Bununla birlikte onlar: kaba gii¢ten ¢ok ikna yoluyla yaninda
tutabilecegini umarak, onlarin arzularina boyun egmistir; onlardan kimile-
rini kendi silahlarin1 getirmeleri icin, 6tekilerini ise geri dénmemek tizere
evlerine yollamisur. Diis kinklhigina ugradigini belli etmeyerek, geri kalan
biitiin askerleri toplayip, onlar1 éven bir séylev vermigtir; onlara yeniden ar-
maganlar dagitmis ve onlan daha da ¢omertge 6dillendirecegini soylemistir,
¢inkii onlardan babasinin (J. Caesar'in) askerleri olarak degil de dostlan
olarak ivedi durumlarda yararlanmisti. Bu sozleri soyledikten sonra, 10.000
askerden yalmz 1000 askeri ya da 3000 askeri kendi yaninda kalmaya ikna
edebilmigtir. Fakat bu askerlerin say1s1 konusunda degisik rakamlar soylen-
mektedir. Bunlann disinda, batin askerler ayrihip gitmistir. Fakat evlerine
donenler, tarim kosullarinin glicliigiinid, askeri hizmetin kazanglarini,
Octavianus'un sézlerini ve onun kendi arzularina gosterdigi hosgoruyii, on-
dan goérdiikleri ve hala umduklan iyilikleri diginmistiir. Bunun tzerine,
pismanhk duymus ve usulen ileri siirdiikleri eski bahaneye bagh kalarak,
kendilerini silahlandirmis ve Octavianus'un yanina dénmistiir. Octavianus
yeni elde ettigi parayla hali hazirda Ravenna'yr ve biitiin komsu yoreleri do-
lasmisti; devamhi yeni asker toplayarak bunlarin hepsini Arretium kentine
(bugtinkii Arezzo) yolluyordu.

Daha sonra, Antonius'un da Roma'ya geldigini, fakat kente kendisini
koruyacak en seckin yalmz 1000 askerle girdigini [.O. 6 Ocak 43 de Piso'nun
senatoda Antonius'u savunurken, Cicero'ya verdigi asagidaki yamittan anhyo-
ruz.

"Ey Romalilar, Cicero'nun Antonius'a yonelttigi su ¢ok agir ve tarugma
gotiirmez suglamalara bakin. Fakat bu su¢glamalardan bagka, Antonius'un
Roma kentine bir ordu sevketmek lizere oldugu, ama Octavianus'un baska
bir orduyla daha 6nce davramip onu engelledigi, onun da korkup kagug bi-
¢iminde soylentiler dolagmaktadir. Nasil olur da béyle bir diisiince beslemek
bir kigiyi vatan haini yapar? Nasil olur da imperium yetkisi olmayan, gercek-
ten gelip yanibasimizda ordugah kuran bir kisiyi (Octavianus) Cicero dis-
man saymaz? Eger Antonius gercekten kente gelmek isteseydi, onu bundan
ne caydirabilirdi? 30.000 dizenli askeriyle o (Antonius), yalmz onun
(Octavianus'un) dostlugunu kazanmak amaciyla bir araya geldikten sonra,
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onun (Octavianus'un) kendilerini savas icin sectigini anlar anlamaz, onu
terkeden 3000 yar silahli, diizensiz askerden mi korktu? Eger Antonius
30.000 askeriyle gelmekten korktuysa, nasil oldu da yalmz 1000 erle gelme
yurekliligini gosterdi?"**

Cicero ger¢ekten senatoda ve halk 6ntinde verdigi, yazip da onlarin
oniinde okuma firsat bulamadig1 Philippicae séylevlerinde, Octavianus'a
degindigi pek ¢ok yerde onu bir kurtarici olarak selamlamaktadir;
Octavianus'un, Antonius'u ordusuyla kente girmekten ve genis ¢aph bir ki-
yima gitmekten caydirdigini, hatta korkuttugunu 6vgiiyle soylemektedir.
Ama Piso'nun sozleri eger gercegi yansiuyorsa, Cicero'nun yukarida belirtti-
gimiz disiinceyi sik sik ileri sirmedeki amaci, Octavianus'u 6vmek, ylicelt-
mek ve aralarindaki baglan giclendirmek olabilir; ayrica kendi yandaslarini
Antonius'a karsi giichii ve etkin gostererek, halkin diistincesini psikolojik ola-
rak etkilemeye calistg soylenebilir. Ote yandan, eger Cicero'nun sézlerinde
gercek payr varsa, caydiria giliciin yalmz Octavianus'un ordusuna degil,
baska nedenlere de bagh oldugunu diisiinmek dogru olabilir: daha 6nce be-
lirttigimiz gibi, Octavianus para dagitarak plebs kesiminin sevgi ve destegini
kazanmst. J. Caesar yanhlar: da onu destekliyordu; halk J. Caesar' 6ldiiren-
lere karsi nasil ayaklandiysa, Antonius'a da isyan edip kargsi koyabilirdi,
¢linkii halk onu sevmiyordu. Ayrica senato, Pompeius ve Cicero yanhlari
Octavianus'tan ¢ekindikleri halde, boyle bir durumda Antonius'a kars: bir-
likte hareket edebilirdi; ¢linkii Antonius'un hareketi kendi can ve mallarina
yonelikti. Octavianus'un kent disinda ordugah kurmasiyla bu caydina giig
daha da artmisur. Antonius ise boyle bir eyleme girisirse, kentte tutunama-
yacagim anlamis olmahdir.

Antonius 1.O. 24 Kasim 44 de konsullilk yetkisini kullanarak senatoyu
toplantiya ¢agirmistir®. Bunda basarili olamayinca, aym ¢agnyr 28 Kasim
icin yapmisur. Ug tribuni plebisin taplantiya gelmesini yasaklamistr.
Cicero'ya gore, Antonius'un amaci Caesar Octavianus'u vatan haini ilan et-
tirmekti?’. Fakat bu amac1 giiden bir 6neriden ansizin vazgegip, bunun ye-

% App.. B.C. I11. 58; Antonius'un kente girisi i¢in bk. App., B.C. I1I. 45.

% Cic., Phil. I11. 19: edixit, ut adesset senatus frequens a.d. VIII Kalendas Decembres; eo
die ipse non adfuit. Phil. III. 20: cur ipse non fuit? ..... in ante diem quartum Kalendas Decem-
bres distulit. E % < i i =

57 App., B.C. I1. 45: cvvayayov 8¢ ™y BovAny ag pepyopevog Kaioapt mept tov men—
poryuevev; Cic., Phil. II1. 20-21: Ad eos tamen ipsos, qui convenerant, ne verbum quidem ausus
est facere de Caesare, cum de eo constituisset ad senatum referre; scriptam attulerat consularis
quidam sententiam. Quid est aliud de eo referre non audere, qui contra se consulem exercitum
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rine Lepidus'a resmen tesekkiir edilmesini ve onun onurlandirilmasin is-
teyen bir bagka 6neri sunmugtur. Toplanu sirasinda Mars Lejyonu'nun ve
Dérdiincii Lejyon'un Octavianus tarafina gectigi haberini almistr®. En kisa
zamanda askeri giysilerini giyip Alba'da bulunan askerlerinin ayaklanmasini
dnlemeye gitmistir. Alba'daki lejyonlariyla uyusamayinca -zira ona karst ok
bile atmiglardi®- Tibur'a gegmistir. Buradaki askerlerine adam basina Caesar
Octavianus'un yapug gibi 500 denarius vererek, onlar1 hos tutmaya ¢alismis-
ur. Kasim sonunda ise Gallia Cisalpina'da Mutina kentinde (bugiinki Mo-
dena) bulunan Decimus Brutus'un lizerine yiriimiistiir.

Bu sirada Octavianus'un ordusu, Mars Lejyonu ve Dordiincii Lejyon'un
da ona kaulmasiyla, en azindan 15.000 askere ulasmisti, ¢linkii bir lejyon
asag1 yukar1 6000 askerden olusuyordu. Appianos'a gére (B.C. III. 47), bu
istiin nitelikli iki lejyondan bagka, Octavianus'un yeni askerlerden
(acemilerden) kurulmus bir lejyonu ve emekli askerlerden olusan iki lejyonu
vardi. Bunlar sayica ve donaumca tam degildiler, yeni toplanan askerlerle
takviye ediliyorlardi. Appianos'un verdigi bu bilgiye gére onun ordusundaki
asker sayisi icin ileri striilebilecek en biiyiik rakam ise 25.000 olabilir. Oysa
Antonius dért lejyona ve bir muhafiz alayina sahipti (App., B.C. IIL. 46).
Fakat Cicero, Antonius'un ordusu i¢in gercekgi olmayan bir rakam ileri
siirmektedir; Antonius'un Gallia Cisalpina'ya yarim yamalak bir lejyondan
olusan bir ordu sevketmekte ve kardesinden takviye beklemekte oldugunu
soylemektedir (Phil. III. 31: In Galliam mutilatum ducit exercitum, cum una
legione, et ea vacillante,.....). Bu dénemin ileri gelen komutanlarindan
Lepidus'un Ispanya'da dért lejyonu, Asinius Pollio'nun iki, Plancus'un da
Gallia Transalpina'da ti¢ lejyonu vardi. Biitiin bunlarin Antonius'un yaninda
yer alabilecegi saniliyordu. Octavianus senatodan praetor’luk ve imperium
yetkisini hentiz almadan, Mars ve Dordiincii Lejyon’lar arasinda bir savag
uygulamasi yapurmis ve sonucu sevindirici bulmustu (App., B.C. III. 48).
Dolayisiyla bu lejyonlarin erlerine adam basina 500 drakhme (sestertius)

duceret, nisi se ipsum hostem iudicare?; Cic., Phil. XIIL 19: Caesaris enim incredibilis ac divina
virtus latronis impetus crudelis ac furibundos retardavit; quem tum ille demens laedere se pu-
tabat edictis ignorans, quaecumque falso diceret in sanctissimum adulescentem, ea vere reci-
dere in memoriam pueritac suae ...... parata de circumscribendo adulescente sententia consula-
ris... Quo perculsus abiecit consilium referendi ad senatum de Caesare. Aynca bk. Cic., Phil. v.
23.

38 Cic., Phil. XII1. 19: rediit ad milites, ibi pestifera illa Tiburi contio .... cum repente (nam
Martiam legionem Albae consedisse sciebat) adfertur ei de Quarta nuntius; bk. Cic., Phil. IIL
24 ’ 3 -~ »

% App., B.C. 111. 45: BaAAopevog &' amo Tov Te10vg avéotpede...
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daha vermis ve ayrica bir savas durumunda basarih olduklan takdirde, her
birine 5000 drakhme verecegine sz vermisti. Appianos'un sozlerine gore
(B.C. TIL. 48: %8¢ pev 6 Konoap Sayhelq dwpedv Tovg HoBodbpoue
éxparbveto), Octavianus bu lejyonlar1 kendine biiyiik armaganlar ve 6de-
nekler sayesinde baglayabilmistir.

Yukarida Piso'nun Cicero'ya verdigi yanitta degindigi gibi, bu ana dek
Caesar Octavianus'un, Decimus Brutus'un, cumhuriyet yanhsi Marcus
Brutus'un ve C. Cassius'un asker toplama ve kendi ordularini kurma girisim-
leri yasaya aykiriyds; biiytik su¢ unsuru olusturuyordu. Ozellikle Octavianus,
yalnz asker toplamak ve ordu kurmakla yasalari ¢ignememisti, ayn1 zamanda
Antonius'un ordusunu ayaklanmaya ve komutanlarina ihanete tesvik et-
mekle konsiile karsi da biyiik suc islemisti*® (Cic., Phil. IIL. 14: sceleratus
Caesar, Brutus nefarius, qui contra consulem privato consilio exercitus
comparaverunt). Antonius'un 28 Kasim senato toplantisinda Octavianus'u
vatan haini ilan ettirmek istemesinin temelinde de bu neden vardi. Yalniz
konstil ve senatonun imperium verdigi 6zel kisiler asker toplayip ordu kura-
bilirdi ve bu orduya komuta edebilirdi. Antonius I.O. 44 yili konsulii oldugu
icin, devlet ordusu ve hazinesi biiyiik l¢iide onun yénetimi alundaydi;
imperium bakimindan rakiplerininki gibi bir sorunu yoktu. Ayrica Mars ve
Dérdiincii Lejyon’lar da konsiile ve komutanlarina karsi gelmekten resmen
suclu durumuna disiiyorlardi*! (Cic., Phil. III. 14: nam, si ille (Antonius)
consul, fustuarium meruerunt legiones, quae consulem reliquerunt,
sceleratus Caesar, Brutus nefarius, qui contra consulem privato consilio
exercitus comparaverunt). Cezalan ise 6liimdii. Cicero'nun amaclarindan
biri de Antontius'a kars1 cephe alan biitiin bu 6zel guclerin yasallasurilma-
sini saglamaku. Yine Piso'nun Cicero'ya verdigi yanitta belirttigi gibi (App.,
B.C,, II. 55-61) Cicero'nun kendisi de yasaya gore suglu olan biitiin bu giic-
leri destekleyen kisi durumundayda.

I.O. 20 Arahik 44 giini yapilan senato taplanusim Cicero tigiincii
Philippica sdyleviyle agmisur. Senatonun giindemindeki en énemli konu
1.O. 1 Ocak 44 de goreve baslayacak olan yeni konsiillere (A. Hirtius ve C.
Pansa) saglanacak koruma alay idi. Cicero bu konuda geg bile kalindigim
ileri sirmistiir. Onun goérisine gore, Octavianus olmasaydi, Antonius genis
¢aph bir kiyima gidecekti ve devlet yikilacakti®?; Mars Lejyonu ve Dérdiincii

40 Bk. ayrica Cic., Phil. II1. 20-21.
1 App., B.C. I11. 56,
*2 Cic., Phil. 111, 2; IV. 1 ve 2; XIIL 19; passim.
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Lejyon Octavianus'tan yana ge¢mekle deviete baghhklarim kanitlamislardi*.
Cicero ayrica Octavianus'un girisimlerinin (ordu kurmas: ve bu orduya ko-
muta etmesi) senatoca onaylanmasini*, hem onun hem de onun ordusuna
kaulan emekli askerlerin ve lejyonlarin*® 6williip odiillendirilmesini éner-
migtir. Cicero bu amacla Octavianus'a yetki (auctoritas) verilmesini de
dnermistir, fakat bu auctoritasn tirina ve sinirlarimi belirtmemektedir.
Ona gore, aym bi¢imde 6zel ¢abayla kendi ordusunu kurup, Antonius'a karg
Mutina'da kendini savunan D. Brutus'un girigimleri de senatoca onaylanma-
hiyd1*%; Antonius'un tutumu ve davramslan o denli kétiiydii, o denli tiranims:
idi ki, onun konsiilliginiin elinden alinmasi ve kendisinin de vatan haini
ilan edilmesi gerekiyordu; senato onun konsilliigiinii gecersiz kilmazsa, bu
kez ona karsi gelen lejyonlar, emekli askerler, Caesar Octavianus ve D.
Brutus konsiile karsi gelmekten suglu, hatta vatan haini durumuna diisiiyor-
lard1'”; Antonius, Octavianus'un yasal olmayan girisimlerini, bir orduyla kon-
stile karsi geldigini senatoya bildirme cesaretini bulamadign i¢in, vatan haini
durumuna digmiistii (Phil. III. 21). Cicero'ya gére Roma devletinin 6zgiir-
lGg1 ve esenligi Octavianus'a ve Brutus'a baghydi; Octavianus devlete ve se-
natoya baghhigini Antonius'a kars1 koyarak, onu korkutup kentten kacirarak,
onun amagcladig: toplu kiyim ve 6biir girisimlerini engelleyerek kamtdamisty;
senato, D. Brutus ve Caesar Octavianus'un 6nderliginde, arzuladig firsan
elde edebilirdi ve daha giiglii bir bigcimde hareket edebilirdi; Roma soyu 6z-
gur yasamak icin dogmustu; Antonius bir tirandi; ondan kurtulmak ve 6z-
girluge kavusmak icin de simdi ortam uygundu. Cicero bu soylevinde
Octavianus'u sik sik ve gerektiginden ¢ok 6viip yliceltmektedir. Zira onun
icin isteyecegi ayricaliklar boyle bir 6vgiiyii gerektirmektedir. Cicero bu 6ne-
rilerini senatoca oylanacak son bicime sokarken, Brutus'la ilgili olana énce-

3 Cic., Phil. 111. 3 et passim.

44 Cic., Phil. I11. 5; ribuenda est auctoritas, ut rem publicam non modo a se susceptam,
sed etiam a nobis commentatam possit (Octavianus) defendere.

45 Cic., Phil. 111. 6-7.

46 Cic., Phil. 111. 8-12; Phil. 1I1. 12: faciendum est igitur nobis, patres conscripti, ut D.
Brut privatum consilium auctoritate publica comprobemus. Nec vero M. Antonium consulem
post Lupercalia debuistis putare. Cic., Phil. III. 14: ut et praestantissimis ducibus a nobis detur
auctoritas et fortissimis militibus spes ostendatur praemiorum et ......

47 Cic., Phil. I11. 14: et iudicetur non verbo , sed re non modo non consul, sed etiam hostis
Antonius. Nam, si ille consul, fustuarium meruerunt legiones, quae consulem reliquerunt, sce-
leratus Caesar (Octavianus), Brutus nefarius, qui contra consulem privato consilio exercitus
comparaverunt, Bk. Cic., Phil. III. 21 et passim.
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lik vermistir. Onun i¢in ¢ kez "imperator”, iic kez de "consul designatus"®
tinvanim kullanarak imperium yetkisinin onaylanmasini saglamaya ¢alismis-
ur; ayrica J. Caesar'ca D. Brutus ve L. Plancus i¢in 6nerilen ve onun 6li-
miinden hemen sonra, onun acta'sinin yuriirlikte kalmasi senatoca karara
baglaninca, resmiyet kazanan 1.0. 42 yih konsiilliigiiniin de gegerli oldu-
gunu bir kez daha senato karanyla pekistirmek istemistir. Gallia
Cisalpina'min D. Brutus ve L. Plancus'un yonetimlerine verilmesini 6ner-
mekle Antonius'un bu eyalet Gzerinde ileri siirdiigii hak ve yetkileri gecersiz
kilmak ve dolayisiyla Brutus'un Antonius'a karsi girisimlerini yasallagnrmak
amacim gutmustiir. Cicero'nun goriga bagarih olmus ve senato D. Brutus'la
ilgili bu 6neriyi onaylamisur. (Phil. IV. 8-9). Cicero bu énerinin ikinci kesi-
mini Octavianus'a ve onun tarafina gecen Mars Lejyon'uyla Dérdiincti
Lejyon'a ayirmisu. Bu iki lejyonun éviiliip 6diillendirilmesi vurgulanirken,
Octavianus'un yalmz 6viildagunii gériyoruz (Phil. I11. 38-39). Cicero bu du-
rumu halka verdigi dérdinct Philippica séylevinde dogrulamaktadir (Phil.
V. 2):

"C. Caesar, qui rem publicam libertatemque vestram suo studio,
consilio, patrimonio denique tutatus est et tutatur, maximis senatus laudibus
ornatus est.”

(Devleti ve ozgurliginizii kendi ¢abasi, karar ve baba kaliti sayesinde
korumus ve korumakta olan Caesar (Octavianus) senatonun en bliyiik ovgii-
leriyle odiillendirildi.)

Cicero bu konuya aym sdylevinde ikinci kez degindiginde, duruma biraz
daha aciklik getirir (Phil. IV. 4):

"Quod autem praesidium erat salutis libertatisque vestrae, si C. Caesaris
fortissimorum sui patris militum exercitus non fuisset? Cuius de laudibus et
honoribus, qui ei pro divinis et immortalibus meritis divini immortalesque
debentur, mihi senatus adsensus paulo ante decrevit ut primo quoque tem-
pore referretur.”

(Eger Octavianus'un kendi babasinin yigit askerlerinden olusan ordusu
olmasaydi, esenliginizi ve ozgirligiiniizii koruyacak ne kalmisu? Onun
hakettigi dvgt ve seref ddulleriyle ilgili olarak -Ona tanrisal ve 6limstiz hiz-
metleri igin tanriya yakisir 6vgiiler ve seref armaganlar verilmelidir- biraz

48 Cic., Phil. I11. 38.
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dnce senato benim 6nerime uyarak "En yakin zamanda konunun ele alimp
gorisilmesine" karar verdi.)

Cicero daha sonra, 6zel ¢abasiyla Makedonia'da ordusunu kurup, se-
nato, devlet ve Roma halkinin egemenligini korumaya calisan Marcus
Brutus'un ve onun girisimlerinin aynen Decimus Brutus ve Caesar
Octavianus'unki gibi senatoca éviiliip onaylanmasimi énerirken, 1.0. 20 Ara-
hik 44 gtini Octavianus ve D. Brutus i¢in kendisince sunulan énerinin kabul
edilip karara baglandigim bir kez daha belirtmektedir (Phil. X. 23-24):

“Cui quidem, patres conscripti, vos idem hoc tempore tribuere debetis,
quod a. d. XIII. Kal. Jan. D. Bruto, C. Caesari me auctore tribuistis, quorum
privatum de re publica consilium et factum auctoritate vestra est
comprobatum atque laudatum. Quod idem in M. Bruto facere debetis,...."

(Sayin senatorler, 20 Aralik'ta benim 6nerim tizerine Decimus Brutus'a
ve C. Caesar'a (Octavianus) o6diil olarak verdiginiz seyi, -bunlarin devlet ug-
runa aldig1 6zel karar ve o6zel eylemleri sizin makaminizca onaylandi ve
owiildii- aym1 geyi simdi de buna (Marcus Brutus'a) vermeniz gerekir.)

Cicero'nun bu 6nerisinin kabul edilmesiyle Caesar Octavianus'un 6zel
ordusu ve girisimleri senatonun destegini kazanmis ve imperium konusunda
6nemli bir adim atillmis oluyordu.

Octavianus'un ordusunu ve girisimlerini yasallasturabilmesi icin,
Cicero'nun s6ziini ettigi auctoritas en azindan propraetor, en ¢ok da prae-
tor payesini icermeliydi.Imperium yetkisi ise bu payelerle birlikte kendili-
ginden geliyordu. Zira yalmz konsiiller, diktatorler, athilarin baskani
(magister equitum), praetor ve propraetor'lar dogal olarak imperium'a sa-
hiptiler. Appianos'a gére (App., B.C. III. 48), bu sirada Octavianus'un asker-
leri ona lictor ve fasces saglayarak, onu praetor olmasi ve imperium yetkisi
almasi i¢in kigkirtmigur. Bu, senatoya kars1 bir uyan ve kaba gii¢ tehdidi nite-
ligi tasiyordu. Octavianus her ne kadar askerlerinin bu davranigini 6nleye-
bilmis ise de, "Yine de senatonun sizin isteginizi ve benim endisemi bilme-
sinde yarar var." demistir. Appianos'un anlaumina gore, Octavianus kendi is-
teklerini askerlerinin istegi gibi gostermektedir. Daha sonra Octavianus
kendisini ordusunun giicityle konsiil sectirirken de ayni yolu izlemistir.
Onun bu tutumu annesi Atia'min ona verdigi 6gidii ammsatmaktadir.
Appianos'a gore (App., B.C. III. 14), annesi ona aciktan agiga cesur davran-
maktan ¢ok islerinde hiiner ve sabir gostermesini 6gtitlemistir. Octavianus
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da bu yéntemi benimsemis ve boyle davranacagina sz vermistir: Genelde bu
s6z Octavianus'un siyasal yontemiyle uyum i¢indedir ve onun dliinceye degin
izledigi siyaseti 6zetler niteliktedir:
’ LU A ) /- )\ - / ’

TOPTIVEL YE UMV ETL TEXVT] Kol aveémgmq HoALoV T GavepaL Banmnn
nw xpTiobou, kol § Kaloap Eroavécog kol npdEewv bmooydpevog ovtax.

I.O. 1 Ocak 43 de genel durum sOyleydi: Antonius ordusuyla, D.
Brutus'u Mutina'da kusatmisti®®. Octavianus da Antonius'a saldirmak fizere
ordusuyla oraya ilerlemekteydi®. Yeni konsiiller A. Hirtius ve C. Pansa
Jupiter Capitolinus tapinaginda senatoyu toplamis ve devlet isleri konu-
sunda senatonun goriisiine bagvurmustu. Cicero dért giin siiren bu toplant
sirasinda (Phil. V1. 3) besinci Philippica sdylevini vermigtir. Antonius'u va-
tan haini ilan ettirmek ve ona karsi resmen savas acilmasim saglamak icin
gosterdigi biitlin ¢cabaya karsin®, senato, Antonius'a elgiler génderilmesini,
onun Mutina kusatmasini birakmasini, senato ve Roma halkinin egemenli-
gine boyun egmesini ve ordusunu Gallia Cisalpina'dan Rubico irmaginin
glneyine ¢cekmesini, fakat Roma'dan 320 km. (200 mil.) uzak tutmasim bu-
yuran (Phil. VI. 5) bir karar almigtir®?. Bu toplant sirasinda Cicero ayrica D.
Brutus'a® ve M. A. Lepidus'a® devlete baghliklarindan ve hizmetlerinden
dolay1 tesekkiir edilmesini ve bunlarin éviiliip onurlandirilmasimi énermis-
tir. Onun bu dnerileri kabul edilmistir.

Cicero, Octavianus konusunda ise olduk¢a uzun bir konusma yapmistir
(Phil. V. 42-51). Onun bu soylevi, Octavianus'un ordu kurup Antonius'a
kars1 gelmekle, konsullere, senatoya, Roma halki ve devletine yapug iyilik-
lerden ovgilyle s6z etmektedir: Octavianus olmasaydi, Antonius,
Brundisium'dan déndiigiinde biitiin senatér ve devletle bagh vatandaslan
éldirecekt; kim onu cinayet ve capulculuktan alikoyabilecekti? (Phil., V.
42). Onu bir tann ansizin Roma halkinin imdadina yetistirdi; Octavianus,
yast ve icinde bulundugu kosullar g6z 6niinde tutulursa, Gnaeus
Pompeius'tan bile biiyiik basar1 kazandi: Pompeius daha olgun bir yasta ha-

9 App., B.C. 111, 49-50.

% Cic., Phil. V. 46: et quod C. Caesar pro praetore Galliae provinciae cum exercitu subsi-
dio profectus sit..

51 App., B.C.111. 50-61; Cic., Phil. V. 31-34,

52 App., B.C.111. 61: Appianos'a gore, senato Antonius'la ilgili kararin kaleme alinmasi go-
revini Cicero'ya vermistir. Cicero ise karan yazarken, kendi istegi dogrultusunda degisiklikler
yapmugtir.

%3 Cic., Phil. V . 35-37.

54 Cic., Phil. V. 3841,
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zir bir orduya konmustu; davasi ¢ogunlukca tutulmayan diktator Sulla'y1 ve
yonetimini desteklemisti. Oysa Octavianus ¢ok geng olmasina kargin, emekli
olmak isteyen askerleri silahlandirmistir; yoktan bir ordu kurmustur;
senatonun, halkin, bitiin iLalya‘mn tanrilarin ve insanlarin ylirekten benim-
sedigi bir davaya sarilmistir; Antonius'un tiranhgina son vermistir (Phil., V.
43-44). Dolayisiyla senato Octavianus'a imperium yetkisi vermelidir.
Imperium yetkisi olmayan biri askeri igleri ylirtitemez, ordu kurup komutas:
alunda tutamaz, savas yapamaz; o normal yoldan atanmus bir propraetor'un
tam yetkisine sahip olan bir propraetor olsun; bu yasina gore biiyiik bir
onurdur, fakat bu yalniz onun sayginligini artirmakla kalmayacak yapmasi
gereken isler icin de ona gili¢ verecektir (Phil.,, V. 45). Cicero'nun,
Octavianus i¢in yazdig1 ve senatonun onayina sundugu tasar yalniz yukarida
gordiigiimiiz imperium yetkisini ve propraetor payesini icermemekte, ona
¢ok biiyiik baska ayricaliklar verilmesini de istemektedir (Phil., V. 46):

“Quod C. Caesar C. f,, pontifex, pro praetore, summo rei publicae
tempore milites veteranos ad libertatem populi Romani cohortatus sit
eosque conscripserit, quodque Legio Martia Quartaque summo studio
optimoque in rem publicam consensu C. Caesare duce et auctore rem
publicam, libertatem populi Romani defendant, defenderint, et quod C.
Caesar pro praetore Galliae provinciae cum exercitu subsidio profectus sit,
equites, sagittarios, elephantos in suam populique Romani potestatem
redegerit difficillumoque rei publicae tempore saluti dignitatique populi
Romani subvenerit, ob eas causas senatui placere C. Caesarem C. f.,
pontificem, pro praetore, senatorem esse sententiamque loco praetorio
dicere, eiusque rationem, quemcumque magistratum petet, ita haberi, ut
haberi per leges liceret, si anno superiore quaestor fuisset."

(J. Caesar'in oglu, pontifex ve propraetor olan C. Caesar (Octavianus),
devletin iginde bulundugu kritik bir anda, emekli askerleri Roma halkinin
ozgiirligiinii korumaya tesvik ettigi ve onlan bir bayrak alunda topladig
icin, Mars Lejyonu ve Dordiincli Lejyon askerleri ¢ok biiylik bir istek ve
cabayla, devlete hizmet amaciyla bir birlik olusturup, C. Caesar'in
(Octavianus) énderligi ve destegiyle devleti ve Roma halkimin 6zgurligini
korumakta ve korumus olduklan icin, propraetor C. Caesar (Octavianus) bir
orduyla Gallia Cisalpina eyaletine yardim amaciyla yola ¢ikug icin, atlilar-
dan, okculardan ve fillerden olusan birlikleri, kendi egemenliginin yanisira
Roma halkinin egemenligi altina soktugu icin, Roma devletinin i¢inde bu-

Belleten C. LIX, 3
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lundugu ¢ok kritik bir anda Roma halkinin yasam ve sayginhgina destek
oldugu icin, senato, J. Caesar'in oglu, pontifex ve propraetor C. Caesar'in
(Octavianus) senator olmasindan, senatoda praetor yetkisiyle diisiincelerini
agiklayip oy kullanmasindan, hangi yiiksek kamu gérevine aday olmak is-
terse, adayhi@inin, ilgili yasanin gerektirdigi bicimde, kendisi bir énceki yl
quaestor olmus gibi sayilmasindan memnun kalacakur.)

Cicero'nun bu énerisine gore, Octavianus'un resmen J. Caesar'in oglu
oldugu bir kez daha onaylanacaku. Kendisine rahiplik verilecekti (pontifex).
Senatdr olacakn; unvan bakimindan propraetor, fakat gercekte praetor yet-
kilerine sahip olacaku. Yagi 19 olmasina karsin, 29 yagina basmis olma kosu-
luna bagh olan yliksek kamu gorevlerine aday olabilecekti. Augustus'un (C.
Caesar Octavianus) Ankara Amitindaki sézleri (Monumentum Ancyranum I:
eo nomine senatus decretis honorificis in ordinem suum me adlegit C.
Pansa et A. Hirtio consulibus consularem locum sententiae ferendae tribu-
ens et imperium mihi dedit. Res publica ne quid detrimenti caperet, me pro
praetore simul cum consulibus providere iussit) Cicero'nun senatoca kabul
edilen bu onerisinin igerigini biitiiniiyle kapsamaktadir. Appianos'a gére,
senato, ayrica Octavianus'un yaldizl bir heykelinin foruma dikilmesine karar
vermistir®,

Cicero, Octavianus icin diizdGgii évgiiler ve éneriler yaninda, senato ve
ileri gelen kimi kesimlerce duyulan kuskulan gidermeye ve bazi sorunlar
¢ozmeye calismisur. Bu sorunlardan biri, Octavianus'un yasimin béylesine
biiyiik yetki ve gorevler igin ¢ok kiiclik olmasiyds; kimi kesimler, 6rnegin
Pompeius'cular, 6zellikle de Brutus ve Cassius yanlilan (tertipgiler) onun bu
yetkileri diledigince kullamip J. Caesar'in 6ctinii alabileceginden korkuyor-
lardy; senatodaki ileri gelen Antonius yanhlan da diigmanlar Octavianus'a
bu yetki ve ayricaliklarin verilmesini dogal olarak istemiyorlardi, bu éneriyi
engelleyebilmek icin, ellerinden geleni yapmaya calisiyorlardi. Dolayisiyla
Cicero bu kuskulan gidermek ve senatoya 6nerilerini kabul ettirebilmek
icin, asagidaki savunmay yapmustr (Phil. V. 47-51). Ozetlemek gerekirse:

Caesar Octavianus'a, yaginin kii¢tik olmasina kargin, en kisa zamanda en
biiyiik onur 6diillerinin verilmesini engelleyen hicbir neden yoktur. Yiiksek

% App., B.C. V. 51.
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kamu gorevlerine atanma kosullarini iceren yasaya (Leges Annales) konsiil-
liikk i¢in daha olgun bir yas kosulu koymuslardir®, ¢iinkii delikanhiligin ne-
den oldugu diigiincesiz, acele ve ciiretkar anlimlardan sakinmaya c¢alismis-
lardir. Fakat Caesar Octavianus delikanlilik ¢aginda, yilice erdemiyle yasinin
¢ok tustiinde oldugunu kanitlamisur. Dahasi, eski Romalilann yiiksek kamu
gorevlerine atamayla ilgili yasalar1 yoktu. Bu yasa ¢ok sonralari, adaylar ara-
sindaki yarismadan dogmus ve adaylarin esit yasta olmasini gézetmistir; er-
demli bir¢ok genci devlete hizmet etmekten alikoymustur (Phil. V. 47). Bu-
nun yaninda geng yasta yiiksek kamu gorevlerine secilen, biiytk isler basa-
ran, Roma Imparatorlugunun biiylimesini ve adinin yiicelmesini saglayan ki-
siler de olmustur, drnegin eski Romalilardan Rullus’lar, Decius’lar,
Corvinus’lar, daha yakin ge¢misten ise, konsil Africanus ve T. Flaminius.
Baska giizel bir 6rnek de Makedonial Biiyiik iskender’dir: delikanlihginda
pek biiyiik basarilar kazanmisur. Oldigiinde 33 yasindaydi ve Roma yasala-
rinin konsulliik i¢in 6nglird(igli yastan on yas kiicliktii. Dolayisiyla erdemin
yastan daha ¢abuk gelistigi kanisina varilabilir (Phil. V. 48)%7.

Phil. V. 48-49:

Caesar Octavianus’'u kiskananlar ve karsi olanlar ise onun kendini tuta-
mayacagindan, iliml davranamayacagindan, senatonun verecegi paye ve
onur ddiilleriyle ylicelince, yetki ve giliclinii 6l¢lisiizce kullanabileceginden
korkuyorlarmis gibi yapmacik bir tutum icine giriyorlardi. Gerg¢ek biiyiiklii-
giin ve tintintin bilincinde olan, kendisinin senato, Roma ath sinifi ve biitiin
Roma halk: tarafindan sevilip sayildigin bilen biri, devletin esenliginin
kendi in ve sayginhigindan ¢ok daha 6nemli oldugunu elbette anlar. Keske
J. Caesar da gencken, oglu Octavianus gibi olsaydi! Ne yazik ki, o biitiin iis-
tiin yeteneklerini ve gliciinii senatoya, optimatlara kars:1 hiir insanlarin kat-
lanamayacag bir bicimde kullanmisuir. Fakat oglunun kafa yapisi ¢cok daha
farkhidir. Caesar Octavianus herkesce, her optimatca ¢ok sevilip sayilan bir
kisidir. Ozgiirlik umudumuz ondadir; kurtulusumuzu o saglamistir, onun
icin en biiylik yetki ve seref 6dlleri istenmektedir ve bu odiiller onu bekle-
mektedir.

5 jlk ve temel Lex Annalis, 1.0. 180 yilinda yiiriirlige girmistir, Buna gore, en kiigiik
kamu yiiksek géorevi olan quaestor'luga aday olabilmek igin yas kosulu 31 idi.
97 Bu diigiincenin giirde kullanimu igin bk. Ovidius, Ars Am. [. 177 ve devamu.
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Phil. V. 50:

Dolayisiyla onun ender basiretine hayraniz; onun ¢ilginhiklarindan mi
korkacagiz? Kim yararsiz bir giicii, kiskan¢hik uyandiracak bir varsilhigi, ap-
talca ve tehlikeli bir despotluk tutkusunu gergek ve siirekli bir tin ve saygin-
liga yegleyecek kadar budaladir? Octavianus heniiz delikanliyken (puer)
bunu anhyor, yas: ilerlerse anlamayacak mi1? “Fakat bazi1 ¢ok seckin ve dev-
lete bagh vatandaslara diismandir” deniyor. Boyle bir korku yersizdir. Caesar
Octavianus, biitiin kisisel diigmanhklarim devlet ugruna biraku, devleti ken-
dine son sozii sdyleyecek hakem secti, devleti kendine biitiin plan ve isleri
icin yonlendirici 6nder secti. Devleti yikmak degil, onu gii¢lendirmek igin,
kendini onun hizmetine verdi. Bu gencin biitiin duygularini agikca biliyo-
rum. Devleti her seyin iistinde sevip sayyor; sizin (senato) otoritenize her
seyin Ustiinde deger veriyor; optimatlarin diigiince ve yargilarini her seyden
¢ok benimsiyor; gercek in ve sayginligr her seyden tath buluyor.

Phil. V. 51:

Dolayisiyla ondan korkulacak bir sey degil, daha ¢ok ve daha biiyiik iyi-
likler ummamiz gerekir. D. Brutus’u kugatmadan kurtarmak icin yola ¢ikmig
bir adamin (Octavianus)® ailesiyle ilgili acilan (J. Caesar’in Sldirilmesin-
den duydugu acilan) siirekli ammsayacagindan ve bunun onu ¢ok etkileyip
ona devletin esenligini unutturabileceginden korkmaniz yersizdir. Ey sena-
torler, tstelik size, Roma halkina ve devletine giivence verme yiirekliligini de
gosteriyorum -eger kendimi zorunlu hissetmeseydim, elbette boyle bir seyi
yapmaya ciiret edemezdim, son derece biyiik bir meselede diigiincesizce ve
acele hareket etmekten dogabilecek kotii bir iinden sakinmaya ¢ahsirdim.
Ey senatorler, C. Caesar’in (Octavianus), bugiin nasil bir yurttas ise, her za-
man oyle bir yurttas olacagina; 6zellikle onun nasil bir yurttas olmasini isti-
yorsak ve diliyorsak, onun da 6yle bir yurttas olacagina séz veriyorum, kefil
oluyorum, gitvence veriyorum:

5 Cicero, Octavianus'u her ne kadar Decimus Brutus'u kusatmadan kurtarmak i¢in Mu-
tina'ya gidiyor ya da orada savagiyor gibi gostermekte ise de, Appianos’a gére (App., B.C. IIL.
73) Octavianus, D. Brutus'un, J. Caesar1 6ldirmekten duydugu pismanhg agiklayan sozlerini
ve onu Antonius’tan kurtarmasi zerine ettifi tesekkirt kabul etmemistir. Boylece D. Brutu-
s'un uzlagsma ve dostluk kurma ¢abalanna, “Ben burada D. Brutus'u kurtarmak icin degil, An-
tonius'la savagmak icin bulunuyorum..... Decimus’la yiiz yiize gelmekten ve karsihikh konusmak-
tan tann korusun!” karsihgini vererek Brutus'a besledigi diymanhgi agiga vurmustur.
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Promitto, recipio, spondeo, patres conscripti, C. Caesarem talem
semper fore civem, qualis hodie sit, qualemque eum maxime velle esse et
optare debemus.

Cicero, Brutus’a yazdig bir mektupta (ad Brutum I. 18: pro adulescente
ac paene puero...; vix videbar quod promiseram praestare posse.*) “Bir de-
likanh ya da heniiz ¢cocuk biri igin....; verdigim sézii tutabilmek bana gii¢ ge-
liyor” diyerek pismanhik duydugunu agiklamakta ise de, onun béylesine bii-
yik bir sorunluluk iistlenebilmesi i¢in, Octavianus’tan ayni bigimde, sena-
toya, optimatlara, Roma halkinin 6zgurligiine ve devlete bagh kalacagina,
onlarin gosterdigi yoldan gidecegine, onlann gikarlanim kendi kigisel sorun-
lannin Ustlinde tutacagina sé6z almig olmalidir. Bu, aym1 zamanda Cicero’-
nun kendisine pater (baba) diye hitap eden Octavianus’a ne kadar ¢ok gii-
vendigini ve aralarinin ne denli iyi oldugunu da gostermektedir. Biittin bun-
lara kargin, Octavianus daha sonra bu soézlerine zit diigen bir yolu segecektir,
Cicero’yu ise bag diiymani Antonius’un eline, 6ldiirmesi i¢in, teslim edecek-
tir. Plutarkhos’un disiincesine gére®, yeryliziinde o ana dek islenmis en
acimasizca ve barbarca bir toplu kiyimu gerceklestirecek ticliiden (triumviri)
biri olacakur.

Cicero, Octavianus’la ilgili 6nerisinin ardindan, Dérdiincii Lejyon’un
Octavianus'tan yana ge¢mesini saglayan Lucius Egnatuleius’un éwiiltip 6diil-
lendirilmesini, ilgili yasalarin sart kostugu yastan {i¢ y1l 6nce, istedigi ytiksek
kamu goérevine aday olabilmesini, gorevi listlenip yliriitmesini saglayacak bir
oneride bulunmustur (Phil. V. 52). Caesar Octavianus’un ordusuyla ilgili
olarak da senatonun soyle bir karar almas: gerektigini savunmustur:

“Pontifex ve propraetor olan Caesar'in (Octavianus) komutas: altina
girip Roma halkinin 6zgiirliigiint ve senatonun egemenligini koruduklar
ve korumakta olduklarn icin, emekli askerler (milites veterani) ve onlarin
cocuklan zorunlu askeri hizmetten muaf tutulmalidirlar; konsiiller, C. Pansa

% Bu mektubun Cicero’yu taklit eden biri tarafindan yazilmus olabilecei ileri siriilmek-
tedir.

% Plut., Antonius, XIX: Ben yeryiiziinde simdiye degin bu degis tokustan daha acimasiz ve
daha barbar bir seyin olduguna inanmiyorum, ¢inki onlar (Octavianus, Antonius ve Lepidus,
triumviri) kiyima karsi kiyim pazarhg yapmakla hem elde ettikleri hem de elden ¢ikardiklar
kigilerin camina kiymuslardir; kendi arkadaslan soz konusu oldugunda ise gercekten daha da
su¢ludurlar, ¢inki onlara kars1 azicik da olsa kin duymadiklan halde onlarin 6limiine neden
olmusglardir.
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ve A. Hirtius, bunlardan biri ya da her ikisi uygun gériirse, Lex Iuliaya aykiri
bir bi¢imde emekli askerlerin yerlestirildigi kolonilerde ve ayrica
Campania’da ne kadar toprak kaldigim arasturmahdirlar ve bu topraklan
Caesar'in (Octavianus) ordusuna katlan emekli askerlere dagitmalidirlar;
ayni bicimde Mars Lejyonu ve Dérdiincti Lejyon askerleri, ayrica konsul C.
Pansa, ve A. Hirtius komutasi aluna giren ve adlarim acgiklayan -zira bunlar
senatonun egemenligini ve Roma halkinin 6zgirliigiinii canlan gibi sevip
sayarlar ve saydilar da- Ikinci ve Otuzbesinci Lejyon askerleri ve gocuklan zo-
runlu askeri hizmetten muaf tutulmahdirlar; bu lejyonlarin askerleri savas
sonunda terhis edilmelidirler.”

Cicero’nun 6nerisinde geri kalan kismi1 6zgiin bigimiyle séyle devam
ediyordu:

“Quantamque pecuniam militibus earum legionum in singulos C.
Caesar pontifex, pro praetore, pollicitus sit, tantam dari placere; utique C.
Pansa, A. Hirtius consules, alter ambove, si eis videretur, rationem agri
haberent, qui sine iniuria privatorum dividi posset; iisque militibus, Legioni
Martiae et Legioni Quartae ita darent, adsignarent, ut quibus militibus
amplissime dati, adsignati essent.” (Phil. V. 53).

(Senato sundan memnun olacakur: Pontifex ve propraetor olan C.
Caesar Octavianus o lejyonlarin askerlerine adam bagina ne kadar para soz
verdiyse, o kadan (devlet kasasindan)® 6denmelidir; konsiil C. Pansa ve A.
Hirtius, bunlardan biri ya da ikisi eger uygun goriirse, 6zel kisilere haksizlik
yapmaksizin dagitlabilecek topraklan belirlemelidir; ve simdiye dek askerler
icin 6diil olarak belirlenip verilmis olan en biiyiik miktarda toprag su asker-
lere yani Mars Lejyonu’na ve Dérdiincii Lejyon’a tahsis edip vermelidirler.)

Appianos, 1.0. 1 Ocak 43’te baslayip aym1 ayin dordiincii giiniine dek
stiiren bu senato toplausinda Octavianus igin alinan karar 6zet olarak ver-
mektedir (App. B.C. III. 51):

Onlar (senatérler) ona (Octavianus) alun yaldizh bir heykel dikilmesini,
onun simdi bile senatoda konsiiller arasinda diisiincesini agiklayip oy kul-
lanmasin, ve yasanin 6ngordigi yastan on y1l 6 once konsulluge aday olabll-
mesini (ko yvbunv a%*rov Eodépev &v 10lg Hramikoig Adn kol v

1 App., B.C. I11. 56: $ Kud:’pwv B’umg ::nﬁw:oe XL £K TV KOLVOV Exﬁ?:r; Emoﬂu&&mcx:
Bununla beraber Cicero onlan évdii ve onlara devlet kasasindan para verilmesini énerdi.
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fmate{a\«' aﬁtﬁv uanévm 100 véuou Oaooov ’s’tsm Bé'mt); Antonius’tan
onun (Octavianus) yamna gecen lejyon askerlerine, basarilhi olmalan kosu-
luyla (Octavianus) ne kadar para soz verdiyse, o kadarimin kamu hazinesin-
den 6denmesini oylayip karara bagladi®.

Appianos’un belirttigi gibi, senatonun bu karan almasi, ayn1 zamanda
Antonius’un vatan haini ilan edilmis oldugu bi¢iminde yorumlanmistir
(App., B.C. III. 51-52; Cic., Phil. VII. 10).

i.0. 43 yili Asia (Anadolu) eyalet valisi C. Trebonius Suriye'ye gitmekte
olan P. Dolabella’ya fzmir'e girmesi i¢in izin vermemisti. Dolabella ani bir
baskinla onu ele gecirmisti; J. Caesar’in 6ciinii almak amaciyla Trebonius’u
korkung bir iskenceyle 6ldiirmiistii®®. Haberin alinmas: tizerine konsiil C.
Pansa 1.O. 43 yihimin Mart ay ortalarinda senatoyu toplantiya cagirmistr.
Cicero bu toplanu sirasinda onbirinci Philippica s6ylevini vermistir; kendi
damadi Dolabella’nin vatan haini ilan edilmesini®, Suriye eyalet valiliginin
de C. Cassius’a verilmesini® éneren bir konusma yapmistur. Konusmasi sira-
sinda Cicero, Caesar Octavianus’a verilmesini sagladig: yetkilerden otiru
kendisine yoneltlen elestirive de karsilik vermek icin firsat bulmustur:

“At enim (nam id exaudio) C. Caesari adulescentulo imperium
extraordinarium mea sententia dedi. Ille enim mihi praesidium
extraordinarium dederat; cum dico ‘mihi’, senatui dico populoque
Romano. A quo praesidium res publica ne cogitatum quidem tantum
haberet, ut sine eo salva esse non posset, huic extraordinarium imperium
non darem? aut exercitus adimendus aut imperium dandum fuit; quae est
enim ratio, aut qui potest fieri, ut sine imperio teneatur exercitus? Non
igitur, quod ereptum non est, id existimandum est datum; eripuissetis C.
Caesari, patres conscripti, imperium nisi dedissetis. Milites veterani, qui
illius auctoritatem, imperium, nomen secuti pro re publica arma ceperant,
volebant sibi ab illo imperari; Legio Martia et Legio Quarta ita se
contulerant ad auctoritatem senatus et rei publicae dignitatem, ut
deposcerent imperatorem et ducem C. Caesarem. Imperium C. Caesari belli
necessitas, fasces senatus dedit. Otioso vero et nihil agenti privato, obsecro

2 Bu konunun Antonius’'u savunan Piso tarafindan tarugilmas: icin bk. App., B.C. 111 56.
I Dio Cass., Hist. Rom. XLVIL.29.2-6; App., B.C. I11. 26,

" Cic., Phil. % 3-16.

55 Cic., Phil. X1. 26-36.
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te, L. Caesar (cum peritissimo homine mihi res est), quando imperium
senatus dedit?” (Phil. XI. 20).

(Fakat, -zira o elestiri kulagima geldi- ben kendi 6nerimle genc¢ C.
Caesar’a (Octavianus) olaganistii askeri yetki (imperium) verdim. Evet,
¢unkii o bana olaganiistii bir koruma sagladi; “bana” demekle senatoyu ve
Roma halkini kastediyorum, Beklenmedik bir anda devletin kendisinden o
denli buyiik koruma elde ettigi -Bu koruma olmasaydi devletin esenligi de
olanaksizdi- bir kimseye olaganiistii askeri yetki vermemeli miydim? Ya onun
clinden ordusunu almaliydim ya da ona askeri yetki (imperium) vermeliy-
dim. Imperium olmaksizin bir ordu bulundurmanin bir yolu var mdir, ola-
bilir mi? Dolayisiyla alinmayan bir sey verilmis sayilamaz: Ey senatorler, siz C.
Caesar’a (Octavianus) imperium vermemis olsaydiniz, komuta yetkisini on-
dan almis olacaktimz. Kendilerini onun otoritesine (auctoritas), askeri yetki-
sine (imperium) ve adina baglayan, devlet ugruna silaha sarilan emekli as-
kerler yalniz onun (Octavianus) tarafindan komuta edilmek istiyorlardi.
Mars Lejyonu ve Dérdiincii Lejyon senatonun egemenligine ve devletin say-
ginhgina kendilerini 6ylesine adamiglardi ki, onlar da komutanlan ve énder-
leri olarak C. Caesar’1 (Octavianus) istiyorlardi. Savas yapma zorunlulugu C.
Caesar’a (Octavianus) imperium sagladi, senato da ona fasces® verdi. Fakat,
L. Caesar®, liitfen séyle bana, ¢iinkii benim alisverisim seninledir ve sen de
¢ok deneyimli biri olduguna gére- hicbir isi olmayan, hicbir sey yapmayan si-
radan bir kisiye senato ne zaman imperium vermistir?)

Cicero’nun C. Caesar Octavianus’a kars: tutumu, ondan beklentileri ve
bu amacla ona, yasina gore olaganiistii sayilan paye ve yetkiler, ordusu icin
de maddi ve manevi yardim saglamaya calismas: ve bunda basarili olmasi,
yukaridaki pasaj ve aktarmalarda gordiigiimiiz gibi, derinlemesine bir yorum
gerektirmeyecek denli aciktir. Augustus'un, Monumentum Ancyranum yaz-
unda s6zini ettigi “eo nomine senatus decretis honorificis in ordinem
suum me adlegit C. Pansa et A. Hirtio consulibus, consularem locum senten-
tiae ferendae tribuens et imperium mihi dedit. Res publica ne quid
detrimenti caperet, me pro praetore simul cum consulibus providere iussit.”
blitin bu paye ve yetkiler, yasinin ¢ok kii¢iik olmasindan ve J. Caesar’la olan

56 Fasces, karaagac ya da hug agacimin dallanindan olugan, ortasinda bir balta bulunan bir
gubuk demeti idi ve imperium yetkisini simgeliyordu. Demetteki qubuk sayis1 kadar lictor tara-
findan, imperium™u’ olan yiiksek kamu gorevlisinin 6niinde taginird.

57 L. Ceasar, Antonius'un dayisidir ve Antonius’a kargidir. Senato yanhs: oldugu igin, Oc-
tavianus'a bdylesine biiyiik paye ve yetkilerin verilmesini istememis olmahdir.
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yakinhgindan dogan karsit goriislere ve engellemelere karsin, Cicero tara-
findan saglanmigtr. Cicero, bu ayricaliklar1 ona saglarken, ayrica onun cok
biiyiik su¢ unsuru olusturan ordusunu ve girisimlerini de onun diigmanla-
rina kargi savunmug ve yasallasnrmigtir. Bununla birlikte, Appianos’un anlat-
ugina gore, Octavianus kendisine verilen bu ayricaliklarla yetinmemis, daha
fazlasini istemistir; senatoya karst kuskucu ve kotiimser bir gozle bakmistir.
Appianos’a gore (B.C. III. 64), Octavianus senatoca M. Brutus, D. Brutus ve
Cassius’a biiyiik eyaletler, ordular ve ayricaliklar verilmesine kizmug ve soyle
bir kaniya varmistur: Senatérler onun heykelinin dikilmesini®®, ona senatoda
on sirada (konsiil diizeyindekiler arasinda) bir sandalye ve praetor’luk un-
vani verilmesini onaylamakla isin dogrusu onun elinden 6zel ordusunu al-
muslard: ve béylece ona bir ¢ocuga davramildig bi¢cimde davranmglardi
(onu aldatmislardi); ¢linki bir praetor’un, konsiiller yaninda iken, hig yet-
kisi yoktu; yalmiz Antonius’tan onun yanina gecen askerlere (Mars ve Dor-
diincii Lejyon'lar) édiiller verilmesi, onun ordusuna yazilan emekli askerlere
bir hakaret demekti; savag ise onun igin bir yiizkaras1 olacaku, ¢linkii
Antonius’a kars1 olanlar onu yok edene dek bu plandan (Octavianus’u arag
olarak kullanma) yararlanacaklardi. Birinci olasilik: Appianos,
Octavianus’un bu bi¢imdeki diigiincesini Antonius'un ya da Antonius yanhsi
yazarlarin ani ya da tarih kitaplarindan aktarmis olabilir®. fkinci olasilik:
Octavianus (Augustus) kendi am kitabinda™ senatoya karsi tutumunun de-
gi%mnesini aciklarken, nedenini bu bigim bir yorumla desteklemis olabilir;
Appianos da onun goriisiint aktarmus olabilir. Klasik ¢ag tarihgileri genel-
likle, Octavianus’un i¢ savaglar sirasindaki -6zellikle 43-42 yillan arasindaki-
tutumuna ve yapugi islere kotiimser bir gozle bakmaktadirlar”'. Aym bakis
acist sik stk Appianos’ta da goriilmektedir: Appianos onun kisiligini, siip-

% Dio Cass., Hist. Rom. XLVI. 29.2.

% Antonius yanhlan, olasihkla Calenus, kendilerinin M. Brutus’un (senatoca onaylanmus)
bir orduya sahip olmasina Caesar yanhs: emekli askerlerin nasil bir tepki gostereceginden kork-
tuklarimi séylemistir (Cic., Phil. X. 15). Buna gore, Antonius yanhilar1 Octavianus'u ve onun
emekli askerlerini M. Brutus’a ya da senato yanhlarina karsi ara agmak, gerginlik yaratmak
amaciyla kullanmak istemiglerdir. Appianos “Octavianus senatoca M. Brutus, D. Brutus ve Cas-
sius’a biiyiik eyaletler, ordular ve ayricaliklar verilmesine kizd1” derken, olasiikla Antonius yan-
hlanmn goriig ve propagandalarina yer veriyor olabilir.

70 Octavianus'un otobiyografi kitabi igin bk. Plut., Antonius, XXII. 2. Bu otobiyografi 1.0.
23 yilina kadar yapug igleri anlatmaktaydi. Glintimiize kalmamstr. Dio Cass., Hist. Rom. XLIV.
35.3.

71 Eski tarihgilerce Octavianus'un kisilifi konusunda sdylenilenler i¢in bk. Cambridge An-
cient History, 1971, cilt X, 5. 5, n. 1.
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heci, i¢i disi bir olmayan™, erk tutkusuyla yanip tutusan biri olarak ta-
mitmaktadir. Kaynag: her nereden gelirse gelsin, Octavianus’un bu yorumu
ya da dugtncesi gerceklerle bagdasmamaktadir ve verdik¢e daha da isteyen
bir cocugun davranisimi animsatmaktadir. Once, ona verilen iinvan ve yetki-
ler o gliniin kosullari, yasalar ve yas1 goz 6niine alindiginda olaganiistitydii
(Phil. XI. 20: C. Caesari adulescentulo imperium extraordinarium mea
sententia dedi..... huic extraordinarum imperium non darem?) ve
Augustus'un (Octavianus) kendisi bile Monumentum Ancyranum’da 6viiniir
bi¢cimde bunlardan séz etmektedir. Ikinci olarak onun propraetor unvan ve
yetkisini konsiiliinkilerle karsilastirmasi ve hor gérmesi manuga aykindir ve
onun senatoya kargi ¢cok kétiimser tutumunu agiklar. Senatonun ona konsiil-
lik vermesi olanaksizdi; ¢iinkii bu unvan ve gérev yalniz secimle elde edile-
bilirdi, ilgili yasa geregi aday 43 yasinda olmaliydi. Ustelik 1.0. 43 yali konsiil-
leri C. Pansa ve A. Hirtius goreve baslamislardi. Atama yoluyla konsiil
(consul suffectus) olabilmesi i¢in de, normal yoldan secilmis olan konstiller-
den birinin istifa etmis ya da baska nedenlerle gérevinden ayrilms olmas:
gerekiyordu. Béyle bir durum da heniiz yoktu. Dolayisiyla pro praetore sena-
tonun atama yoluyla ona verebilecegi en buiylik unvandi, ¢linkii praetor’luk
da yalmz secimle elde edilebilirdi. Bununla birlikte o uygulamada bir
praetor’un butiin yetki ve gorevlerini ustleniyordu. Propraetor olarak
imperium yetkisi vardy; eyalet valiligi de yapabilirdi; konsillerden sonra
gelen, sayica az, en giicli kisilerden biri oluyordu; senatoyu toplama ve ygsa
6nerme yetkisi vards; yargichk yapabilirdi.

Senato 6dillerinin yalmz Mars ve Dordiincii Lejyon'lan kapsadigi, oysa
kendisinin (Octavianus) topladig1 emekli askerlere verilmedigi, dolayisiyla
bunlarin hor gérildiigii bigcimindeki disiincesi de gergeklerle bagdasma-
maktadir. $imdiye dek yukanida Cicero’dan aktardigimiz birkag soylevde,
senatoya yapilan 6nerilerde emekli askerlerin de 6diil kapsamu icine alindi-
g gordik (bk. Phil. V. 53). Appianos (B.C. III. 51) édiillerin yalniz Mars
ve Dérdinci Lejyonu kapsadigim sdylemekle yanilgisini gostermektedir.
Ayrica asagidaki 6rnekler odiiller verildigini dogrulamaktadir:

“Itaque his praemia promissa sunt, illis persoluta. Fruantur illi suis, per-
solvantur his, quae spopondimus; id enim deos immortales spero
aequissimum iudicare" (Cic., Phil. XI. 39).

'_3"’ App., B.C.II1. 48; Octavianus'un asaglldaki sozu kendisinin iki ylizli davrandigim goste-
rir: &v odoBavbpevog Yrnpetdlv Smoxpivopar (Bu gercekleri bilerek, sanki onlara
(senatorlere) hizmet ediyormusum gibi davraniyorum).
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(Boylece bunlara oduller so6z verildi, otekilerine ise 6dendi. Onlar
(emekli askerler) aldiklan édiillerin tadim gikarsinlar, bunlara ise s6z verdi-
gimiz odiller 6densin; bundan béyle umarim dliimsiiz tanrilar bunun en
adil sey oldugu yargisina varirlar).

“Atque etiam censeo, patres conscripti, quae praemia militibus
promisimus nos re publica recuperata tributuros, ea vivis victoribusque
cumulate, cum tempus venerit, persoivenda; qui autem ex iis, quibus illa
promissa sunt, pro patria occiderunt, eorum parentibus, liberis, coniugibus,
fratribus eadem tribuenda censeo” (Cic., Phil. XIV. 35).

(Sayin senatérler, sunu da 6neriyorum: askerlere, devletin eski diize-
nine kavusmasindan sonra 6édenmek tzere soz verdigimiz o édiilleri yasayan
ve zafer kazananlara fazlasiyla 6deyiniz, ¢iinkii aruk 6deme zamani gelmistir;
o6demek zorundayiz; kendilerine 6diil vaadedilmis, fakat vatan ugruna 6lmus
olanlarin 6diilleri aynen onlann ana-babalarina, ¢ocuklarina, karilarina ya
da kardeslerine verilmelidir, bunu éneriyorum.)

Daha sonra ayn1 dnerinin yazili olarak oylanmak tizere senatoya sunul-
dugunu goériyoruz (Cic., Phil. XIV. 38):

...... utique, quae praemia senatus militibus ante constituit ea solvantur
eorum, qui hoc bello pro patria occiderunt, parentibus, liberis, coniugibus;
fratribus, isque tribuantur, quae militibus ipsis tribui opporteret, si vivi
vicissent, qui morte vicerunt”.

Biitiin bu ézgun kaynaklar gostermektedir ki, senato, Decimus Brutus,
Marcus Brutus ve kendi yandaglarinin yanisira, Caesar Octavianus’un da or-
dusunu maddi ve manevi agilardan desteklemistir. Onun askerlerine, sanki
devlete ait askerlermig gibi toprak ve para s6zii vermis ve bu s6ziinti yerine
getirmistir. Bu konularin gerceklesmesine Cicero senatoda 6nctilik etmis ve
basarili olmugtur. Octavianus’un (Appianos’un aktardigi bicimde) dusiin-
cesi ise yanhg ve yersizdir. Dio Cassius’a inanacak olursak, tstelik senato,
Octavianus’un 6zel ordusunu kurarken, askerlere 6dedigi ve onlar1 donat-
mak i¢in harcadigi biitiin paray1 Roma kenti kasasmdan almamm onaylamls-
ur (DIO Cassius, Hist. Rom. XLVI. 29, 3: Km 10 m Xpnpaw & tmg
oTpaTIOTONG GVOADKEL, TOPY TG TOAEWE, on &n ko kol fovtov 1 VMEP
oD TG BT TOPECKEVOIOE GO0, AUPELV).
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Senatonun Octavianus’a propraetor unvani, imperium yetkisi ve sena-
tonun 6n sirasinda bir sandalye vermekle 6zel ordusunu onun elinden aldig
bi¢imindeki diigiinceye ise iki agidan bakilabilir. Oncelikle, Octavianus’un
ordu kurmaktaki amaci1 Antonius’a karst koymak ve onunla savasmakui;
cunkii onu kendisine en biiyiik engel olarak gérmiistii. Dolayisiyla degisen
birgey yoktu. O simdi devlet ordularnyla birlikte Antonius’a kary1 daha giiclii
olarak savasacakti. Ote yandan propraetor unvan ve imperium almakla or-
dusu ve girigimleri yasallasmisti ve kendisi bir yiiksek kamu gérevlisi olmustu.
Dolayisiyla senatonun karar ve buyruklarina uymas: gerekirdi. Gergekten de
onun ordusunun (Mars ve Dérdiincii Lejyon'larin) 1. Mutina savag: sirasinda
konsiillerin (C. Pansa ve A. Hirtius) komutas: altna verildigini gérityoruz™.
Octavianus bu savas sirasinda askeri bir birlikle yalmz ordugahi korumustu.
Ote yandan kuramsal olarak gegerli olan bu durum uygulamada hig de dyle
olmayabilirdi. Bu ordu kendisinindi, onu istedigi gibi kullanabilirdi. Gergegi
bir érnekle aciklamak gerekirse: o, Mutina savagindan sonra yalmiz kendi
6zel ordusunu degil, devlet ordusunu da (senatoyu dinleyecegi yerde)
senatoya karsi kullanabilmistir.

Cicero, Octavianus i¢in propraetor unvanini ve praetor’lar arasinda
(praetorio loco: Phil. V. 46) diigtincesini aciklayip oy kullanmasini 6ner-
misti. Oneride ve nerinin senatoca onaylanmas {izerine Cicero ona hep
pro pracetore unvaniyla hitap etmistir. Cicero oniigiincii Philippica soyle-
vinde, Antonius’u mektubunda Octavianus’a hitap ederken pro praetore
unvanim kullanmamakla suglar (Phil. XIII. 22: “Antonius Hirtio et Caesari”
-Neque se imperatorem neque Hirtium consulem nec pro praetore
Caesarem). Asagdaki aktarmalar onun, Octavianus’tan sdzederken, bu un-
vani kullanmaya ne denli 6nem verdigini gésterebilir:

Phil. XIII. 39: cumque iis pro praetore Caesar.

Phil. XIV. 6: ad litteras... quae sunt a consulibus et a pro praetore
missae...

Phil. XIV. 22: ex litteris enim C. Pansae, A. Hirtii consulum, C. Caesaris
pro praetore...

™ Appianos'a gre (App., B.C.II1. 65) senato gizlice Hirtius'a, Octavianus’tan iki lejyonu
istemesini buyurmustu, Nedeni ise, Antonius’tan Octavianus tarafina gecen bu Mars Lejyon'u ve
Dérdiincil Lejyon orduda en giivenilir lejyonlardi. Octavianus, Hirtius’a her bakimdan boyun
egmistir, onunla birlikte hareket etmistir.
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Phil. XIV. 37: cumque C. Caesar pro praetore, imperator, consilio
diligentiaque sua castra feliciter defenderit.

Bu tir 6rnekler ¢ogalulabilir. Fakat bizce 6nemli olan sorun sudur:
Cicero, Octavianus’un senatoda oturacag yeri, konugma ve oy kullanma si-
rasini ‘praetorio loco’ diye belirtirken, Augustus (Octavianus) Ankara Ani-
ti’'nda bunlar i¢in ‘consularem locum’ s6ziinili etmektedir. Kimi Eskicag ya-
zarlar1 da bu durumu dogrular gibi gériinmektedir:

Livius, Periokhae (ya da Epitome), 118: C. Caesari qui privatus rei
publicae arma sumpserat, propraetoris imperium a senatu datum est cum
consularibus ornamentis adiectumque ut senator esset;

Applano‘s B. C III. ’51‘ Km Wu)u'r]v autov Ec'¢£pew ev 101g mwc'rtxmg
NN ko ™y Hrateiay adTV uansvm 700 VOLOL BOCTOV Eeon Séxa...

Appianos’un ‘yasanin gerektirdiginden on yil 6nce konsiillige
(Kmaterov) aday olabilmesini onayladilar sézii gercekle dogrudan dogruya
bagdasmamaktadir. Octavianus 19 yasindayd: ve yirmidokuz yasindaymus gibi
islem gorecekd (bk. Cic., Phil. V. 46):

“ob eas causas senatui placere, C. Caesarem C.f., pontificem, pro
praetore, senatorem esse sententiamque loco praetorio dicere, eiusque
rationem, quemcumgque magistratum petet, ita haberi, ut haberi per leges
liceret, si anno superiore quaestor fuisset”,

(Bu nedenlerden senato, J. Caesar’in oglu, pontifex ve propraetor C.
Caesar'in (Octavianus) senatdr olmasindan; praetor yetkisiyle (ya da
praetor’lar sirasinda) dugiincelerini aciklayip oy kullanmasindan; hangi yiik-
sek kamu gorevine aday olmak isterse, adayhigimin ilgili yasanmin gerektrdigi
bicimde kendisi bir dnceki y1l quaestor olmugs gibi sayilmasindan memnun
kalacakur).

Bu oneriye gore, Octavianus henliz quaestor'luk yapmamasima karsin,
yapmis kabul edilecekti. Praetor’luga aday olabilecekti. Ciinkii 29 yas
praetor olabilmek i¢in en alt sinirdi; bu nedenle senato’nun bu yas sinirini
ondokuza indirmesi, bagka deyisle yasini on y1l bitylitmesi yani yirmidokuza
¢ikarmasi gerekiyordu. Cicero, durumun ¢ok ivedi olmas: ve se¢imin uzun
zaman alacag diisincesiyle, senatoca verilebilecek propraetorTugu 6nermis-
tir. Oneriyi veren ve bu olaganiistii ayricaliklan “ben verdim” diye éviinen
Cicero olduguna ve senato da bunu kabul ettigine gore, bizim Cicero’nun
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sozlerini 6l¢ii olarak almamiz daha dogru olabilir.Yirmidokuz yas praetor
olabilmek i¢in en alt sinirds; oysa ilgili yasa konsiil adaylarinin en azindan
kirkii¢ yaginda olmasim 6ngoriiyordu. Octavianus’un durumunda, eger bu
‘on yil 6ncelik’ konsiilliik i¢in de gegerli idiyse, o ancak ondért yil sonra,
yani gercek yasi otuziig olunca, konsiilliige aday olabilecekti. Once, 6neri ve
tarugsmalarda o an igin konsiilliik s6z konusu olmamasina karsin,
Appianos’un bundan séz etmesi yersiz gorinmektedir; kaynakca olarak
Octavianus (Augustus) yanhs: bir tarih¢iden yararlanirken, olasilikla boyle
bir aktarma da bulunmus olabilir. Ya da Appianos konsiillitkle
propraetor’Tugu kimi yakin 6zelliklerinden dolay1 karisuriyor ya da esdeger
goruyor olabilir. Cinkii her ikisi i¢cin de Yunanca, ‘c‘rpcm]ﬁg’ ya da kimi
zaman propraetor ve proconsul igin ‘&vnc‘tpfx‘mwg’ sozcugu kullanmilabil-
mektedir; her ikisinin de farkh 6l¢lide olmakla birlikte imperium’u vardir;
sayica farkh olmasina karsin, her ikisine de lictor’lar tarafindan eslik edil-
mektedir vb™. Dolayisiyla bir énceki tiimcedeki “€v TOlg VRATIKOLC” s6zit
‘konsiiller arasinda’ degil de genel olarak ‘consul, proconsul ve
propraetor’lan iceren en ust diizeydeki yiitksek kamu gorevlileri arasinda’
anlaminda kullanilmis olabilir. Aymi agiklama Augustus'un Monumentum
Ancyranum’daki ‘consularem locum’ icin de gecerli olabilir; yine Livius'un
Periokhae (Epitome) indaki “cum consularibus ornamentis” sézii genelleme
olarak “en iist diizeydeki kisilere ait nisanlarla” anlaminda kullanilmis olabi-
lir.

Senato Antonius’a karsi yapilacak savasin yonetimini konsiillere ve
Caesar Octavianus’a vermistir’®. Octavianus aslinda Antonius’a kars: savasi,
yukarida gordigimiiz gibi, yalmiz basina ve ¢ok daha énce baslatmisti, ama
heniiz bir meydan savagi yapmamisti, bundan dolay1 ve onun bu savag: siir-
diirebilmesi i¢in, senato ona yukarida s6zini ettigimiz olaganiistii ayricalik-
lar1 vermisti. Senato ayrica Lepidus’un ve Alpler 6tesi Gallia'nin bir kesimini
yoneten Lucius Munatius Plancus’un konsillere yardim etmesini buyur-
mustu, fakat bu komutanlar o an i¢in yansiz bir tutum yeglemislerdir.
Octavianus olasihikla Mart 6ncesi konsiil A. Hirtius’la birlikte Mutina’ya
dogru yola ¢ikmist™: (Cic. Phil. X. 15: Quid ergo agunt nunc tot exercitus,
nisi ut obsidione Brutus liberetur?; Phil. X. 16: alter (Octavianus) virtutis

74 Bu unvanlarin benzer ve farkli yanlan i¢in bk. Oxford Classical Dicitonary 1984, bashk-
lar, praetor, consul, proconsule, pro praetore, imperium.

™ Bk. Dio Cass., Hist. Rom. XLVI. 29. 5-6.

76 App., B.C.111. 65; Dio Cass., Hist. Rom. XLV. 13.5: XLVI. 36,
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robore firmior quam aetatis cum istis ipsis veteranis ad D. Brutum
liberandum est profectus; Phil. X 21: Hunc (Antonium) A. Hirti, C. Caesaris
exercitus insecuti sunt, post Pansae dilectus urbem totamque Italiam
erexit;). Onun ve A. Hirtius'un ordusu savas 6ncesi, 6rf geregi dini antum-
dan gecmisti (Phil. XII. 8: pudet optimi exercitus qui coniunctus est ex
duobus, qui iam lustratus, qui profectus ad Mutinam est). Bu sirada C. Pansa
ise yeni asker toplayip onlara yetisebilmek i¢in elinden geleni yapiyordu”.
I.O. 43 yih Mart ayinin sonunda ya da Nisan ayinin baginda konsiil C. Pansa,
daha 6nce Mutina’ya hareket etmis olan gorev arkadasi A. Hirtius'la ve
Caesar Octavianus’la bulustu. Boylece konsiil C. Pansa, konsiil A. Hirtius,
Caesar Octavianus ve Mutina’da kusatma alunda bulunan D. Brutus’un or-
dulan hep birlikte Antonius’unkinden daha biyiik bir gii¢ olugturuyordu.
Servius Galba’min Cicero’ya yazdign bir mektupta anlatug: gibi (ad fam.
10.30), 1.O. 15 Nisan 48’de, Forum Gallorum, bugiinkii adiyla Castel Franco
denen yerde devletin ordulariyla Antonius arasindaki ilk ¢augma yer ald1™.
Bu savag sirasinda Octavianus'un Mars Lejyonu konsiil C. Pansa’nin komu-
tasi aluna, Dordiincii Lejyon’uyla emekli askerlerden olusan VII. Lejyon’u
da konsiil A. Hirtius'un komutas: alina verilmisti’™ (Phil. XIV. 26: Pansa
dignus imperator legione Martia, digna legio imperatore; Phil. XIV. 27:
Quid dicam de Hirtio? qui re audita e castris duas legiones eduxit incredibili
studio atque virtute, Quartam illam, quae relicto Antonio se olim cum
Martia Legione coniunxit, et Septimam, quae constituta ex veteranis....).
Konsiil A. Hirtius’tan gelen ve senatoda okunan (Phil. XIV. 1) bir mektup-
tan anlagildigina goére, Octavianus meydan savagina kanlmami§®, yalmz bir-
kag cohors birligiyle (olasihkla cohors praetoria) ordugahi korumus ve bu
sirada ordugaha yapilan bir saldiny da puskiirtmiigtiir (Phil. XIV. 28: Hic
ergo adulescens maximi animi, ut verissime scribit Hirtius, castra multarum
legionum paucis cohortibus tutatus est secundumque proelium fecit).
Appianos’a gore ise, Octavianus cohors praetoria birligiyle Antonius’un
cohors preatoria birligine kars savasmigtr. Fakat biitin askerlerini yitirmis-
tir®!. Konsiil Pansa ise bogriine saplanan mizraklardan oldurici iki yara

77 Dio Cass., Hist. Rom. XLVI. 36; App., B.C.1IL. 65; Cic., Phil. XIV. 5.

78 Bk. Cic., ad Fam. 10.30; Phil. XIV. 1, 26-27 ve 28 et passim; App., B.C. II1. 66-72; Dio
Cass., Hist. Rom. XLVI. 37-38.

7‘3App B.C. 111 67 ve 70. &/

8 Dio Cass., Hist. Rom. XLVI. 38, 1:0 TE Kmoup xoitot ;m&: paxecupsvog

8 App, B.C. 1L 67: m mpam‘rlﬁt Avtaviov v Kaloapog mpu‘rrrﬁ&l Etvma&av
B.C.1IL. 69; n o'tpm;rmg i Kcuuapog oo Glzape&pn B.C. 111 70: ¥recov &......... xal 1
otpaty ﬁ o5 &raoa....
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almis ve savag alanindan Bononia kentine tasinmisur®? (Phil. XIV. 26:
duobus periculosis vulneribus acceptis sublatus e proelio....).

Antonius’un ilk Mutina savaginda yenildigi haberi kesin olarak 20 Ni-
san’da senatoya ulagmistur. Ertesi giin Roma kentinin praetor’u M.
Cornitus’un senatoyu toplamasi iizerine, P. Servilius savagin bittigi anlamina
gelen, askeri giysilerin gitkanhp her zamanki giysilerin giyilmesini ve bu tig
komutan (C. Pansa, A. Hirtius ve Caesar Octavianus) adina tannlara gitkran
téreni (supplicatio) yapilmasimi énermistir (Phil. XIV. 1; XIV. 11 ve 24).
Cicero bu toplanu sirasinda XIV. Philippica sdylevini vermistir. Once P.
Servilius’un birinci énerisine karsi gitkmugur (Phil. XIV. I-10); onun ikinci
Onerisini ise biiyiik bir cogkuyla desteklemis ve bu siikran toéreni igin P.
Servilius’un 6nerdigi glin sayisinin arurnlmasini istemistir; son yirmi yil
icinde adina supplicatio diizenlenen komutanlara imperator unvam da ve-
rildigi i¢in, senatonun bu li¢ komutana 6ncelikle imperator unvanini ver-
mesi gerektigini ileri stirmiigtiir (Phil. XIV. 11). Bir i¢ savasta bir vatandasa
kars1 kazandig1 yengiden dolayr bir komutana supplicatio yapilmast Roma
tarihinde hi¢ gorilmemis bir olaydi (Phil. XIV. 23), bununla birlikte
Antonius bir vatan hainiydi, ona bir dig digmanmg gibi davranilabilirdi.
Cicero bu ii¢ komutan adina yapilacak supplicatio’nun 50 giin siirmesini
onermigtir (Phil. XIV. 29: Decerno igitur eorum trium nomine
quinquaginta dierum supplicationes;). Bu giin sayisi, dis dilymanlara kars:
kazanilan yengiler nedeniyle diizenlenen supplicatio’larla karsilagsunldi-
ginda, ender bir durum gosteriyordu; bir i¢ savag sonucu imperator unvani
verilmesi i¢in de aym sey séylenebilir, ¢linkii senato bir komutana imperator
unvan vermekle onun kazandi§ yengiyi onaylamig oluyordu; béyle bir ko-
mutan ise yengi téreni (ovatio ya da triumphus) kutlayabilirdi. O ana dek
yengi torenleri ise yalniz dig diiymanlara kars1 kazanilan yengi sonucu di-
zenlenmigti.

Cicero, Octavianus’a imperator unvaninin verilmesi i¢in sunlan neden
olarak goéstermistir: 6nce Octavianus kendi ordusunu kurup devleti
Antonius’un ilk kétiliiklerinden, bir daha sug iglenmesine firsat vermeyecek
bi¢cimde kurtarmigsur; Antonius tarafindan Mutina'da kusaulmis olan D.
Brutus’a yardim etmek tizere yola ¢itkmisur ve boylece vatan sevgisinin, ba-
basi ]. Caesar’in oldiirilmesinden dolayr duydugu 6zel act ve kinden daha
6nemli oldugunu kanmitlamisur (Phil. XIV. 4):

82 App., B.C. I11. 69; Dio Cass., Hist. Rom. XLVI. 37. 5; ve 38.1.



ANKARA ANITI 49

“Caesar cum exercitu per se comparato, cum primis pestibus rem
publicam liberasset, ne quid postea sceleris oriretur, profectus est ad
eundem Brutum liberandum vicitque dolorem aliquem domesticum patriae
caritate”.

Cicero bu diistincesini, Octavianus icin imperator unvanim dnerirken,
yeniler (Phil. XIV. 25):

“Quid? Caesarem deorum beneficio rei publicae procreatum
dubitemne appellare imperatorem? Qui primus Antoni immanem et
foedam crudelitatem non solum a iugulis nostris, sed etiam a membris et
visceribus avertit”.

(Neden? Tanrilarin devlete bir nimet olarak verdigi Caesar’a
(Octavianus) imperator demekte ¢ekingenlik mi gostereyim? O ki, ilk olarak
Antonius’un algak ve ¢ilginca zalimliginden yalniz bizim bogazimiz1 degil,
uzuvlanimizi ve i¢ organlarimizi da kurtarmigur.)

Cicero tlguncit kez bu konuya degindiginde diigtincesini daha ayrintili
aciklamaktadir (Phil. XIV. 28):

“An vero quisquam dubitabit appellare Caesarem (Octavianus)
imperatorem? Aetas eius certe ab hac sententia neminem deterrebit,
quandoquidem virtute superavit aetatem. Ac mihi semper eo maiora
beneficia C. Caesaris (Octavianus) visa sunt, quo minus erant ab aetate illa
postulanda; cui cum imperium dabamus, eodem tempore etiam spem eius
nominis deferebamus; quod cum est consecutus, auctoritatem decreti nostri
rebus gestis suis comprobavit. Hic ergo adulescens maximi animi, ut
verissime scribit Hirtius, castra multarum legionum paucis cohortibus
tutatus est secundumque proelium fecit. Ita trium imperatorum (sc. A.
Hirtius, C. Pansa, C. Caesar Octavianus) populi Romani virtute, consilio,
felicitate uno die locis pluribus res publica est conservata”.

(Herhangi bir kimse gercekten C. Caesar Octavianus’a imperator de-
mekte tereddiit edecek mi? Onun erdemi yagindan Gstiin olduguna gore, ya-
simin kiiglikliigii elbette hi¢ kimseyi boyle bir karardan ahkoymayacakur.
Ben her zaman onun, yasina gore kendisinden beklenilmesi gerekenden ¢ok
daha biytik iyilikler yaptigim diisiinmiisiimdiir; ona imperium yetkisini ve-
rirken, o zaman umudumuzu onun adina baghyorduk; o ise adimi (yani bi-
zim umudumuzu) simgelerken, yaptig islerle (ona yetki saglayan) kararimi-
zin ne denli dogru oldugunu kamtladi. Boylece bu yiice ruhlu delikanli, A.

Belleten C. LIX, 4
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Hirtius'un en gercekci bi¢cimde mektubunda belirttigi gibi, bir¢ok lejyonun
ordugahim birkag¢ cohors birligiyle korumustur ve basarih bir savas yapmis-
ur. Boéylece bu ii¢ komutanin (trium imperatorum) ve Roma halkinin er-
demi, yargisi ve mutlu alin yazis1 sayesinde bir giinde ve birkag yerde devle-
tin esenligi korunmustur.)

Cicero bu diisiincesini son kez yazih bir 6neri olarak senatoya sunar
(Phil. XIV. 37):

“Cumgque C. Caesar pro praetore, imperator, consilio diligentiaque sua
castra feliciter defenderit, copiasque hostium, quae ad castra accesserant,
profligarit, occiderit: ob eas res senatum existimare et iudicare eorum trium
imperatorum virtute, imperio, consilio, gravitate constantia, magnitudine
animi, felicitate populum Romanum foedissima crudelissimaque servitute
liberatum”.

(Propraetor ve imperator C. Caesar Octavianus yetenegi ve 6zeni saye-
sinde ordugahini basarili bir bigcimde savunmustur; ordugaha saldiran diis-
man birliklerini bozguna ugratmis ve 6ldiirmiistiir; bu nedenlerden senato,
bu {i¢ imparatorun erdemi, komutanhg, yetenegi, metaneti, kararlilig, yiice
ruhlulugu ve mutlu alin yazilan sayesinde Roma halkinin ¢ok alcakca ve
acimasizca bir kélelikten kurtuldugu diisiincesine ve yargisina varmistir.)

, Dio Cassius (Hist. Rom. XLVI. 38 .1: adtokpbropec......., B e Katoop,
Kotol unde poXeoopuevog), Octavianus’a, savasmadign halde, askerleri ve
senato tarafindan imperator dendigini ileri stirmektedir. Kimi zamanimiz
arasirmacilan (6rnegin Merivale, Rom. Emp. caput. 25), Cicero’nun,
Octavianus’u C. Pansa ve A. Hirtius’la aym diizeyde tutup imperator unvani
6nermesinin abartilmis bir 6vgiiden baska birsey olmadigini séylemektedir-
ler. Bunun yaninda Octavianus’un Mutina ve Philippi savaslar1 sirasindaki
tutumundan dolayr korkaklikla suglandigini gériiyoruz (Suetonius, Vita
Augusti, 10. 4); fakat bu su¢lama M. Antonius’tan gelmektedir.
Octavianus’un Mutina’da birinci ¢arpigsmaya 6n sirada kaunlmamasinin ne-
deni olasilikla savas yonetmek icin yeterince deneyiminin olmamasidir.
Daha sonralan da Octavianus’un meydan muharebelerine saghg ve baska
nedenlerden dolayr katulmadigini, savas1 uzaktan yonettigini gériyoruz; ér-
negin Philippi savagina arkadasginin goérdiigi bir dis yiiziinden (Plut.
Antonius XXII) katilmadigimi Octavianus’un kendisi otobiyografi kitabinda
belirtmistir. Oysa saghginin ¢ok kotii olusu nedeniyle kaulamadigimi dii-
sinmek daha dogru olur (Plut. Antonius, XXII-XXIII). Octavianus birinci
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Mutina savasina kaulmamis olsa bile, ordusunu konstillerin emrine vermis
olmasi yine de Cicero’nun bu évgiisiine, supplicatio’ya ve imperator unva-
nmina deger oldugunu kanitlayabilir, ¢linkii, yukaridaki kaynaklardan anlasil-
dign gibi, onun Mars Lejyon'u, Dordiincii Lejyon’u ve emekli askerlerden
olusan Yedinci Lejyon'u birinci Mutina savasinin kazamilmasinda bas rolii
oynamiglardi, dolayisiyla kazanilan yenginin sayginhg bir él¢lide lejyonlarin
sahibine de atfedilebilirdi.

I.O. 27 Nisan 43 de ikinci Mutina savagi yapilmistir. Antonius tam bir
yenilgiye ugramisur ve Alpler'in 6tesine ¢ekilmek zorunda kalmisar®, Bu sa-
vas sirasinda konsiil A. Hirtius ve bir 6nceki ¢arpigmada agir bir bicimde ya-
ralanmis olan konsiil C. Pansa da birka¢ giin sonra élmiistiir. Appianos’un
anlatugina gore, Octavianus, Hirtius'un 6liistinii Antonius’un karargahin-
dan kacinp kurtarmistr ve daha sonra ordugahi kisa bir an icin bile olsa ele
gecirmistir (App., B.C. III. 71) sonunda )'englyl kazanan Octavianus’un or-
dusu olmustur (Exp&'couv ot 100 Kadoapog i uax_n)

Sonug olarak su gorisler ortaya cikmaktadar:

Asil ad1 Octavius olan, Julius Caesar tarafindan evlat edinilmesi tizerine,
Gaius Julius Caesar Octavianus adim alan, daha sonra 1.O. 16 Ocak 27’de
kendisine Roma senatosunca Augustus ad1 da verilen ve giiniimiizde bu adla
daha yayginca taminan Roma imparatoru, ilk kez ordu kurdugunda on do-
kuz yasinda oldugunu Ankara Anmiti’nda belirterek, bununla éviinmekte ve
okuyucu tlizerinde etkili olmaya ¢alismaktadir. Gergekten de bu yag, Roma
siyasi ve askeri yasaminda bdylesine biiyiik bir girisim ic¢in o zamana degin
karsilagilmayan bir yasur; Roma siyasi yasaminda ona giivenilmesi zor bir ¢o-
cuk gibi bakilmasina ve ondan kugku duyulmasina neden olmustur; onun
buytiik isteklerini ¢abucak elde etmesini engellemistir. Ama onun, baul
inanch olmasina ve béylece ayagimi denk almasina karsin, yasinin ¢ok {is-
tiinde olgunluk, taktik ve sabir sergileyen, bunun yaninda hirsh, kararh ve
akilli, eski Roma torelerine de bagh bir kisi oldugu goriilmektedir. Ayrica su
gercegi de gbzoniinde tutmamiz gerekir: Onun yaninda Julius Caesar yanhsi
bir¢ok deneyimli komutan ve daniymanlar da bulunuyordu; onlar diisiince
ve onerileriyle onun basarih olmasina buyik katkida bulunmustur. Hatta,
Octavianus ve M. Antonius’un kendi komutanlar aracihgiyla basanya ulag-
uklan gorish Eskicag yazarlan arasinda yaygindir®. Bunun yaninda Roma-

83 App., B.C. I11. 71-72; Plut., Antonius, XVII; Dio Cass., Hist. Rom. XLVI. 38. 5-6.
84 Plut., Antonius, XX®¥IV. 5.
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daki siyasi ortam Julius Caesar diismam kimi senatorleri bile, ornegin
Cicero’yu, M. Antonius’a kars: onunla isbirligine zorlamis, boylece askeri ve
siyasi gli¢ kazanmasinda ona yardim etmistir.

Octavianus’u 6zel ordusunu kurmaya iten giic, devleti belirli bir kesimin
boyundurugundan kurtarmak degil, koyu bir Julius Caesarc1 gibi gériinme-
sine kargin, Julius Caesar’in geride birakug kalit ve koltuga oturmak isteyen
M. Antonius’la aralarinda gelisen kisisel diismanhg silah yoluyla ¢oziimle-
mek istegiydi. O sirada konsiil olan M. Antonius onun bu kisisel hak ve istek-
lerini geri ¢evirmekle kalmamis, onun kamu yasaminda giiclenmesini de
durmadan engellemisti. Octavianus kendi kigisel karariyla ( privato consilio),
yani resmi olmayan yollardan ordusunu kurmakla yalmz yasalar cigneme-
mis, dte yandan en biyiik kamu gérevlisi olan consul’e ait devlet askerlerini
komutanlarina karsi bagkaldirmaya kigkirtmakla ve biiylik para karsihginda
onlar1 kendi komutasi alna ¢ekmekle, Roma yasalarina gore cezasi 6liim
olan bir su¢ iglemistir (Cicero, Phil. IIl, 14: Nam si ille consul, fustuarium
meruerunt legiones, quae consulem reliquerunt, sceleratus Caesar
(Octavianus), Brutus nefarius, qui contra consulem privato consilio
exercitus comparaverunt). Ne ilgingtir ki, Cicero’nun yasal olmayan bir ey-
lemi, yasalara kars: sug islendigini agiklamak icin kullandig1 aym sézciikleri,
Augustus’un kendisi Ankara Aniti'nda éviinerek kullanmaktadir: exercitum
privato consilio.....comparavi.

Privata impensa, “Kendi kesemden harcamalarda bulunarak” séziine ge-
lince, Octavius, Julius Caesar’in 6ldiiriilmesi {izerine, Apollonia’dan italya’ya
dénmesiyle ordu kurmasi arasinda nakit para sikinusi ¢ekmistir. O an icin
Julius Caesar’in 6zel ya da resmi hazinesinden mirasqi olarak nakit para
saglayamamusur. Clinkii Antonius bu hazinenin ¢ok biiyiik bir kismini zim-
metine gegirmistir. Octavianus’un geliri ve gérdiigii destek su yollardan ol-
mustur:

1 - Julius Caesar’dan miras kalan tasinmaz mallarin saulmasiyla elde edi-

len paranin 3/4 {inii, mirasg1 oldugu senatoca resmen onayladiktan sonra,
alabilmistir.

2 - Oteki iki kalitgiya diigen 1/4 pay onlardan borg almisur.
3 - Bagka kaynaklardan faizle bor¢ para almistr.
4 - Caesar yanhs: kimseler parasal katkida bulunmpuslardur.
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5 - Bunlara ek olarak ordusunu kurduktan ve senatonun yaninda
Antonius’a karg: ilk girisimlerine basladiktan sonra, Cicero’nun sayesinde
devlet kasasindan oldukca biyiik ol¢lide parasal yardim gérmigtir.
Appianos’a gore, ordu kurarken harcadig: tiim parayn Roma kentinin kasa-
sindan almgur.

6 - Ordu kurarken, askerlerine paralarinin hepsini pesin 6dememis, geri
kalan paralarimi bagaril olmalar durumunda ileride 6deyecegine sz vere-
rek bor¢lanmisur. Askerlere s6z verdigi bu para da sonradan Cicero saye-
sinde devlet kasasindan 6denmistir. Buna ek olarak konsiil Antonius’a basg-
kaldirp Octavianus'un komutas: aluna giren lejyonlara sz verilen paralann
ve 6diillerin de ¢ok biiyiik bir kismi yine aym yolla devlet kasasindan 6den-
mistir.

7 - Caesar'in komutas: alunda ¢aligmis er ve subaylarla ona minnet
borcu olanlar éldiiriilen komutanlarinin éciinti almak igin, goéniilli olarak
Octavianus’un ordusuna kaulmslar ya da katkida bulunmuslardir.

Octavianus, “Bu ordu sayesinde yonetimdeki siyasal bir kesimin boyun-
durugu alunda ezilen devleti yeniden ozgiirliige kavugturdum” séziiyle, kon-
siil Antonius’a ve onun yaninda resmi ya da resmi olmadan gérev alan kisi-
lere kars: ilk silahli girisimine deginmektedir. Ama elimizdeki kaynaklarda
bu kiigiik ordusuyla onun, M. Antonius’la bir silahli ¢catigmaya girdigi konu-
sunda higbir kesin belge yoktur. Cicero bile Octavianus’u devleti, senatoyu,
senatorleri ve halki yikim ya da toplu kiypmdan kurtaran ve M. Antonius’un
vurdugu boyunduruktan kurtanip 6zgiir kilan kahraman olarak sunarken,
onun M. Antonius’la I.O. 44 yilimin ikinci yanisinda ve Mutina savasinin bas-
langicina dek herhangi bir zamanda silahl bir ¢atismaya girdiginden s6z
etmez. Cicero Philippicae soylevlerinde Octavianus icin, Augustus da Ankara
Amunda kendisi i¢in bu konuda 6vgii dolu aym sézleri kullanmasina karsin,
oyle goriinityor ki, 1.O. 44 yilimin sonuna dek Octavianus bu kiigiik ordu-
suyla M. Antonius’a kars: tek bir askeri gili¢ degil, Roma’da olusan caydirici
etkenlerin yalmiz bir parcasi olmustur; bu kigciik ordusuyla bir goévde
gosterisi yapmaktan oteye gitmemistir. Cicero’nun ve Augustus’un sozleri bu
bakimdan gergekle bir ol¢iide bagdasmasina karsin, biiyiik dlciide abarul-
mustir. Nitekim, yukarida degindigimiz gibi, Piso'nun 1.O. 6 Ocak 43 giini
senatoda Cicero’yu elestiren konugmasi da bizi boyle diistinmeye yéneltmek-
tedir.
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Eo nomine (bu nedenle) yani “yénetimdeki siyasal bir kesimin boyun-
durugu alunda ezilen devleti yeniden ézgiir kildigim i¢in” anlaminda kulla-
mlmsur. Cicero da, yukarida degindigimiz gibi, senatodan Octavianus icin
propractor’luk ve imperium yetkisi isterken, ayni nedeni ileri siirmiistiir.
Ama Cicero’nun ona onurlandirici évgiilerin yanisira propraetorluk ve
imperium verilmesini istemesindeki ana amaci onu kendi yaninda
Antonius’a karsi bir gii¢ ve baglagik olarak kullanmaku®. Octavianus’un o
ana dek Antonius’a karg1 yapugindan ¢ok yapabilecekleri goz éniine alina-
rak bu paye ve yetkilerin ona verilmesi amaclanmistu®. Nitekim Phil., XI., 20
de imperium C. Caesari belli necessitas, fasces senatus dedit tiimcesinden,
Antonius’a kargi savasin zorunlu olmas: tizerine ve bu savagin kosullar ge-
regi C. Caesar Octavianus’a imperium yani askeri yetki verildigi anlasilmak-
tadur.

Talihin ne ilging bir cilvesidir ki, Octavianus (Augustus) yonetimdeki
Antonius'a ve yandaslarina kars: kendi ordusunu kurup devletin yaninda sa-
vasmasina karsin, bunlarin boyundurugundan devleti kurtardigim iddia et-
mesine karsin, aradan bir yil ge¢gmeden, II. Mutina savasinin hemen ardin-
dan Antonius'la birlik olup, onun yeniden devlet yénetiminin basina kendi-
siyle birlikte gelmesini, diismanlarindan Proscriptio yoluyla amansiz bir bi-
¢imde 6¢ almasini ve devlete kendi isteklerini zorla benimsetmesini sagla-
mistr.

% App., B.C. IIL. 48,; II1. 64-65. Octavianus bunun bilincinde gorinmektedir. Bk. dipnot
72. Ayrica konsil Pansa’nin bu konudaki gériis ve sozleri icin bk. App..B.C. 1L 75.
8 Cic., Phil. 111 5; bk. dipnot 44,



