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Incil’de Gebal olarak bilinen, Finikeliler doneminde Gubla diye tani-
nan Byblos antik kenti Liibnan'da Akdeniz kiyisinda kurulmus olan bir li-
mandir. Bu eski yerlesim merkezinde Neolitik ¢aglardan itibaren kesintisiz
bigimde ¢esitli uygarhiklanin birbirini izledigini goriiyoruz (Cauvin 1968).
Kent, Romalilar dénemine kadar kutsal sehir olarak tiniinii korumustur.
Bizans donemiyle beraber giderek onemini kaybetmistir. Kalkolitik ¢agla
yasit Byblos nekropolii kiip-mezar adetinin en giizel 6rneklerini vermigtir
(Dunand 1g39). Oliilerin ¢émelmig pozisyonda konduklan biiyiik kiipler
icinde (Resim: 1a,b), gesitli 6li hediyeleri, kiymetli kadin siis egyalan ve
yiyecekler bulundu. Bugiin Paris Fosil Insan Bilimi Enstitiisii’'nde koru-
nan Byblos Kalkolitik ¢ag iskeletleri lizerinde aynntuli bir antropolojik
analiz tarafimizca gergeklestirildi (Ozbek 1974 ve 1976). 53 bireyden olu-
san bu Grneklem 19 erkek, 11 kadin ve 21 gocukla temsil edilmektedir. fki
eriskine ait iskeletin ise cinsiyeti belirlenemedi.

I1. Morfolojik Inceleme

Byblos Kalkolitik ¢ag insanlarina ait toplam 827 dis morfolojik agidan
incelendi. Bu dislerden 721'i Gzerinde 6l¢ii almak mimkiin oldu. Byblos
diglerinin morfolojik &zellikleri ele alinirken bu arada yeri geldiginde eski
Anadolu insanlan ve Orta-Dogu topluluklanyla da kargilagtirmalar yapildi.
Byblos siit ve siirekli dis sistemlerinde olglilebilen ya da gesitli nedenlerle
(belirgin aginma, ¢iiriik, dig tagi vb) dlgiilemeyen, ancak morfolojik incele-
me konusu yapilan diglerin dagilimi Tablo:I'de gosterildi.
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Tablo : I. Byblos (Kalkolitik) Digleri

Siirekli digler olgtilen 602
olgiilemeyen g9
Stit digleri olgtilen 119
olgtilemeyen 7
Toplam 827

SUT DISLER!

1. Alt Orta kesici (i,): 3 Byblos gocugunda korunmugtur. Dislerin
lingual ylizeylerinde kiirek bigimi goriilmez. Lingual yiizeyde bazal
tiiberkiil belli belirsiz bir kabarti olugturur. Senyiirek (1952) tarafindan in-
celenen Anadolu Kalkolitik ve Madenler c¢ag insanlarinda alt orta kesici
digin morfolojisi Byblos diglerine biiyiik dl¢iide benzer.

2. Alt Lateral Kesici (i,): 5 ¢ocukta bulunmaktadir. Kiirek bigimi bu
disin lingual ylizeyinde de gelismemigtir. Bazal tiiberkiil lingual tarafta
¢ok hafif bir kabarti olugturur. Ayni1 durum eski Anadolu insanlarinda da
gecerlidir. Lateral kesiciler tiimiiyle modern insaninkileri hatirlatir.

3. Alt Kopek Digi (c,): 7 Byblos ¢ocugunda bu dis korunmustur.
Kiirek bigimi digin lingual yiizeyinde orta derecede geligmis olup Haniha-
ra’nin (1961) 1 no.lu yemasim hatirlatir. Képek diginin lingual yiizeyindeki
bazal tiiberkiil hemen hemen belirsizdir. 216 no.lu 7 yaglanndaki bir go-
cukta kopek diginin lingual yiizeyinde belirgin bir krista geligmistir. Tagin
medyan hattinda yukandan agagiya dogru uzanan bu krista bazi eski
Anadolu insan toplumlarinda platform bigimini almigtir (Senyiirek 1952).

4. Alt Birinci Az1 Digi (m,): 15 Byblos gocugunda bulunur. Bu ¢o-
cuklara ait toplam 14 siit az1 digi morfolojik yonden incelendi. Bu digler-
den % 35,7'sinde gigneme yliziinde 4 tiiberkilli (+) plam saptandi. Sz
konusu plan giiniimiiz insanlarim1 da simgeler. Byblos diglerinin geri ka-
lan % 64,3’linde ise disto-vestibiiler konumda olan hipokoniilid’in katil-
masiyla beraber mi1 ¢igneme yiiziinde Y5 plani meydana gelmigtir. Bu
planlann gesitli 6rneklerini Resim:2’de izleyebiliriz. $enyiirek (1952) Ana-
dolu Madenler ¢ag toplumlannda 5 ci tiiberkiile % 40 oraninda rastla-
migur. Brabant (1965) m1 ¢igneme yiizeyinde goriilen hipokoniilid’in ar-
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kaik bir ozellik olduguna dikkati ceker. Byblos diglerinde protokonid dai-
ma en iyi gelismis bir disciktir.

5. Alt Ikinci Az Digi (m,): 15 Byblos gocugunda korunmustur. Bu
cocuklara ait 21 az disi morfolojik agidan degerlendirilirdi. Buna gore,
dislerin % qo, 4'iinde gigneme yiizeyi bes tiiberkiile sahiptir. Bu dzellik
modern insanlan da simgeler. Byblos m,’lerinden geri kalan % g,6’sinda
ise endokoniilid ad: verilen 6 i tiiberkul goriiliir. Bu tiiberkiil de ¢igneme
ylizeyinin distolingual tarafinda yer alir. Bazi Byblos dislerinin ¢igneme
yiizeylerinde mesio-lingual tiiberkiilden kaynagini alan mine kristasinin
disto-vestibiiler yonde uzanarak hipokontilidle temas kurdugu gorilir. Ay-
m formasyona modern insanlarda da rastlamir. Byblos serisinde, ayrica, 147
no.lu 5-6 yaslarindaki bir gocukta m,’nin ¢igneme yiizeyinde orta kisimda
ufak bir ek tiiberkiil vardir. Bu tiiberkiiller gigneme yiizeyini daha karma-
stk bir hale getirir.

6. Ust Orta Kesici Dig (i'): 3 Byblos gocugunda bulunur. Aynca 3
adet iist orta kesici dis de izole halde bulundu. Higbir diste kiirek formu
gorilmez. Eski Anadolu insanlarinda da kiirek formu yoktur. Ancak,
Senyiirek (1959) incelemis oldugu $anidar neandertal gocugunda bu for-
ma rastlamamistir. Byblos st orta siit kesicilerinde bazal tiiberkil belirsiz-
dir.

7. Ust Lateral Kesici Dig (i?): Byblos da 3 gocukta korunmustur.
Hicbir diste kiirek formu gériilmez. Lingual yiizeyde kaide tiiberkiili be-
lirsizdir. Bu dis tiim morfolojik ozellikleriyle modern insanlarinkini hatirla-
ur.

8. Ust Kopek Disi (c’): 6 Byblos iskeletinde korunmustur. Byblos
cocuklarinin bircoklarinda ¢’nin taci alttaki homologundan daha yiiksek-
tir. Bazal tiiberkiil disin lingual yliziinden ayirt edilemeyecek kadar az ge-
lismistir. Kiirek formu higbir képek diginde gérilmez.

9. Ust Birinci Az Disi (m'): 10 Byblos cocugunda korunmustur.
Ikisi vestibiiler ve biri lingual tarafta yer alan ii¢ tiiberkil cigneme
yliziinii simgeler ve tiim insan topluluklarinda bu degigmez bir ozelliktir.
Yalmiz bu tiiberkiillerin hepsi ayni derecede gelismemistir. Ornegin en
cok varyasyon gosteren tiiberkil okliizal yiizde disto-lingual konumda bu-
lunan hipokon’dur. Bu tiiberkiiliin yasayan insan gruplannda ne tir var-
yasyonlar gosterdigini ortaya koymaya ¢aligalim:
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(a) Parakon, protokon oldukga geliymis olmalarina kargin hipokon be-
lirsiz bir durumdadir. Dig tact bu 6rnekte tiggen bigimindedir.

(b) Hipokon nispeten daha iyi geligmig olabilir. Hipokonu protokon-
dan ayiran oluk az gok belirgindir. Bu tip tiiberkiil bir ara agama olarak
kabul edilir.

(c) Hipokon bagimsiz bir tiiberkiil olarak gelismistir.

Senyiirek (1959), Sanidar Neadertal gocugunda bu digcigin cigneme
ylizeyinde kolayca ayirt edilebilen bir hipokondan s6z eder. Dolayisiyla (a)
tipi hipocon insanin evriminde ileri bir agama olarak kabul edilebilir. Bazi
Byblos m"lerinde cigneme yiizeyi mesio-vestibiiler tarafta yer alan krista
tizerinde ufak bir ek tiiberkiile sahiptir. Bu olugum parakondan bir olukla
aynhr. Aym taberkile Danimarka ortacagn iskeletlerinde de rastlamis
olan Joergensen (1956), bunun maymunlarda goriilen parastil’in insan
cinsindeki bir kalintisi olduguna igaret eder. Ote yandan Senyiirek ( 1959),
Anadolu Kalkolitik ve Bronz ¢ag toplumlarinda aym ek digcige % 79,6
oraninda rastlamugtir.

Byblos st birinci azi diglerinde Carabelli tiiberkiiliine ait hig bir iz
bulunamadi. Joergensen (1956) ve Brabant (1965) bu yumrunun cagdas
insan gruplarinda goriilmedigini belirtirler. Oysa, insanimsilarda durum
farkhdir; nitekim Broom (in Robinsin 1956) Carabelli tiiberkiiliinii Giiney
Afrika’daki bir Austrolapithecus ocugunda gozlemlemistir.

10. Ust fkinci Siit Az1 Digi (m?): 11 Byblos ¢ocugunda korunmus-
tur. Diglerin gigneme yiizeylerinde dort temel digcik vardir. Eski Anadolu
insanlaninda da aym ozellik bulunur. 4 tiiberkiilli m?, 6rnegin Danimar-
kal gocuklarda % g7 civarindadir (Joergensen 1956). Byblos ikinci siit azi-
lannda protokon en gelismis tiberkaldar. Hipokon ise en kigugudir. m,
¢igneme ytzeyinde tiberkiillerin irilik siras1 asandaki gibi formile edilebi-
li: Pr > pa > me > hy. Bu irilik iligkisi Senyiirek tarafindan eski Anadolu
insanlarinda da tesbit edilmigtir. Carabelli tiberkala Byblos diglerinde 3 tip
alunda  kendini gésterir.  Tacin  lingual yiizeyinde oklizal kis-
ma yakin hipokon kadar geligmis bagimsiz bir tiiberkiil olabilir (Resim:
3). a tipi Carabelli tiiberkiilii olarak adlandirdigimiz bu olugumun digin-
da, Byblos diglerinde b tipi adim verdigimiz bir bagka Carabelli olusumu
tesbit edildi. Buna gére tiiberkiil digin lingual kisminda pek net degildir;
mesial ve distal sulcus tip (a) da oldugu gibi belirgin degildir. (c) tipi Ca-
rabelli olusumunda ise sadece mesial sulcus vardir. Tiiberkiil bu durum-
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da bir cukur seklinde kendini gosterir. Tablo: II'de her ii¢ olusumun
Byblos m”lerindeki goriilme sikliklarini izleyebiliriz:

Tablo : II. Byblos Ust ikinci Siit Azilannda Carabelli Tiberkiiliniin Degisik

Tipleri
Sag Taraf Sol Taraf
Tip a b c a b c
Gozlem 6 2 3 6 2 3
% 54,5 18,1 27,2 54,5 18,1 27,2

IT no.lu tablodan da aniagilacag: lizere a tipi Carabelli tiiberkiiliiniin
Byblos diglerinde goriilme oram oldukga yiiksektir. Gelisme derecesi sag
ve sol tarafta aymdir. Senyiirek’e gore (1959), Carabelli gukuru (c tipi) es-
ki Anadolu insanlaninda ¢ok seyrek olarak rastlanir.

SUREKLI DiSLER

1. Alt Orta Kesici Digi:(I;):20 Byblos iskeletinde korunmugtur. Di-
sin lingual yilizeyinde bazal tiiberkiil olduk¢a belirsizdir. Aginmamig
Byblos kesicilerinin kesici kenarlarinda ii¢ tepecik bulunur. Yalmz fosil in-
san gruplaninda bu say degisebilir; 6rnegin Robinson (1956), Giiney Afrika
Australopithecuslarinda § tepecige rastladigini belirtmektedir.

2. Alt Lateral Kesici Dig (I;): 25 Byblos iskeletinde korunmustur.
Diglerin higbirinde lingual yilizeyde bazal tiiberkiil gozle ayirt edilebilecek
bir gelismeye sahip degildir. Kiirek bigimi goriilmez. Lingual yiizeyin
rolyefi modern insanlaninkini hatirlatir.

3. Alt Kopek Digi (C): 26 Byblos insaninda korunmustur. Lingual
yluzeyde mesial ve distal cristalar orta derecede gelismistir. Bazal tiiberkiil
lingual yiizeyden ayirt edilmez. Ayrica, Byblos alt képek diglerinde medyan
crista gok zayif bir gelisme gosterir.

4. Alt Birinci Kugiik Az (P,): 29 Byblos iskeletinde bu dise rastlan-
mugtir. P, cigneme yiizeyinde iki tiiberkiil bulunur. Lingual tiiberkiil tiim
modern insanlarda oldugu gibi oldukga kiigiiktiir. 10 Byblos insaninda P,
kéklerini inceleme firsatim bulduk. Buna gore, 2 bireyde tek kiik‘apcx"c
yakin ikiye aynlmistir. Bu olusum “Tomes’un anormal kokii” diye tanim-
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lanir. P, kok bifiirkasyonu Anadolu Madenler ¢ag insanlarinda da
gorilir,

5. Alt fkinci Kiigiik Az1 (P,) 24 Byblos iskeletinde korunmustur. P,
¢igneme ylizeyinde vestibuler ve lingual tiiberkiiller iyi gelismistir. Bazen
lingual tiiberkiiliin bir olukla ikiye aynlmasi sonucu tiiberkiil sayisi {ige
¢ikar (Resim. 4). Byblos insanlarinin % 2g9’unda ii¢ tiberkil goérilir.
Smith (1973) Natufiyen Mezolitik toplumunda da bu tip P,’lere rastlamis-
tir. Tag iriligi 22 Byblos insaninda hesaplandi. Buna gére P, ve P, arasin-
daki irilik iligkisi su gekilde formiile edilebilir:

P, < P, formiili giinlimiiz insanlarini simgeler. Ashinda, P,’nin nispi
iriligi Hominidae ailesinin tiim cinslerinde yaygindir. Byblos dislerinde tek
kok genel bir 6zelliktir. Kok ucu konik bir yap: gosterir.

6. Alt Birinci Buyik Azi (M,): 29 Byblos insaninda korunmugtur.
Bir bireyde M, 6 tiiberkiile sahip olup, digerlerinde istisnasiz 5 tiiberkiil
goriiriz. Bunlardan iigli vestibiiler, ikisi de lingual tarafta yer alir. Cigne-
me ylizeyinde 6n arka yonde uzanan temel bir oluk bulunur. Tiberkiille-
ri birbirinden ayiran transversal oluklar bu ortadaki olukla birlesir. Bu
transversal oluklarin cigneme yiizeyinde olusturduklan plan Y bigimini an-
dinr. Bilindigi gibi miyosen ve pliyosen hominoidlerin molarlan bu
plana sahiptir. Gregory tarafindan ilk kez Dryopithecus’larda saptanan bu
plan aym zamanda Dryopithecus plani olarak da tanimir. Metakonid ve
hipokonid tiiberkiilleri arasindaki temas yiizeyi (baglantisi) sayesinde bu
plan olugur. Bir az1 disi Y5 planindan ne kadar uzaklasmigsa o kadar ileri
bir evrim agamasimi temsil eder. Hellmann (1928), Dryopithecus planini ve

bunlarin bozulmasindan ortaya qkan diger planlan 4 agamada dikkate
alr:

1. Asama: Y5 plani. Pongid ve Hominidleri simgeler.

2. Asama: Hipokoniilidin kaybolmasi sonucu disto-vestibiiler oluk or-
tadan kalkmistir. Bu durumda Y4 plami vardir.

3. Asama: Tiiberkiil sayisi degismemis ama dis plani bozulmugtur ve
+ 5 plam ortaya qkmugtir. Nitekim bir Byblos eriskininde + 5 planh
M, ’lere rastladik. Dryopithecus planimi simgeleyen md-hd baglanti faseti
kaybolmustur.
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4. Asama: Insanin biyolojik evriminde en iledi agama sayibr.
Tiiberkiil sayiss dorde inerken, dis plan1 da degismis + planina
doniigmiigtiir. Bu plan giiniimiiz insanlarinda daha ziyade M, ¢igneme
yiizeyinde goriliir. Tablo: III Byblos alt birinci molarlannin ¢igneme
yiizeyindeki dig planlarinin goriilme sikhklarim vermektedir. Byblos Mr’le-
rinde pd-ed baglantisiyla simgelenen X5 plamt da bulunmaktadir.
Senyiirek (1952) aym plam eski Anadolu insanlarinda da gozlemistir.
Byblos birinci azilannda hipokoniilid en kiigiik tiiberkiil olarak kargimiza
cikar. Aslinda bu 5 ci tiiberkiiliin kiigilme siireci Australopithecuslardan
bu yana izlenen bir olaydir.

TABLO: III. Byblos M1 lerinde Dig Planlari(%)

Birey Sayisi | Dis Plam

18 Ys Y4 +5 X5 +4
66,6 5,6 11,2 16,6 —

Dryopithecus plam Zencilerde % 61,3 ile % 100 arasinda degisen oran-
larda, Beyazlarda % 61,5 ile % 95,4 arasinda rastlanir. Brabant (196g), Avru-
pa’daki farkh gaglarda yasamg toplumlarda Dryopithecus planinin gorilme
sikhgini hesaplamigtir. Tablo. IV arastincinin buldugu sonuglan yansitmak-
tadur.

TABLO: IV. Avrupa’nin Cesitli Devirlerinde M1 {izerinde Goriilen Dig
Planlan (%)

Devir Dis Planlan

Y5 Y4 +5
Ust Paleolitik 93 2 5
Neolitik 99 [ i
Madenler Cag1 | 60-80 10-20 —

Senyiirek’e gore (1952), Anadolu Madenler ¢agi insanlannin biiyiik
bir kisminda M, Dryopithecus planina sahiptir. Arastinici bu arada + pla-
nina da rastladigini belirtmektedir.

Belleten C. LVII, 47
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7. Alt Ikinci Biyik Az (M,): 26 Byblos erigkininde korunmustur.
Dislerin ¢ogunda hipokoniilidin kaybolmasi sonucu gigneme ylizeyi 4
tiberkiilli bir gériinim almigtr. 5 tiberkiilli M,’lerde ise hipokoniilid
gok kiiglilmiigtiir. Tablo: V, tiiberkiil sayisi agisindan Byblos ve Anadolu
eski Insan toplumlarini kargilagtirmaktadir. S6z konusu tablodan da izle-
necegi gibi, 4 tiiberkiilli M2 her iki toplumda da cok sik goriilen bir
ozelliktir.

TABLO: V. Byblos ve Eski Anadolu Insanlarinda M2 Cigneme

Yiizeyindeki Tiiberkiil Sayis: (%)

Toplum Denek Sayis1 | 5 tiib. 4 tib.
Byblos 19 10,6 89,4
Anadolu 24 7,7 92,3

Inceledigimiz 17 Byblos eriskininden 14’iniin M,’lerinde + planini,
3’linde X4 planini tesbit ettik. X4 dis plani Amud neandertallerinde (Sa-
kura, 1970) ve eski Anadolu toplumlarinda da (Senyiirek 1952) goriildii.
Helmann (1928), bugiinkii insan toplumlarinda M, iizerinde + planinin
en sik gorilen bir plan olduguna dikkati geker. Zaten evrim esnasinda en
¢ok degisiklige ugrayan dis M,’dir.

8. Alt Ugiincii Biyik Az (M,): 18 Byblos kafatasinda korunmustur.
Bunlardan 17’sinde M,’lerin dis morfolojilerini inceleyebildik. Buna gore,
Byblos eriskinlerinin % 11,8’inde 3 tiiberkiillii, % 23,5'inde 4 tlberkiilli
ve geri kalan % 64,7’sinde ise 5 tiiberkiillii M3’e rastlandi. Byblos insanla-
nnda % 23,5 oraninda gériillen Mg’{in+4 planh olma &zelligi Beyazlarda
% 62, Siyahlarda ve Sarlarda % 20 oramindadir. Bu yonden Byblos in-
sanlan Beyazlardan aynlir, Siyah ve Sarilara yaklagir.

Hipokoniilid ad: verilen 5 ci tiiberkiil Byblos M,’lerinde oldukga iyi
gelismistir. Eski Anadolu toplumlarinda oldugu gibi Byblos’da da pd-ed
baglantis1 vardir. Bu tiir baglanu Byblos Mg3’lerinde % 27,2, Anadolu in-
sanlarinda ise % 30 oraninda gériiliir. Her iki yorede yasayan toplulukla-
nn bu genetik 6zellik agisindan yakinhklan goze carpmaktadir.

9. Ust Orta Kesici Dis (1'): 23 Byblos insaninda korunmugtur. Ust
orta kesicilerin yaklagik 1/3’linde lingual yiizeyindeki marjinal mine ka-
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bartilan gozle gorilecek bigimdedir (Resim: 5). Bazal tiiberkiil lingual
yiizden pek ayirt edilmez. Oysa, Natufiyen insanlarinda lingual yiizdeki
bazal tiiberkiil belirgindir (Smith 1973). Evrim esnasinda bu kabartinin gi-
derek belirsiz hale geldigi gozlenmigtir. On dislerde dislere daha kuvvetli
bir yap1 kazandiran bazal tiiberkiil fosil atalarimizda oldukg¢a yaygind.
Bazi Byblos iist orta kesicilerinde lingual yiizeyde kaideden tacin kesici
kenarina dogru dikey olarak parmak bigiminde uzanan mine kabartilan
vardir.

10. Ust Lateral Kesici Dig (I?): 31 Byblos insaninda korunmustur.
Sadece birkac diste lingual yiizeyde kiirek bigimi olusmugtur (Resim: 6).
Eski Anadolu insanlarinda da bu form pek yaygin sayilmaz. Patt’a (1962)
gore, Beyazlarin ancak % 1,4’ kiirek biciminde kesici diglere sahiptir.
Byblos lateral kesicilerin yaklasik % 12,9’'unda lingual yliziin kaide kis-
minda baglayan ve kok iizerinde de devam eden bir oluk gdriiliir. Bazal
tiiberkiil bazi dislerde Orta-Dogu neandertallerinkini hatirlatacak olgude
gelisme gosterir.

11. Ust Kopek Disi (C*): 25 Byblos iskeletinde korunmustur. Kaide
tiiberkiilii lingual yiizeyde belirsiz bir kabarti olusturur. Bazi képek disle-
rinde linguay yiizeyde mesial ve distal kenarlarda az ok geligmis mine kabar-
tilar1 olugmustur.

r2. Ust Birinci Kiigik Az Disi (P'): 26 Byblos kafatasinda korun-
mustur. P' ¢igneme yiizeyinde vestibiiler tiiberkiil lingual tiiberkiilden da-
ha hacimlidir. Tacin vestiibiiler kenan lingual kenara gore daha genistir.
Bu 6zellik modern insan toplumlaninda oldukga sik rastlamir. 18 Byblos
kafatasinda PVin kok sayisini belirleyebildik. Buna gore bir kiside tek kok,
digerlerinde ise iki kok belirlendi. Anadolu Madenler ¢ag insanlarinin go-
gunda P' iki koklidir. Oysa Pedersen (1949) Groenland Eskimolarinda
iki koklii kiiglik az1 disine % 10 oraninda rastlamigtir.

13. Ust Ikinci Kiigiik Az Disi (P*: 24 Byblos kafatasinda korun-
mustur. P’in aksine lingual ve vestibiiler tiberkiiller ayn1 hacimdadurlar.
Inceledigimiz 21 Byblos eriskininden % 48'inde P' > P* formiiling belir-
ledik; geri kalan % 52 kiside ise P' < P* iligkisi bulunmaktadir.
Senyiirek’e gore (1952b) giiniimiiz insanlarinda P' genellikle P“’den daha
iridir. Kék sayisim1 17 Byblos eriskininde belirleyebildik. Buna gore hep-
sinde P? tek kokliidiir. Ancak bazilarinda kok ucu kismina yakin ikiye ay-
rlir. Avusturya yerlilerinin P?lerinde kok sayis: ile ilgili inceleme yapan
Campbell (Senyiirek 1952) tek kokli diglere % 82,8, iki koklu dislere ise
% 9,7 oraninda rastlamistir.
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14. Ust Birinci Az1 Digi (M'): 32 Byblos kafatasinda korunmustur.
Dis taci romboid yapidadir. Cigneme yiiziinde ikisi lingual, ikisi
vestiibtiler olmak iizere dért tiiberkiil bulunur. Hipokon diger ii¢ tuberkiil
kadar iyi gelismistir. Parakon ve protokon en haciml olan tiiberkiillerdir.
Bazi Byblos diglerinde parakonun orta kristasi belirgin dlglide gelismistir.
Carabelli tiiberkiiliiniin degisik tiplerine 19 Byblos kafatasinda rastladik.
Bazi azi dislerinde hipokon kadar gelismis olan bu tiberkiil sayesinde cig-
neme yizeyi daha da genislemistir. Byblos serisinin 6 gocuga ait kafatasin-
da Carabelli tiiberkiilii eger M' iizerinde goriliiyorsa, ayn1 gocugun m?¥si
uzerinde de bulunmustur. Natufiyen mezolitik ¢ag insanlarinda da belir-
gin bir gelisme gosteren Carabelli formasyonu tesbit edilmistir (Smith
1971).

15. Ust Ikinci Az1 Digi (M* 33 Byblos insaninda korunmustur. Hi-
pokonun cigneme yizeyinde M"dekine oranla daha kuciik oldugu
gorulir. Byblos insanlarinin % 18,3’linde hipokon normal irilikte, %
57,5'inde kiiglilmiiy % 24,2’sinde de tiimiiyle kaybolmustur. Hipokonun
kiicilmesi veya kaybolmas: dis tacini da etkilemistir; iist birinci azida
gorilen romboid form yerini {icgen formuna birakmigtir. Bu disto-lingual
tiberkiilin gosterdigi kiigiilme ve kaybolma siireci yeni bir olay degildir;
nitekim Smith (1973), aym durumu Natufiyen insanlarinda da belirlemis-
tir. Ote yandan Senyiirek (1952b) eski Anadolu insanlarinin agag: yukan
yanisinda hipokonun M?* cigneme yiizeyinde bulunmadigina isaret eder.
Byblos insanlarinin hepsinde iig koklii M*ye rastland..

16. Ust Uglincii Az Digi (M?3): 20 Byblos erigkininde korunmustur.
Hipokon M¥iin ¢igneme yiizeyinden biiyiik dlgiide kaybolmustur. Dis tac1
bu durumda iiggen formundadir (Resim: 7).

Tablo: VI'da 20 yas disinin Byblos ve eski Anadolu insanlarinda bu agi-
dan gosterdigi varyasyon belirtilmisgtir.

TABLO: VI. Byblos ve eski Anadolu Toplumlarinda Hipokonum
M?%an Cigneme Yiizindeki Goriilme Sikhg (%)

Birey Sayis1 | Hyp. normal Hyp. Kigul. | Hyp. Kaybol.
Byblos 20 g 50 45
Anadclu 7 - 28,5 71,5
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Tablo: VI'dan da izlenebilecegi gibi, hipokon M®¥iin ¢igneme
yuziinde cogu kez bulunmamaktadir. Hipokonun kaybolma durumuna es-
ki Anadolu insanlarinda Byblos toplumundan daha sikca rastlanmaktadir.
Cagdas insan gruplannda M? tag bigimi ydniinden olduk¢a degiskendir.
Inceledigimiz Byblos erigkinlerinde normal bir az1 goriiniimiinde oldugu
halde, bazi Orta-Dogu toplumlarinda (6rnegin Mureybet neolitik serisi)
hipokon ve metakonun kaybolmasiyla dis taci adeta bir iist kiiglik az1 disi
goriniimiinii almigtir. Taglan mesiodistal yonde belirgin bir yassilagma
gosteren Byblos eriskinlerine sik sik rastladik (Resim: 8). Bu durum, disin
gene lzerinde normal gelimesini yapabilecegi bir alan bulamamasindan
da kaynaklanmaktadir. Evrim esnasinda alt ve iist cenede agirhkh olarak
on arka yonde bir kisalma (kiigiilme) siireci izlenmistir. Dis boyutlarindaki
degismenin genelerdeki bu kiigiilme siirecine uyum saglamakta gecikmesi
zaman zaman dig formunda ve digin gene kemerindeki eriipsiyon tarzinda
baz1 anormalliklerle kendini yansitmaktadir.

Az diglerinin okliizal yiizlerinde temel tiiberkiillerin yamsira ek
tiiberkiilciiklerin de kendini gostermesi dig cigneme ylizeyine daha karma-
stk bir goriiniim kazandirmaktadir. Byblos iigiincii azi dislerinde bununla
ilgili orneklere az da olsa rastlandi. 10 Byblos erigkininde M%lerin kokleri-
ni aragtirdik. Ug bireyde ti¢ koklii, dort bireyde lingual ve disto-vestibiiler
kokler kaynagmus, li¢ bireyde ise her ii¢ kok tiimiiyle kaynagarak konik bir
form almistir. Byblos eriskinlerinin % 80’inin iist azilarinda irilik iligkisi
M' > M? > M3 seklindedir. Geri kalanlar da ise bu formiil ya M' > M3 >
M?yada M? > M' > M3 olarak karsimiza cikar.

I1I. Ozet ve Sonug

Libnan’in asag1 yukar1 40 km kuzeyinde Akdeniz kiyisinda islek bir
liman olarak tarih boyunca gesitli uygarliklara hizmet veren Byblos antik
kentinin Kalkolitik ¢agla yagit nekropoliinde 205 kiip-mezar giin 1gigina ¢1-
kanldi. Oliilerin ¢émelmis konumda bazen tek, bazen de cok yakinlanyla
birlikte konulduklari bu kiipler i¢inde madenlerden ve kiymetli taglardan
yapilma gesitli siis egyalar, 6li hediyeleri ve tahillar ele gegti. 53 bireyden
olusan iskelet serisinde siit ve siirekli digler morfolojik acidan incelendi.
Anadolu ve Orta-Dogu’da yasamig bazi ¢agdas toplumlann digleriyle kar-
stlagtirmalar yapildi. Siit diglerinden kesici ve kopek digleri lingual yiizey-
lerindeki rolyefleriyle modern insanlara biiyiik benzerlik gosterirler. Siit
molerlerinde okliizal ylizdeki tiberkiil sayisi ve oluklarin plani Byblos in-
sanlarinin modern gizgide olduklarimi akla getirir. Dryopithecus dis plan



742 METIN OZBEK

sadece alt birinci az1 diginde korunmustur. Ikinci az1 diginde ise daha zi-
yade dort tiiberkiilli + plani egemendir. Byblos sirekli molerlerinde
gozlemledigimiz bu zellikler gliniimiiz insanlarimi da simgeler. Ust mo-
lerlerde hipokon onden arkaya dogru giderek kiigiilme ve yok olma siire-
cini yansitir. Carabelli tiiberkiilii iist ikinci siit azi ile st birinci strekli
az1 diglerinde genellikle iri bir tiiberkiil olarak kargimiza gikar. Sonug ola-
rak, Byblos Kalkolitik ¢ag insanlarinin diglerinde bir yandan, uzak atalar-
mizin baz izlerini bulurken, diger yandan tiim insan irklarinda evrensel
olarak izledigimiz geligme siirecinin tipik 6rneklerini gormekteyiz.
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Resim la — Kiip mezar. icindeki 6li ve hediyeleri.
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Resim 1b — Kup mezar icinde oli ile birlikte bulunan canak-cémlekler.
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Hid Hid Hid
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Resim 2 — Alt surekli biyiik az1 diglerinde okliizal diy planlar:.
Pd: Protokonid; Hd: Hipokonid.
Hld: Hipokoniilid; Md: Metakonid; Ed: Endokonid.
M: Mezyal; D: Distal; L: Lingual; V: Vestibiiler
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Resim 3 — Ust cenede m? ve M"de Resim 4 — Alt ¢enede P, ve P,
carabelli tuberkulii, (3 tiberkualli).

Resim 5 — Ust Orta kesici diste kiirek Resim 6 — Ust lateral kesicinin lingual

formu. yizinde belirgin kenar kristalari.
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Resim 7 — Ust cenede akil disinin i¢gen formu.
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Resim 8 — Ust cenede akil disinin yassilagmis big¢imi.






