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GIRIS
Buharh makinelerin' icadindan 6nce, gemiler yelkenle hareket ederler?, hava sartlari-
nin musait olmadigr zamanlarda ise kiirekle yuritilirdi. Bu dénemde donanmaya sahip
her devlette oldugu gibi Osmanh Devleti’'nde de kiirekgiye ihtiyag hasil olmugtur. Osmanh
donanmasinda kiirekgiye duyulan bu ihtiyag ii¢ sekilde kargilanmigtir. Bunlardan ilki, forsa
denilen kiirekgiler olup, savasta alinan esirlerdi®. Tkincisi devletin kendi tebaasindan genel-

likle yirmi hanede bir olmak tizere donanma igin kiirek¢i almasiydi*. Geri kalan on dokuz
hane bu kiirek¢inin alti aylik 1agesini temin i¢in avarzz adi altinda vergi verirlerdi’. Bu rakam

* Yrd. Dog. Dr., Yildirim Beyazit Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Kamu Hukuku Bélimii, Hukuk
Tarihi ABD, Ankara/ TURKIYE, akilinc@ybu.edu.tr

! Buhar makinesi, buharin i¢inde var olan 1s1 enerjisini, mekanik enerjiye dontsttiren distan yanmali
bir motordur. Galisma prensibi olarak, 1s1 enerjisini alan su buharlasarak genigler ve bir odaciga alnir,
odacik sogutuldugunda sivi hale gegen buhar vakum yaratir boylece mekanizmalarin hareket almasi ile
mekanik enerjiye yani ige donigtir. http://trwikipedia.org/wiki/Buhar_makinesi e.t.: 23.09.2013.

? 1787 yilina kadar buharli motorlar sadece su pompalarimi ve tekstil makinalarim ¢ahstirmak igin
kullanilmigti. 22 Agustos 1787 tarihinde ise Amerikali mucit John Fitch (1743-1798) ilk vapuru Delaware
Nehri’ne indirmistir. http://tr.wikipedia.org/wiki/Buhar_makinesi e.t: 23.09.2013.

% Gemideki kiirekgilerin biiyiik bir ¢ogunlugu forsalardan oluguyorsa, bu gemilere forsa gemileri
denilmekteydi; BOA, 7 Numarale Miihimme Deflers, Huktim No: 2241, s. 139, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midurligi, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 37, Ankara 1999.

Y “Haliya (simdi) evoel-baharda (bahar bag) ingdalldhii ‘leala deryaya donanma-y hiimayunum ¢ikmak emrim olup
kiirekgi lazim olmagin taht-1 livamzda vaki kadibiklara her yirmi haneye bir kiirekgt tayin olunup...” BOA, 7 numaral
Miihimme Defleri, s. 241, sene 975; Ismail Hakla Uzuncarsili, Osmanl Merkez ve Bahriye Tegkilat, TTKY, Ankara
1988, s. 515’den naklen. Donanmaya her sene ne kadar kurekci gerekiyorsa maliye tarafindan sancak ve
kazalara hitkimler génderilerek istendigi kadar kiirekci ihracina iliskin 6rnek arsiv belgeleri icin bk. BOA, 3
Numaral Miihimme Deftert, Hiikiim No: 692, s. 308, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Midirligi, Osmanh
Argivi Daire Bagkanhigi, Yayin nu: 12, Ankara 1993; BOA, 5 Numarale Miihimme Defters, Hiktim No: 329,
s. 236, Bagbakanhk Devlet Argivleri Genel Midirligi, Osmanli Argivi Daire Bagkanhg), Yaymn nu: 21,
Ankara 1994.

5 Uzungargily, s. 482; Mustafa Avei, “Osmanh Infaz Hukukundaki Gelismelere Genel Bakis™, Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (SUHFD), C. 12, S. 3-4, Konya 2004, s. 123. “... Haslar kadisi/na]...kaza-i
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devletin iginde bulundugu duruma gore bazen yedi haneden bir seklinde de olmustur®.
Arsiv kayitlarindan sadece reayadan degil, esnaftan da kiirekgiler igin vergi’ alindigy, hatta
esnaftan sadece vergi degil kiirek¢i de temin edildigi anlagilmaktadir®. Alnan bu paralar
kiirekgilere maag olarak verilmekteydi. Bazi durumlarda ise kiirekci alinmayan yerlerden
bunun bedeli alinmaktayd:® veya ayni yerden hem kiirek¢t hem de avariz vergisi istenmek-

teydi". Kiirekgilere verilen maag sadece vergilerden degil, bazen kisilerin vasiyetnamele-

mezburda vaki’ yiizyirme avdnz hanelerinin yetmis bir senesine mahsiib olmak iizere avarizlar mukabilince kiirekgi bedellert
tahsili_fermamm olmagla ...” Huseyin Kilic, Salih Kahriman, Fuat Recep, Sabri Atay, Rasim Erol, Yilmaz
Karaca, Istanbul Kadi Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-v Refid) 74 Numaral Sicily ISAM Yaymlari, Istanbul 2011,
s. 62, Hikum No: 23.

6 <. Mevlana Istanbul Kadst ... tevki™i refi™i hiimayiin ma’lum olucak malim ola ki, ingdalléhu Teald isbu sal-i
Jerhunde-filda evvel-bahdr-1 huceste-dsdrda derya yiiziine ¢ikacak Donanma-yr himayunum kadurgalar igin zipdde kiirekgi
tedariik ve thrazi lazim ve miihim olmagla . .. bin yetmis yedi senesine mahsiib olmak iizere her yedi hanesinden bir nefer kiirekgi
hesabu iizre. .. vakt u zamanwla cem’ ... teslim-i tersane ettirilmek fermamm olmugdur. .. sehri Cumadelahure sene seb’a ve
seb’in ve elf ” Rafat Giinalan, Istanbul Kadr Sicilleri Bib Mahkemesi 3 Numaraly Sicil, ISAM Yayinlari, Istanbul
2011, s. 880, 881, Hitkim No: 1151.

7 “Bozacu tdifesinden ... Yuvab v. Niko ndm zimmi ... takrir-i kelam edip mukaddemd Ben Balat'da bozac olmagla
bin_yetmig ii¢ senesine mahsiib olmak iizere tdifemize tarh olunan ordu ve kiirekgi ve sdir gakkadan ciimle tarfemizin hesablan
iizre nzd ve ma’rifetlertyle hissemize isabet eden cem’an yirmi kit'a esedi gurusu kethudamuz mezkur Mehmed Bege’nin
emniyle mezkur lanag’a teslim edip...”; Rasim Erol, Salih Kahriman, Fuat Recep, Sabri Atay, Hiiseyin Kilig,
Yilmaz Karaca, Istanbul Kadr Sicilleri Istanbul Mahkemesi 12 Numarah Sicil, ISAM Yaymlari, Istanbul 2010,
s. 849, Hukum No:1164. Bu manadaki 6rnekleri ¢ogaltmak mimkindur. Bk. Giinalan, s. 820, Hukim
No: 1070. Kayik¢1 ve peremecilerden de kiirekgi icin vergi alindigina iliskin kayit icin bk. Huseyin Kihg,
Yilmaz Karaca, Rasim Erol, Salih Kahriman, Fuat Recep, Sabri Atay, Istanbul Kadi Sicilleri Bib Mahkemesi 54
Numaral Sicil, ISAM Yaymnlar, Istanbul 2011, s. 91, Hiikiim No: 59. Kiirekci bedeli, esnaf arasmda hukuki
uyusmazlhik konusu dahi olmustur. Ornegin, 1138 tarihli kayda gore, arka hamallar kethiidasi, sarachane
hamallarimin kiirek¢i bedelini 6demedigine iliskin dava etmistir: “... arka hamallarmn kethiidalan olan Mustafa
b. El-Hac Ahmed, Saraghane-t dmire’de diikkanlarmdan iktisab ve intif@’ ederlerken kurbunda olan hamamlarla bd_ferman-
dli ndzil olan kiirekgi bedelinden imddd ve ’dnetden imtind’ ederler deyii da’vd ettikde ...” Fuat Recep, Sabri Atay,
Hiiseyin Kilig, Yilmaz Karaca, Rasim Erol, Salih Kahriman, Istanbul Kadr Sicilleri Istanbul Mahkemesi 24
Numaraly Sicil, ISAM Yaymnlari, Istanbul 2010, 5. 214, Hitkiim No: 136. Esnaftan kiirekgi bedelini toplama
yetkisi kethiidalara aittir. Konuya iliskin kayitlar i¢in bk. Recep, vd, 24 Numaral Sicily s. 511, 512, Hikiim
No: 296 ve s. 341, Hitkiim No: 259. Bu konuda érnekleri ¢ogaltmak miimkitindiir.

% Unkapanr’nda bulunan hamallarin geng olanlarinin kiirekgi olarak ¢ahstinldigina iligkin kayit i¢in
bk. Sabri Atay, Hiiseyin Kilig, Yilmaz Karaca, Raim Erol, Salih Kahriman, Fuat Recep, Istanbul Kadi Sicilleri
Bib Mahkemesi 46 Numaral Sicil, ISAM Yaynlari, Istanbul 2011, s. 493, Hiikiim No: 588.

© “Bolu ve Virangehir sancaklare mutasarnfi vezir Ali Pasaya hiikiim ki, miteberdn-1 rical-i devlei-i aliyyemden hdld
Tersane-t dmirem emini Seyyid Abdurrahman Bey ddme mecduhunun takdim eyledigi bir kita hur takriri mefh d
Tersane-t dmarem hazinesine bervech-i ocaklik tayin olunan mebaligden avdnz- kiirekciyan-1 Bolu malindan 1475 kurug ve
Bolu sancagi kalyoncu bedeliyesi on bin kurug ki cem’an on bir bin dintyiiz yetmisbes kurug, 1229 senesine mahsiben teslim
olunmadigim ve mebalig-i mezkiire sabika Bolu sancagi mutasarnfi Abbas Paga’nin makbuzu oldugunu miis’or zuhur eden
defatir mucebince diiyununa idhal olunmug olduguna binaen. . .sene 1230 (Cevdet Tasnifi Bahriye Vesikalar, numara
5730); Uzungarsil, s. 483, dp. 2.

10 Hiikm-1 gerif-i padisahi. .. Kocaeli sancagr kachlan. .. hiimdyin vdsil olcak malim ola ki bundan akdem taht-1

kazdmzdan bir mikdar kiireker ... yazilip ba’dehii avdrz emr olunup ¢ikan avinz akgesinden kiirekcinin ... birer aylik
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rinden de karsilanmakta idi". Kiirekgi temini i¢in bagvurulan son yéntem de sug isleyen
Osmanl tebaasina kiirek ¢cekme cezast verilmesi idi'.

Caliymanim konusunu, iglenmig olan bir sugun karsihgr olarak verilen kiirek cezas
olugturmaktadir. Arastirilan donem ise klasik dinem olarak adlandirilan Osmanli Devletini-
nin kurulugundan Tanzimat donemine kadar olan kismidir. Bu ¢ergevede kanunname hii-
kiimleri, Mithimme Defterleri, Ser‘iye Sicilleri, Ahkam Defterleri ve ilgili gortlen literatiir
taranmigtir. Konuyla ilgili olarak Mehmet Ipsirli'nin 1982 senesinde kaleme aldigi “X V1.
Asrin Tkinei Yarisinda Kiirek Cezastyla Tlgili Hitkiimler” adli makale meveuttur.”” Bu de-
gerli eser; sadece 16’nc1 ylizyilin ikinci yarisini kapsamakta ve salt belirli bir katolagdaki
hiikiimlerden yola ¢ikarak hazirlanmigtir'. Biz ise daha genis bir zaman dilimi iginde ve
tek bir katolaga bagh kalmadan, biraz 6nce belirtilen ¢esitli vesikalart da dikkate alarak de-
gerlendirmede bulunduk. Ayrica belirtmek gerekir ki mezkdr makalenin yazim tizerinden
onlarca yil ge¢mig ve bilim diinyasma yeni vesikalar, gorisler sunulmugtur. Calisgmamizda
bu vesika ve goriiglere de yer verilmistir. Makelemizi farkh kilan diger hususta, konunun ele
alinig tarzidir: Kiirek cezasi, hukuki perspektiften incelenmistir.

Bu ¢galisma ile bahse konu donemde kiirek cezasinin hukuki niteligi belirlenmeye ca-
liglmugtir. Bilindigi gibi Islam Osmanl Hukukunda cezalar gesitli tasniflere konu olmustur.
Bunlar i¢indeki en 6nemlisi ve bilineni tipki suglarda oldugu gibi had, kisas ve tazir ayiri-
mudir. Kirek cezasi, had ve/veya kisas diyet cezast degildir. Zira bu cezanin miktar ve keyfi-
yeti nassla belirlenmemistir. Mezkar cezasinin bu kategori icerisinde yer alan tazir cezalar
arasinda yer alip almadig gahigmada incelenmistir. Islam Osmanh ceza hukukunda cezalar
aralarinda bulunan irtibata gore tekmili, tebei, asli cezalar olarak siiflandirlmistir. Bu

ulufelerinin alikoyup béki kalan ak¢eyi defieriyle kapima ginderesin ve kiireket ... yedlerinde hazir edesin. .. Rebi’ulevvel sene
926” Bilgin Aydin, Ekrem Tak, Istanbul Kad Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numarah Sicil, ISAM Yaymlari,
Istanbul 2008, Hiikiim No: 782, s. 418, 419.

“... helakindan sonra cemi’ malwun siiliisinii ifraz ve kilise-t mezkure

T Olen bagpapaz Devlet Agob’un
avdnzina ve kiirekgt bedeline ve bir mikdar dahi kilise-i mezkure fukarasina tevzi’ oluna deyu vasiyyet...” ettigine iligkin
kayit icin bk. Atay, vd., 46 Numaral Sicil, s. 331, Hitkiim No: 362. Papaz kilisenin 6demesi gercken kiirekci

bedelinin, kendi malindan 6denmesini hedeflemistir.

2 Gemilerde esir forsalarla, Turk kiirekgiler karigik olarak bulunurlardi. Bu giivenlik amaciyla yapilan
bir uygulama idi. Savas zamanlarinda gemide sadece forsa bulunmas: halinde, bunlar disman tarafin
kazanmasi yoniinde ¢ahsabilir, kiirekleri ona gore hareket ettirebilirlerdi; Uzungargl, s. 483.

% Mehmet, Ipsirli, “XVI. Asrin Ikinci Yarisinda Kiirek Cezasyla ilgili Hitkiimler”, /UEF Tarih
Enstitiisii Dergisi, S. 12, Istanbul, 1982.

986 numaral Kamil Kepeci Tasnifi Katalo3u'nda 677-678 genel, 1-2 6zel numaralarda kayith 955-
1116/1548-1704 tarihleri arasindaki kayitlar1 ihtiva eden Cavugbagi Defterlerinde Divan-1 Hiimaytn’da
alman kararlar neticesi hapis cezasi verilenlerin veya siirgiine gonderilenlerin isimleri ve tarihleri verilmigtir.
Mehmet Ipsirlinin yaymladigi bunlardan 677 numarali defterdir, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanlgi, Yaymn nu: 108, Istanbul 2010, s. 96.
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baglamda amlan cezanin tekmili, asli, tebel ceza olup olmadig tahlil edilmistir. Cezalari
tasnif eden bir bagka kriter de cezanin tatbik yeridir. Buna gore cezalar, hiirriyet kisitlayici,
nefsi ve bedeni ceza olarak tige ayrilmaktadir. Galiymada kiirek cezasi bu kategoriye gore
de degerlendirilmigtir. Keza kiirek cezasinin siddeti, yani diger cezalara nazaran hangi sevi-
yede yer aldigr belirlenmistir. Cezalarin kanuniligi, genelligi, sahsiligi ve stibjektifligi kiirek
cezasi agisindan degerlendirilmigtir. Bu cezanin hangi amag ile ne tir suglara uygulandigs
da incelenen bir bagka bashik olmugtur. Cezaya hitkmetme veya cezanimn infazinda séz sahi-
bi olan kamu goérevlileri tizerinde de durulmustur.

Tanmim ve Ortaya Cikisi

Aragtirmalarda kiirek cezasi, hapis cezasinin Osmanh donanmasinda kiirek cektirile-
rek uygulanmasi olarak tanimlanmigtir’®. Bir bagka tanima gore kurek cezasi, Tanzimat’tan
once ve yelkencilik devirlerinde igledikleri agir suglardan dolay: savag gemilerinde™ kiirek
¢ekmek tizere gemi hizmetine verilme cezasidir’”. O halde kiirek cezasi, hapis cezasinin
nitelikli halidir. Hapis cezasi ise sug isnadi ve yargilama sonucu mahkeme tarafindan veril-
mis hapis kararinin infaz1 geklinde kigi 6zgtirliigtiniin kisitlanmasi olarak tanimlanmugtir'®.
Gergekten, bir geminin belirli bir bélimde kalmak ve o bélimden disar: ¢ikarilmamak,
mahkimun ézgiirliigiini kisitladigt i¢in hapis statiisiindedir. Arsiv kayitlar da kiirek ceza-
sinin 6zde hapis cezast oldugunu gostermektedir™.

Kiirek cezasmi nitelikli kilan husus ise, mahktimun sadece 6zgtrliigiiniin kisitlanma-
mas1 ayni zamanda ona kiirek ¢ekmek gibi agir bir hizmet ifas1 yiiklenmesidir. Klasik do-
nemde kiirek cezasina mahktm olmug bir kigiye ytuklenen hizmet, gemilerin hareket etme-
s1, yon degistirmest veya durdurulmasi icin kiirek ¢ekmesidir. Cezanm bu 6zelligi, ismiyle
o denli bagdagtinlmigtir ki, Tanzimat sonras: ¢ikan ceza kanunnamelerinde agir islerde
caligirma cezast yine kiirek cezasi ifadesiyle kullamlmigtir®.

" Halil Cin, Gul Akyilmaz, Tiirk Hukuk ‘Tarihi, 5. baski, Sayram Yaymlari, Konya 2013, s. 284.

1o Esasinda kiirek cezasi kanaatimizce sadece savas gemilerinde ¢ekilen bir ceza degildi; tas, hububat
gibi cesitli egya tagtyan gemilerde de kiirek cezasi ceken mahkimlar calistirimakta idi. Ayni yonde goris igin
bk. Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford, Clarendon Press 1973, s. 307.

7 Tugba Akill (Acar), 3 Nolu Nefy ve Itlak Deflerinin (5. 1-100) Transkripsiyonu ve Dederlendirilmest,
Gaziosmanpasa Universitesi SBE, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Tokat 2006, s. 351.

% Mustafa Avel, “Osmanh Hukukunda Hapis”, KHukd, C. 5, S. 1, Kayseri 2002, s. 20.

19 “Mustafa b. Hamza: Mezkir yankesici oldug miiseccel olup, dokuzyiiz yetmis Ramazanimn on iigiinde habs olunup,
halivd (halen) kiirege virildi”. Tpsirli, s. 242.

2 Omer Liith Barkan, XV ve XVI. Asularda Osmanl Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslan-I, Istanbul 1943, s. 72; Aves, Infaz, s. 123 dp. 216. Ornegin mahkamlar, ayaklarinda demir oldugu
halde, inga olunacak devlete ait binalarda tas tasimak ve toprak kaldirmak gibi hizmetlerde ¢ahstirlmglardir.
Ahmet Gokeen, Tanzimat Dinemi Osmanly Ceza Kanunlare ve Bu Kanunlarin Ceza Miieyyideleri, Istanbul 1989, s. 40.
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Kiirek cezasmnm, nefy cezasin nitelikli bir versiyonu oldugu yoniinde literatiirde
yeni fikirler ileri strtilmektedir®'. Bizce bu fikre katlmak mimkin degildir. Zira stirgtin ce-
zasinin Oziini, mahkimun siirgiin oldugu yere gitmesi olugturmaktadir. Kirek cezasinda
ise mahkimun gemide bulunuyor olmasimin amaci, yerlesik oldugu mahalden uzaklagtiril-

mak degil; gemide cok agir vazife yerine getirmektir.

Kiirek cezasini, cezanin stresi dikkate alindiginda, miiebbet ve muvakkat kiirek ce-
zast olarak ikiye ayirmak mimkiindir. Aragtirilan déneme iligkin argiv kayitlarinda kiirek
cezast omur boyu verilmek isteniyorsa, bu husus net bir sekilde ifade edilmistir®. Kayit-
larda genelde stre belirtilmeden kiirek cezasma hitkmedildigi anlagilmaktadir®. Ancak
belirtmek gerekir ki, 1 yildan az stirede kurek cezasi infaz edilmemistir*. Heyd, “kiigiik”
sug olarak ifade ettigi su¢ tiplerine verilen kiirek cezasimin siiresinin 5 ile 10 yil oldugu-
nu belirtmigtir®. Peters ise ortalama kiirek cezast stiresinin 8 yil oldugunu zikretmistir®.
Gergekten bir mahkim 6émiur boyu kiirek cezasi ile cezalandirlmamugsa, kiirek cezasinin
belirli bir siire devam edecegi ve daha sonra serbest birakilacagi Mithimme defterlerinden

anlagilmaktadir?’.

2 'Tugba Akall Acar, tezinde “Pranga-bendlik, kala-bendlik ve kiirege konulma cezalan nefy cezalanm da igine
alan ancak nefy cezalanndan daha agir olan cezalard:” diyerek, kiirek cezasimin nefy cezasmin bir tiirti oldugunu
belirtmektedir.

22 1138 senesinde kalp bakir igleyenlerin miiebbet kiirek cezasima carpurlacaklart su sekilde
belirtilmistir: “Bd sah Istanbul kadisi faziletlii Efends ... fimd ba’d kalb islemeyip iglerinden hafiyyeten kalldb bulunursa
ahz ve huzurumuza getirmek iizre ta’ahhiid eylemek sartyla fetva-yi gerifelert tescil ve ©’lam eyleyesiz surren ve alenen tefahhus
olunup ahz olundukda miiebbed iimera-i deryd sefinelerine vaz’ olunacaklarin dahi kendilerine tefluim eyleyesiz, kethiidalar
dahi basiret iizre olup kalb i bulunmakdan ziyade tevakki edip agraz-1 nefsaniyyeye tabi’ ve celb-t menfa’at sevdaswyla esnaf-t
mezbureyt rencide eder ise ... ta’zir ile te’dib olunacagin ... deyu buyruldu , Recep vd., 24 Numaral Sicil, s. 197,
Hiikiim No: 115.

% “Ipsala kadisma ve Vize yiiriikleri siibagist Piri’ve hikiim ki: Sen ki kadisun; mektib ginderiip onbast olan Ali-ogh
Niiri mahfil-i ser‘a geliip eskiinct @’ifesi bu sene supole Hidmetine fermdn olinup 1@’ife-t mezbirdan kasaba-i mezbirda Abdi
Halife mahallesinde sakin olan Hiiseyin b. Koca, mahall-t mezbira_fermdn-u serif miicebince gitmek tenbih ii te’kid olindukda
mezbiy; emr-1 serife itd‘at imeyiip ludmetine gitmediigin arz imigsin. Buyurdum ki: Vardukda, goresin; arz itdiigiin gibt ise
mezbin tutup Kavala kapudanna teslim idesin ki, kiirege komla.” BOA, 3 Numaral Miikimme Defiery, s. 26, 27, Huktum
No: 50, Bagbakanhk Devlet Argivleri Genel Mudurliigi, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12,
Ankara 1993. Bir baska 6rnek icin bk. Aym yer, s. 138, Hitkiim No: 300.

2 psirli, 5. 213.
» Heyd, Ottoman Criminal, s. 306.

% Rudolph Peters, Crime and Punishment in Islamic Law, Cambridge University Press, Cambridge 2007,
5. 99.

7975 tarihli bir kayda gore suglar sabit olmus kisiler hakkinda Piyale Paga’ya yazilan fermanda ...
mezburlar tutup te’dib igiin bir mikdar zaman kiirege koyasin ve miicrim deflerine dahu ol vechile igaret idesin ki, unudilup
kiirekde kalmayalar”; BOA, 7 Numarale Miihimme Defieri, C. 1, s. 207, Hukim No: 417, Bagbakanlik Devlet
Argivleri Genel Mudirligt, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhigi, Yayin nu: 37, Ankara 1999.
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Klasik déonem Osmanh kanunnamelerinde ve ser? hukukta yer almadig ileri siiri-
len? kiirek cezasimin, ne zaman ortaya ¢iktigi ve nasil gelistigi konusunda hentiz yeter-
li bilgiye sahip olunmamigtir®®. Emile Durkeim’dan aktaran Avci'ya gore, kirek cezasi,
17. yizyilda ortaya ¢ikmug, ¢ok agir olan bu cezadan kurtulmak i¢cin mahkimlarin kendi
ellerini veya kollarmi kestikleri, bu durumun yayginlagmas: tzerine 1677°de kendi elini
kesmenin sug olarak kabul edilip 6liim cezast ile kargilanmigur®. Ancak bizim tespit ettigi-
miz kadariyla bu cezanin ilk uygulamalar: yine Fransa’da, daha 6nceki bir tarihe, 1532’¢
dayanmaktadir®. Osmanl tarihinde ilk defa Venedik donanmasinda 1543’lerde suglularim
kurekci yapilmasia baslandig ileri surtilmektedir®. Bu tarihten yakin bir zaman sonra, 7
Ekim 1571 yihnda yapilan Inebahti Deniz Savagi’nda, Osmanli’nin yenilmesinden sonra
1sdar edilen bir fermanda idam mahkdmlarimin ve diger suclularin kiirege konulmalar
emredilmigtir®.

Osmanl’min Cagdasi Devletlerde Kiirek Cezasi

Osmanlh Devleti’nin ¢agdast devletlerinde de kiirek cezasina rastlanmaktadir. Kiirek
cezasina iliskin ilk yasal duzenleme ise Ordonnance d’Orléans olarak ifade edilen Fransa’da
1561°de yirirlige konan kanundur®. 1564°de 9. Carls (Charles IX of France) kiirek ceza-
sina 10 yildan daha az hiikmedilmesini yasaklamugtir. 1669 yihinda Fransiz Protestanlarinin
go¢ etmesine yardim edenlere 6mir boyu kiirek cezasi verildigi Fransiz kaynaklarinda yer
almaktadir®. Fransiz Kral 14. Luis, barig zaman da dahil olmak tizere donanmasinin glig-
It olmasini istemis ve buna bagh olarak mahkemelere miimkiin oldugunca kiirek cezasma
hiikmetmelerini emretmistir. Hatta 6liim cezas1 verilmemesi, bunun yerine kiirek cezasina
hikmedilmesini istemigtir. Ayni kralin son dénemlerinde 1715’lerde savag gemilerinde kii-

rekgiye olan ihtiya¢ azalmasia ragmen, kiirek cezasina hitkmedilmesine devam edilmigtir.

% fddiay1 ilk ortaya atan Uriel Heyd'dir Heyd, 16 yiizyilda hem Seriata hem de Osmanh
kanunnamelerine yabanci olan bir cezanm, kiirek cezasmim ortaya ¢iktigini belirtmektedir; Heyd, Ottoman
Criminal, s. 304. Kiirek cezasimmn 6rfi hukuktan gelme iddias: i¢cin bk. Haim Gerber, “Osmanl Hukukunda
Seriat, Kanun ve Orf 17. Yiignl Bursa’ss Mahkeme Kayular” (Cev. Mehmet Akman), MUHF Hukuk Aragtirmalar,
C. 8, S. 1-3, Istanbul 1994, s. 281.

2 psirli, s. 206.

%0 Emile Durkheim, Ceza Evriminin Iki Kanunu, (Cev. H. Topguoglu), Ankara 1966, s. 15; Mustafa Avcr,
“Osmanli Uygulamasinda Infazi Ozellik Gosteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik, Kiirek ve Prangabentlik”,
Yeni Tiirkiye Dergisi Tiirkoloji ve Tiirk Tarihi Aragtirmalan Ozel Sayst 111, Ankara 2002, s. 138, dp. 95.

3! http://en.wikipedia.org/wiki/ Galley_slave e.t.: 24.09.2013.

52 Mehmet Akman, Osmank Devleti'nde Ceza Yarglamasi, Fren Yaymeilik, Istanbul 2004, s. 133.

3 Uriel Heyd, “Eski Osmanh Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, Tiirk Hukuk ve Tiink Kiiltiir Tarihi
Uzerine Makaleler, Haz. Ferhat Koca, Ankara 2002, s. 65; Ayni yonde goriis igin bk. Gékeen, s. 43.

** http://en.wikipedia.org/wiki/ Galley_slave e.t.: 24.09.2013.

% Will ve Ariel Durant, The Age of Louis XIV. The Story of Civilization, C.. 8. NY: Simon and Schuster,
1963, s. 69-75; http://manakin.addr.com/durant.htm e.t: 24.09.2013.
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Fransa’da bu cezaya mahkam olanlara forgat veya galérien denilmigtir. Galérien ifade-
si, kadirga anlamina gelen galley kavramindan gelmektedir. Kadirgalarin pratikteki kulla-
nim1 zamanla azalsa bile Fransa’da 1873 yilina kadar mahkamlara bu ifade kullanilmaya
devam etmigtir®®. Kurekgilerin ¢ektigi kadirgalara ihtiyacin kalmamasi tizerine, bu kadir-
galar, hapishane gibi kullanilmaya baglanmistir. Fransa’nin Toulon sehrinde mahktmlar,
zincirli bir sekilde gemi icerisinde hapis cezalarmi ¢ekmiglerdir. Bu sekilde ceza ceken
mahkimlara bagnes (banyo) denilmistir. Bagnes ifadesi ilk kez Italyanlarin kullandigi bag-
no kavramindan gelmektedir. Italyanlar ise bu kavrami Istanbul’da hamamlara ¢ok yakin

olan hapishanelerden almiglardir®’.

Goriildugi tizere, kirek cezasi basta Fransa olmak tizere Osmanlinin ¢agdas: birgok
devletlerde uygulanmigtir. Bu tilkelerdeki temel hedef, agir su¢ iglemig olan mahktmlarim

beden giiglerinden yararlanmak olmustur.
Hukuki Niteligi

Kiirek cezasinin hukuki niteliginin tazir cezasi oldugu yoniinde bir¢ok delil mevcut-
tur. Bu konuda literatiirde herhangi bir tarugma yoktur®®. Gergekten had cezalan arasin-
da kiirek cezasma rastlamlmamaktadir. Hatta bu ceza, tazir cezasinn tanmmmina uygun
bir sekilde, unsurlar1 tam olarak yerine getirilmedigi i¢in had cezas1 verilmemesi gereken
durumlarda uygulanmigtir. Bu agidan bakildiginda su belge dikkat ¢ekicidir: “Yorgr veled-i
Yani, an karye-i Dumukran: Kendi karyelerinden Istefan dirlerimis bir kdfiri sarhog darb idiip oldiirdiigii
kendii thkrare ile hiiccet olunmugur. Aldt- harb ile katl itmedigi igiin kisas olunmayup kiirege buyruldu™.
Diger bir 6rnekte de maktuliin ¢ocuklarimin yaglarinin kiiciik olmas: nedeniyle kisas talep

edilememesi tizerine katillerin diyet 6demesine ve kiirege konulmasima hitkmedilmistir®.

Bilindigi gibi cezalar, aralannda bulunan irtibata*' gore asli, bedeli, tekmili ve tebel ceza

olarak dorde ayrilmaktadir. Kiirek cezasi prensip itibariyle asli ceza olarak verilmistir.

% http://en.wikipedia.org/wiki/ Galley_slave e.t: 24.09.2013.

3 http://en.wikipedia.org/wiki/Galley_slave e.t: 24.09.2013.

% Halil Cin, Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, C. 1, Osav Yaymlari, Istanbul 1995, C. 1, s. 272;
Mehmet Akif Aydn, Tiok Hukuk Taribi, Beta Yaymlari, Istanbul 1999, s. 202; Cin, Akyilmaz, Tirk Hukuk
Tarihy, s. 284; Heyd, Ottoman Criminal, s. 304.

%918 Mayis 1563, 677 numarali Cavugbagilik defterinden aktaran, Ipsirli, s. 221.

Y “Mezkurlar.... Pir Ali bin Galabvermi ... iizerine geliip katl idip, ikrar ve itiraflaryla sicil olup ve maktul-t
mezkurun evlad-1 sigar olmakla bi-hasebi’s-ger’ siyaset lazim gelmeyip, mezbur katillerin emlak ve esbablart satturlup,
maktul-i mezkurun eytamina divet hitkmolup kendiiler kiirege ginderilmigtir.” 25 Eyliil 1564, Ipsirli, s. 239.

" Abdulkadir Udeh, Mukayeseli Islam Hukuku ve Begeri Hukuk, (Cev: Ruhi Ozcan-Ali Safak) Rehber
Yaymncilik, Ankara 1990, C. 11, s. 207.
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Yani bir sugun kargihigr kural olarak kiirek cezasi belirlenmis ve bu fiili isleyen kisiye kiirek
cezast verilmistir. Ornegin 1040 tarihli bir kayda gore Selanik’te ortaya gikan eskiyalarm
... mu‘lad-1 kadim ve kdnin iizre...” kiirege verilmesi emredilmigtir®.

Bedeli ceza ise asli cezalar herhangi bir nedenle uygulanmadigi zaman onlarin yerine
gecen ceza olarak nitelendirilmigtir®®. Kiirek cezasinin bedeli ceza olarak da uygulandigini
ifade edebiliriz: Alat-1 harb ile adam 6ldiirmedigi igin kisas edilemeyecegini hitkme bag-
layan yukaridaki 6rnek, kiirek cezasim bedeli bir ceza olarak uygulandigini giin yiiziine
gikarmaktadir.

Tekmili ceza, asli ceza ile birlikte verilen ancak hakimin mustakil hitkmii ile ortaya
konan ceza iken; tebei ceza asli cezalara bagl olarak ortaya konan, ayrica hakimin hikkmii-
ne gerek olmayan cezalardir*!. Aragtirmalar neticesinde kiirek cezasmn tebei ceza olarak
uygulandigini agikca ortaya koyan bir belgeye rastlamadik. Ancak bahse konu cezanin
nadiren de olsa tekmili bir ceza olarak uygulandigin ifade edebiliriz. Ornegin 978 sene-
sinde Kibris Seferine katilmayan askerlerden énce para cezasi alinmasi ardindan da soz
konusu kisilerin kiirege gonderilmek iizere Istanbul’a getirilmesi su sekilde emredilmigtir:
“... sefere emrolunup varmayanlar elegetiiriip biner akga cerimelerin aldukdan sonra kayd i bend ile yarar
ddemlere kogup Siidde-t Sa‘ddetiime gonderesin ki, kiirege konila ve cem* olan akga/yi] der-kise idiip Siidde-i
Sa‘ddetiime ginderesin...”*

Tatbik yerine gire'® cezalar bedeni, nefsi ve hurriyet kisitlayict veya mali olmak tzere
tice ayrilmaktadir. Belgeler, kiirek cezasinimn bedeni ve htirriyet kisitlayici bir yapisinin ol-
duguna isaret etmektedir. Kiirek cezast bedeni bir cezadir, ¢linkii mahkimdan kiirek ¢ek-
mek suretiyle bedeni bir ig beklenmektedir. Bununla beraber bu cezanin nefsi (psikolojik)
ve mali bir ceza olmadigim séyleyebiliriz.

Tum bu aciklamalardan sonra klasik dénem Osmanli Devletinde uygulanan kiirek
cezasiun, asli, bedeli, cok az da olsa tekmili, bedent ve hiirriyet kisitlayicr bir tazir cezast oldugunu
ifade edebiliriz.

W2 Yoo mii’s-Siildsd, fi 11 C., sene: 1040 Bé-hait-1 hazret-i efendi. Selanik monldsina ve Selanik sancaginda véki®
olan kddilara hiikiim ki: Haliyd; taht- kazdnuzda ba‘zi eskwd zuhir idiip nice fesad ii send ‘at wmeleriyle re‘dyd vii berdyd ve
sayir ahdli-v vildyete zarar u te‘addileri olduge t“lam olunmagin, ol makiile eskwd vii miicrimler mu‘tad-1 kadim ve kaniin iizre
her kande bulunurlar ise bi-eyyi vechin kdn elegetiiriliip bi’l-fi’l Selanik Sancagbegi olan () ddme 1zziihiinun gemisine kiirege
virilmek emridiip buyurdum ki: Vausil buldukda, ol makile Ser‘le iizerlerine ciirm sdbit olan eskiyd vii miicrimler mu‘tdd-1
kadim ve kaniin tizre bi-eyyi vechin kén elegetiiriip dahe mir-i miimd-ileyhiin gemisine teslim eyleyesiz.”, BOA, 85 Numarah
Miihimme Deftert, s. 73, Hukim No: 114, Baghakanhik Devlet Argivleri Genel Midirligii, Osmanh Arsivi
Daire Bagkanhigi, Yaym nu: 60, Ankara 2002.

¥ Cin, Akyillmaz, Tirk Hukuk Tarili, s. 255.
" Cin, Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 255.

* Metnin tamamu icin bk. BOA, 12 Numaral Miilimme Defleri, C. 1, Hikum No: 64, Bagbakanhk
Devlet Argivleri Genel Midiirliigii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaymn nu: 33, Ankara 1996.

# Udeh, C. 11, s. 207.
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Cezanin Siddeti A¢isindan Kiirek Cezasi

Cezanin giddetinden anlagilmasi gereken husus, aragtirilan cezanin, diger cezalarla
kiyaslandiginda mahktma verdigi elem, 1ztirap ve/veya acinin seviyesinin az ya da ¢ok
olmasi durumudur?’. Osmanh Devlet de bazi su¢ ve durumlarda cezanin siddetini 6nem-
semis ve verilecek cezanin “egedd-i siyaset” olmasim ozellikle vurgulamigtir'® yani suglulara
verilecek cezalarin, bu cezalarin siddetleri de g6z 6ntinde bulundurularak takdir edilmesini
istemigtir.

Osmanli Devletinde kiirek cezasi, bir¢ok cezadan daha agir bir ceza olarak kabul gor-
mugtiir. Reaya da bu cezanin giddetinin ¢ok yiiksek oldugunu, hatta bu cezaya mahkim
olan bir kiginin arttk sonunun 6lim oldugunu dahi iddia etmigtir. 976 senesinde hakkin-
daki sikayetler tizerine Istanbul’da yakalanip kiirek cezasina hitkmedilen Mud kazasmdan
Kara Ahmed adh kiginin akrabalarinin, yakinlarim “Onu siz 6ldiirdiiniiz” diyerek rencide
etmeleri ilgi gekici bir 6rnektir®.

Reayanin kiirek cezasmin siddetinin ¢ok yiiksek oldugu yontindeki algisini kanitlaya-
cak bir bagka belgede, kisiler birbirlerini kiirek cezasina ¢arptirmakla tehdit etmektedirler:
1072 senesinde Istanbul’dan koyun derisi alip, Eyiib’e ve bagka yerlere gotiirmenin yasak
oldugu bir dénemde Eyiip debbaghanesine koyun derisi gotiiren kayiker tehdit edilmigtir:
... Istanbul’da koyun derisi alyp Eyiib’e ve ahar mahalle getirmek azim yasakdur, elbette seni kiirege koy-
dururuz eger haldsin murdd edersen mahkemede bu deriler Saltvkoglu’nundur deyii tkrar eyle deyii [kayiket]

¥ Ahmet Kihing, Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihinde Teghir Cezasi, Adalet Yaymevi, Ankara 2014, s. 41.

1.967/1559°da Budin beylerbeyine yazilan emirde haydutluk, haramilik, yol kesme, adam kacirma,
mal kagirma gibi suclart isleyen kisilerin ... her ne tarikla olursa ele getiiriip esedd-i siydset ile haklanndan™ gelinmesi
istenmigstir. BOA, 3 Nolu Miihimme Defterr, Hikum No: 516. Aym defterin 558’inci hitkmiine gére de kigin
seferde kiglamlmasi emrolundugu i¢in zeamet ve timar sahiplerinden harchiklarinin muaccelen tahsil edilip
harghkgilara teslim edilmesi gerekmektedir. “Soyle ki, hiikm-i gerifiim miicebi ile amel ohnmayup thmdliniiz sebebiyle
asker halkinun harchgy tamdm irigmeye veydhiid ge¢ gele veydhiid kimesneye bel* u ketm itdiiresiz, asld ozriin makbil olmayup
azl ile tktifd olmmayup esedd-i tkab ile mu‘dkab olmanuz mukarrerdiin:” denilerek Rumeli Beylerbeyi Mustafa Pasa
ikaz edilmektedir. BOA, 5 Nolu Miihimme Defler,, Huikim No: 558. 993’de Erzurum’a hareket eden Serdar
Osman Paga ordusuna ilhak etmek tizere Misir ¢avuglarindan ve miiteferrikalarindan dorder yiiz kiginin
hazirlanip gonderilmesi aksi takdirde egedd-i tkabla cezalandirilacagi hakkinda Misir beylerine yazilan hukim
igin bk. Oguzhan Yiice, 59 Numarale Miihimme Defleri'nin Ozetli Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Atatiirk
Universitesi SBE, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2007, s. 112, Hiikiim No: 162.

19 <J3 12 Muharrem, sene: 976 Igil begine ve Mud kddiswma hiikiim ki: Dérendegdn Mehmed ve Imirze ndm kimesneler;
“Mud kazdsindan Kara Ahmed ndm kimesneniin zulmiinden sikayete geliip hakkinda beglerbegiden ve kidilardan arz u siret-i
stciller getiiriip mezkir Kara Ahmed Siidde-i Sa‘ddetiimde elegiriip kiirege komlup ol husis igiin ba‘zi akribdsy; “Mezbin
yolda katleylediiniiz.” diyii bunlar: rencide idiip te‘adds iderler:” diyii bildiirdiikler: ecilden buyurdum ki: Giresiz; mezkir/lar]
© mezbiir kiirege konlan kimesne igiin; “Siz katlitdiiniiz.” diyii rencide iderler ise itdiirmeyiip Ser-i Serife muhdlif kimesneye
i5 itdiirmeyesiz; memni* olmayam yazup bildiires:z”; BOA, 7 Numaraly Miihimme Deflerr, Hikim No: 1692, s. 258,
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurligii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhigi, Yaymn nu: 37, Ankara
1999.
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Yusuffu] tahvif etmeleri ile ... Gorulmektedir ki, kurek cezasi, insanlar1 korkutmak ve tehdit
etmek i¢in kullanilacak seviyede tirkiitiicii, korkutucu bir nitelige sahiptir.

Belirtildigi tzere belgeler, bir¢ok cezanin kiirek cezasindan daha hafif oldugunu gés-
termektedir. Ornegin 977 senesinde sefer zamany, sefere gelmeyen misellemler hakkinda
yazilan fermanda “cerime ile halds olmayup, kiirege komilmak mukarrerdir.””" denilerek kirek ceza-
sinin, siddet seviyesinin yiiksek oldugu ortaya konmaktadir. Bir baska 6rnekte de, suglular
ika ettikleri fiilin cezasinin cerime-para cezasi- oldugunu bildikleri i¢in fiili iglemeye devam
etmig; Payitaht ise durumu fark edip siddet seviyesi daha agir bir ceza diizenlemigtir. Bu
ceza da kiirek cezasi olarak belirlenmistir: “... Egkiinci td’ifesi fermdn olunan hidmete varmayup
kandin iizre cerime viriir halds oluruz deyii ta‘alliil eyleyiip ol sebeb ile ludmete az kimesne geliip hidmet
avk olur” deyii bildirmissin. .. Soyle ki, cerime viriip halds oluruz deyii ta‘alliil eyleyiip varsa ele getiiriliip
kiirege konmak mukarrerdir. ...

Literattir de kiirek cezasinm bir¢ok cezadan daha siddetli bir ceza oldugunu belirt-
mektedir®®.

Netice itibariyle, kiirek cezasiin giddet seviyesinin, birgok cezadan daha ytksek oldu-
gunu, hatta bu cezanin idam cezasindan sonra siddeti en yuksek olan ceza oldugunu dahi
ifade edebiliriz. Yukarida verdigimiz 6rnekler bizi bu kaniya ulagtirmaktadir.

Ceza Hukuku Ilkeleri Agisindan Kiirek Cezas1

Klasik dénem Osmanl Devleti’nde uygulanan kiirek cezasini, cezanin siibjektifligi,
kanuniligi, sahsiligi ve genelligi gibi ceza hukuku ilkeleri agisindan irdelemek faydah ola-
caktr.

% Davay1 agan Saltik oglu Isak adli bir zimmidir, Isak ashnda bu derilerle kendisinin bir baglantisin
olmadigini tespit ettirmek i¢in dava agmistir. Tam metin icin bk. Kihi¢ vd, 74 Numarah Sicil, s. 190, Hikim
No: 187.

N “Yazildr. Rethiidds: Cildw’a virildi. Fi 22 Ramazdn sene 977. Cirmen begine hiikiim ki: Livd-i mezbir
miisellemlerinin ba‘zist fevt olup yerleri sipdhi ve sipdahi-zdde ve sdir re‘dyd eline diigmekle miisellemlerin ellinci har¢hgma
kemal-t mertebe miizdyakalar oldugin i‘lam eylediigin ecilden defter ve kandn iizre yerleri veya resimleri alwirilmek igiin
livd-i mezbir kadilarna emr-i hiimdydnum ginderimugdir. Buyurdum ki:Ol emr-t gerifiim miicebince defler ve kanin iizre
miisellemlere miiteveccih olamy alwiriip, dalu tenbth i midd itdiiresin ki bu def'a vaki* olan, sefer-i hiimdyinuma gelmeyen
miisellemler cerime ile halds olmayup, kiirege komlmak mukarrerdin: Ana gore her birisi mukayyed olup, emr-t serif-i sabikum
micebince zdde ve zevadlaryla seninle sefer-i hiimadyiinuma geliip gireler.”; Orhan Pasazade, 9 Numaral Miihimme Defleri,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar Enstitiisii, Yayimlanmamms Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul

2006, s. 23, 24, Hikiim No: 54.

2 4 Muharrem 987 tarihli bu Miithimme kaydi igin bk. Suayib Izgi, 986(1578) Tarihli 32 Numarah
Miihimme Defleri, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2006, s. 144, Hiikiim No: 605.

% Ipsirli, s. 239, Ipsirli'nin konuyla ilgili vermis oldugu 6rnek vesika igin bk. dipnot 40; Akilli (Acar),
s. 67.
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Cezalarin kanuniligi ilkesi, hi¢ kimsenin belli bir sugla ilgili olarak kanunda éngoriil-
meyen bir ceza ile ya da kanunda 6ngoriilen cezadan daha agir bir ceza ile cezalandirila-
mayaca@l anlamim tagimaktadir’®. Arastirmalarda tazir suclara uygulanacak cezalarin
kanuniligi konusu tartiymahdir. Bu tartigmalara girmeden kiirek cezasinin kanuniligi hu-
susunda bize fikir verecek belgelere rastlamak mumkindiir. 1138 tarihli belgede Padigah,
kesik para kullamilmasimin yasak oldugunu ve cezasmin kiirek oldugunu su sekilde dile
getirmektedir:

“Ba sah Istanbul kadisi faziletlii Efendi, ima ba’d kesik para ahz u i'td olunmamak
tizre men’ olunup eyadi-i nasda bulunmak igin sarraflara iki yiiz kise akcelik para vi-
rilmekle, imdi tarih-i fermandan ti¢ gtine dek bir ferdin yedinde kesik para bulunma-
mak ve bulunur ise bild-eman kiirege vaz’ olunmak tizere esnafa ve sairlerine tefhim

i¢in ciimle esnaf kethiidalar ve mahallat imamlarim getirip, geregi gibi tenbih ve sag
Misir parasmin ahz u 1’'tasinda beis olmadigin tefhim eyleyesiz deyti, resmiyle kayd

255

eyleyesiz deyu buyruldu

Belge kiirek cezasimin kanunilik ilkesine uygun bir sekilde diizenlendigini gdstermek-
tedir. Padisah, su¢un maddi unsurunu kesik para kullanmak olarak belirlemis, fiili uygula-
yan kisilere de kiirek cezasi verilecegini acik bir sekilde aciklamigtir. Hatta kanunilik ilke-
sinin temel hedefi olan hangi eylemlerin su¢ oldugunun ve bu eylemlere verilecek cezanin
ne oldugunun toplum tarafindan énceden bilinmesi gerekliligi bu fermanda net bir sekilde
goriilmektedir. Padigah, kesik para kullanmanin cezasimin, kiirek oldugunu toplumun tiim
katmanlarina duyurmak istemistir. Bunun i¢in de kadidan yararlanmistir. Buna gore kads,
bu sugun cezasinin kiirek oldugunu, esnafi bilgilendirmek icin esnaf kethiidasini, reayay:
bilgilendirmek i¢in de mahalle imamlar bilgilendirecektir. Boylece imam kendi mahal-
lesindeki reayaya, kethiida ise kendi kolundaki esnafa kesik para kullanmanim cezasimin
kiirek oldugunu bildirecektir. Bu sekilde, toplum, kesik para kullanmanin cezasmin kiirek

oldugunu 6nceden bilmis olacaktir.

Kiirek cezasimim kanunnamelerde mevcut oldugunu ve bu hitkmiin topluma duyu-
rulmast i¢in gesitli yontemlere bagvuruldugunu belirlemis oluyoruz. Bu bilgiye bagh olarak
tartistlmast gereken ikinci nokta, kanunnamelerdeki bu hitkmiin pratige yansiyip yansima-
digidur. Belgeler, kanunnamede hitkme uymayanlarin ilkeye uygun olarak kiirek cezasina
carptirildiklarina isaret etmektedir. Ornegin 1138 tarihinde Istanbul kadisina gonderilen

bir fermanda kalp bakir islemenin cezasi kiirek cezasi olarak belirlendigi iletilmistir®. Ayn

* {zzet Ozgencg, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Basi, Seckin Yaymcihik, Ankara 2007, s. 104.
» Recep vd, 24 Numaral Sicil, s. 43, Hikiim No: 15.

% “Bd Sah Istanbul kadis faziletlii Efend; ... fimd ba’d kalb islemeyip iglerinden hafiyyeten kalldb bulunursa ahz ve
huzurumuza getirmek iizre ta’ahhiid eylemek sartwyla fetva-y Servfelert tescil ve ©’lam eyleyesiz surren ve alenen tefahhus olunup
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sicilde bu yasaga uymayan Aslan ve Kiryako ve Yani ve Pireskova ve Yasef ve digerlerinin

13

kiirek cezasma carptirildiklar s6yle kaleme almmustir: “... Lefter mesfiirdna on altr nefer zim-

maler kazancy hurfetinden olup yedlerinde kalb bakir evani bulunup, kethiidalar ma’rifetiyle ahz ve huzur-t

»57

dlilerine gikanldiklaninda Tersdne-i dmirede kiirege vaz’ olunalar deyd lisanen ferman buyrulup . ..

Bir bagka ceza hukuku ilkesi, cezalarin genelligi ilkesidir. Cezalarin genelligi, sug is-
leyen herkese din, dil, irk, cinsiyet ve benzeri ayirim yapmaksizin ayn sekilde cezai mi-
eyyidenin uygulanmasidir®®. Kiirek cezasina bu acidan bakildiginda, mahk(imun zimmi,

kadin ve kole olmasinin bu cezanin uygulanmasina nasil etki yaptigr énem kazanmaktadr.

Arsiv belgeleri, zimmilerin de kiirek cezasina garptirildiklarii géstermektedir. Orne-
gin Marmara kazasmin Bergos kéyiine misafir olarak gelip, kadi huzurunda Islam’1 secen
sahst kaciran ve mahkemeyi basip sicili parcalayan Yorgi v. Bisa ve oglu Kostantin kii-
rek cezast ile cezalandirlmigtir®. Vasiyete iligkin 1102 tarihli bir er‘iye sicilinde, ogullar
babalarinin mirasim paylagirken, babalarmin zimmi bir kiirek¢iden alacagmm oldugunu

belirtmiglerdir®. Belirtmek gerekir ki alelade zimmiler degil rahip riitbesine sahip olmus

ahz olundukda miiebbed iimera-i deryd sefilerine vaz’ olunacaklanin dahi kendilerine teflum eyleyesiz, kethiidalan dahi basiret
iizre olup kalb vs bulunmaktadan ziyade tevakki edip agraz-1 nefsaniyyeye tabi’ ve celb-i menfa’at sevdaswyla esnaf-1 mezbureyi
rencide eder ise .. la’zir ile te’dib olunacagin ... deyu buyruldu > Recep vd, 24 Numaral Sicil, s. 197, Hitkim No: 115.

7 Recep vd., 24 Numaral Sicil, s. 197, Hikim No: 116.

% Cevat Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslan, Gaye Vakfi, Istanbul 2004, s. 52, 53; Samil Dagc,
Islam Ceza Hukukunda Saluslara Karg Miiessir Fiilles, Diyanet Isleri Bagkanligi Yaymnlari, Ankara 1996, s. 36;
Udeh, C.1, s. 306; Kiling, Zeghi; s. 77.

59

‘Marmara kddisina hiikiim ki: Mektib ginderiip; “Kazd-i Marmara’dan Bergos ndm karyeye hdricden bir miisafir
zimmi geliip héricden ndhie-i Marmara’dan néib olan Muhyiddin’in mahkemesine varup Islima geliip “Al> diyii tesmiye
olunup umdme giyer tken karye-i mezbireden Tavlazar(?) dimekle ma‘rif Yorg: veled-i Bisa(?) ve ogl Kostantin ndm zimmiler
kendiilere tabi birkag miifsid ile cem® olup mahkemeyr basup kapusin pareleyiip; “Din gayretidiir(?).” dipii mezbin digiip
sictll-t miicelledr pareleyiip mezbiir yeni miislimdn gekiip bagindan diilbendin alup dhar vildyete letiip nd-bedid idiip envd -1
hakdretler itmiglerdiir.” diyii arzitdiigiin ecilden buyurdum ki: Hasan Cavug vardukda, mezbirlar ve yoldaglarin elegetiiriip
gay[be]t idenleri yataklarina ve tevabilarina ve kiifeldsina ve bi’l-ciimle gerfle buldurmast lazim olanlara buldurup dalu
arzitdiigiin iizre serle sabit olursa —ki, mezkir katl itmigler ise ser‘le sabit ola— katillere ger‘le lazum gele[ni] yirine koyup
yoldaglann kayd ii bend ile kiirege komak igiin mezkir ¢avuga teslim idesin. Eger kdtil sabit olmazsa ciimle bu fesdda miibdsir
olanlar kiirege gonderesin. Ammd; bu bahdne ile bu babda medhali olmayanlara dahl olunmayup ve ehi-i fesida himdyet
olunmakdan hazer idiip hakk iizre olasin.”; BOA, 12 Numaralh Miihimme Deflerr, C.. 1, s. 239, 240, Hitkkim No: 323,
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurligi, Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi, Yayin nu: 33, Ankara
1996.

0 < vefal eden Halil Efendi b. Ibrahim’in veraseli ... ofullan ... ve Ibrahim’e miinhasira oldugu ger’an zahir ve

.. miiteveffa-yt mezburun hayatinda Osman nam kimesneye verdigi seksen gurug ve kiirekgi zimmi zimmetinde olan yiiz gurug

ki...” Kilig vd, 54 Numaral Sicil, s. 174, Hikiim No: 182.
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olan zimmfi dahi, ayinlere aykiri hareket etmesinden 6tiirii kiirek cezasi ile cezalandirilabil-
migtir®. Zimmilere kirek cezast verildigine dair érnekleri gogaltmak mumkindiir®.

Yaptugimmiz aragtirmalar neticesinde hicbir kadinin kiirek cezasina carptirlmadigim
ifade edebiliriz. Kéleler i¢in de ayni seyi soylemek miimkiindir. Ancak daha énce de be-
lirtildigi gibi savag esirleri seklinde kole statiisinde olanlardan kiirek cekmek tzere fayda-
lanilmustir ki bu kigilere forsa denilmektedir. Ancak bu kigiler prensip itibariyle bir su¢un
kargihgr olarak kiirek cezasi cekmemekte, kole olmanin geregini yerine getirmektedirler.

Yonetici smif-reaya ayrimi agisindan da kiirek cezasi irdelendiginde, hem yonetici s1-

nifa hem de tebaaya bu cezanmn verildigi goriilmektedir. Yonetici simftan 6zellikle reayaya

zulmedenlere kiirek cezanin verildigi dikkat ¢ekmektedir®. Keza gérevini kotitye kullanan

kamu gérevlilerine de bu ceza verilmistir. Ornegin 978 tarihli bir kayda gére Anavarin
Kalesi muhafizi Mehmed, Hizir adh kisinin kaleden ka¢gmasina yardim etmesinden &tiiri
kiirek cezasi ile cezalandirlmigtir®. Belgeler, ulemadan kimselerin dahi kiirek cezasi ile

61 <«

Zikr-i ali rdhibin bulundugu mahallin kadisma hiikiim ki Istanbul ve tevibii Rum Patriki ve Der-‘aliyye’mde
mukim cemd‘at-i metropoliddn miihiirlii ‘arzuhdl gonderiip Siliori ndhiyesi miitemekkinlerinden Vasil ndm rahib kendii halinde
durmayup vazifesinden olmayan umira siilik ve dyinlerine migayir harekat-1 kabiheye cesdret birle mefsedet-i hilesin icradan
hali olmayup bi'd-defa‘at pend i nush olundukda serimil isgd itmeyiip viicihla miistehakk-u te*dib oldugun bildiriip miifsid-i
mesfilr ndhiye-i mezbir ve havdlisinde ve sa*ir her ne mahalde bulunur ise yasaker ma‘rifetiyle ahz ve vaz 1 kiirek olunmak igiin
Der-‘aliype’me thzdr olunmak babinda emr-i serifim ricd itmeleriyle vech-i mesrih iizere yasaker ma‘rifetiyle ihzar ve kiirege
vaz* olunmak babinda fi evdhiri ZA (Zi71-ka‘de) sene 2057, Bk. Suha Oguz Baytimur, 25 Numaral Kal’abend Defleri,
Firat Universitesi, SBE, Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 2005, s. 235.

2972 senesinde Salina kazdsi havdss-i hiimdyun hdslar: emini Hizir hakkinda sikdyette bulunan zimmilerden girret
ii gekdvetlert sicil olunanlarin kiirege konulmak igin Siidde-i Sa‘ddete ginderimesine ihigkin kayit icin bk. BOA, 6 Numaral
Miitimme Deftert, C. 11, s. 8, Hiuktim No: 812, Bagbakanlhk Devlet Argivleri Genel Miudurligi, Osmanh Argivi
Daire Bagkanhgi, Yayin nu: 25, Ankara 1995.

% Yilmaz Yurtseven, Klastk Dinem Osmank Ceza Hukukunda Taz’ir Sug ve Cezalan, Selguk Universitesi
SBE, yuksek lisans tezi, Konya 2001, s. 106. 967 tarihinde Filibe kadisma yazilan yazida reayaya taaddisi
olan Subagt Memi’nin kiirege konulmak iizere Istanbul’a gonderilmesi istenmisti; BOA, 3 Numaral
Miihimme Deflert, s. 571, Hitkiim No: 1287, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Mudirliigii, Osmanl Argivi
Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

5 “Anavarin dizddn Mustafd’ya virildi. 15 L., sene: 978 Mora begine hiikiim ki: Hald Anavarin Kal‘asi
miistahfizlarindan Paga-zdde dimekle ma‘rif Mehmed ndm kimesne kal‘a-t mezbireniin canib-i garbisinde olan kiigiik kapu
istinde kal‘aya muttasil kal‘a divanna Hamrveli-ogh(?) Hizwr ndm kimesne ile gice iginde yatsudan sonra kazik kakup bir
alaca wrgam kaziga baglayup mezbiir Mehmed wigan sarkutup hisdrdan tagra gikup yoldasr mezbir Hizur dahe sarkmak
sadedinde tken kal’a pasbanlar: tuyup miislimdnlara haber viriip ma‘rifet-i ser‘le mahall-i merkdmun iizerine vardup fi’l-vike
divara muttasil kakulmag kazigla bir alaca wrgan bulup mezbirlar idiigi sabit i miiseccel olup siret-i sicil Siidde-t Sa‘ddetiime
arzolunmagin mezbirlarun elegetiiriliip kiirege komimasin emridiip buyurdum ki: Vardukda, te’hir u terdhi itmeyiip mezbirlarn
bi-eyyt tarikin kan kefillerine ve yataklarina ve turaklarima ve bi’l-ciimle ser‘le buldurmast lazem olanlara buldurup dahe kayd
ii bend ile yarar ddemlere kogup Anabole Kapuddm Perviz dame mecdiihiya gonderesin ki, anda olan kaliteye kiirege koya ki,
sdyirlere milicib-1 1bret i nasthat ola. Ammd; bile kosup gonderdiigiin ddemlere muhkem tenbih i te’kid eyleyesin ki, yolda ve
wzde onat vechile hifz u hirdset idiip gaybet itdiirmekden ziyade hazer ideler.”, BOA, 12 Numarale Miihimme Deftert, C. 1,
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cezalandirildigini gostermektedir: Hamideli beyi ve kadisina yazilan yazida kétii hallerden
dolayr hakkinda sikdyet s6z konusu olan Egirdir naibinin kiirege konulmak tizere Rodos
beyine gonderilmesi istenmigtir®.

Bir diger ceza hukuku ilkesi cezalarin gahsiligi ilkesidir. Cezalarin sahsiligi, herkesin
islemig oldugu suctan dolayr sahsen sorumlu olmasi, ceza ¢ekmesi; bagka bir kiginin bun-
dan dolay1 sorumlu olmamasi seklinde anlagilmaktadir’®®. Bu konuda Islam Hukukunun
ana kaynaklarinda epeyce delil mevcuttur®. Kiirek cezas: da klasik donem Osmanh uygu-
lamasinda prensip itibariyle bizzat mahkim tarafindan gekilmektedir. Bu kuralin istisnasi-
n1 kefalet sistemi olugturmaktadir. Hakikaten, toplum iradesi ve bir kiginin bagka bir kisiye
kefil olmasinin ¢ok 6nemli olmasindan 6tiirti, cezalarin sahsiligi ilkesinin kiirek cezast agi-
sindan uygulanmadigina iliskin arsiv belgeleri meveuttur: “... Hazret-i Ebi Eyyub Ensdri’de
Pirt Paga Bostaninda Bostanct Dimo’ya kefil olup ve mezbur Dime mire kafirler ayardup, basilup, kendii
gaybet idiip, ele girmeyicek kefili kiirege ginderildi. .. 29 Sevval 970,

Cezalarin stibjektifligi bir bagka ceza hukuku ilkesidir. Bu ilke, islenen fiil ile kisi ara-
sinda manevi bagi ifade etmektedir®. Islam-Osmanh Ceza Hukukunda, cezalar manevi
(stibjektif) sorumluluk esasina dayanmaktadir. Klasik donem Osmanlisinda kiirek cezast,

Hiikiim No: 154, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Midurliigii, Osmanh Argivi Daire Bagkanhgi, Yaymn
nu: 33, Ankara 1996.

5 <Yazaldr. Ademi Mehmed’e virildi. Fi 28 Ramazén sene 967 Hamid-ili begine ve kadisina hiikiim ki: Sen ki sancak-
begisin, mektith ginderiip Cafer ndm miiteveffd miiderrisin Hadice ndm kuzin Mustafa ndm velist bir kimesneye nikéh itdiikden
sonra Egirdir nevdhisine nd’tb olan Hayreddin nikdh-v mezbiin fesh diip, nakih-v gayr-1 hdzira, velist ma‘rifetsiiz nikdh
udiigin ve niydbet ndmina giindiiz_fihiselerle oturup fisk u_fiicar itdiiginden gayr: bundan akdem ehl-i seferden bir kimesneniin
hdtimma: “Sen fahisesiin® diyii téhmet idiip cebren bir kimesneniin, evinde emdnet koyup gice ile getiirdiip tasarruf itdiigin 1“ldm
wdiigiin ectlden buyurdum ki: Vausil buldukda, arz olman husis, arz olinduge iizre mezbiirun iizerine sabit i zdhir olmug ise
mezbidr nd’ibi kayd ii bend ile Rodos begine ginderiip teslim eyleyesin ki, kiirege kogup emirsiiz wlak itmeye ve teslim olindugina
miisdrunileyhden miihiirlii temessiik alup zikr olinan temessiiki ve mezbirun cerimesiniin siiretin miihiirleyiip Siidde-1 Sa ‘ddetiime
gonderesin.” BOA, 3 Numaraly Miihimme Defterr, s. 557, 558, Hitkim No: 1256, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Miidurligi, Osmanl Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993. Ulemadan kisilerin kiirek
cezast ile cezalandirildiklarma iliskin 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Ornegin ser'a muhalif durumu
bulundugu bildirilen Bozéyiik kazasma tabi Leyne nahiyesi naibi Muslihiddin’in naiblikten alinarak kirege
konulmak tizere Stidde-i Sa‘adete gonderilmesine ilisgkin 972 tarihli kayit i¢in bk. BOA, 6 Numarale Miihimme
Defters, C.11, s. 48, Hitkiim No: 891, Bagbakanlhk Devlet Arsivleri Genel Mudiirligti, Osmanl Arsivi Daire
Bagkanligi, Yaymn nu: 25, Ankara 1995.

% Hiiseyin Esen, Islam’da Sug ve Ceza “Islam Hukukunda Cezai Sorumluluk”, Yeni Akademi Yaymlari, fzmir
2006, s. 89.

7 Enam 164, Isra 15, Fatir 18, Ziimer 7, Necm 38 ayetler ile “Kigi babaswun ve kardeginin sugundan dolay:
sorumlu tutulamaz” seklindeki Hadlis, sahsilik ilkesini ortaya koymaktadir. Dagcy, s. 35; Cin, Akyillmaz, Tirk
Hukuk Tarihi, s. 253.

% Ipsirli, s. 223.
% Ozgeng, 2. baski, s. 223.



OSMANLI DEVLETI’NDE KUREK CEZASININ HUKUKI TAHLILI 545

failin ika ettigi fiili kasten veya taksir ile iglemesi halinde uygulanmaktadir. Ornegin, 967
senesinde hisareri Mehmed b. Mahmud, yetkisi olmadan belli bir miktar para iltizam et-
mis; kendisinin kethiidasinin durumu mahkemeye tagidiginda da sugunu kabul etmis ve
kurek cezasi ile cezalandirilmigtir™.

Tim bu agiklamalardan yola ¢ikarak kiirek cezasinin aragtirilan donemde prensip
itibariyle kanunilik ilkesine uygun olarak, sucun manevi unsuru da dikkate alinarak, toplu-
mun hemen hemen tiim katmanlarina uygulandigini ifade edebiliriz. Burada dikkat ¢ekici
olan iki nokta vardir. Bunlardan ilki hicbir kadma ve kéleye boyle bir cezanin verilmeme-
sidir. Diger husus da devletin isleyisinde énemli bir yer tutan kisilerin birbirine kefil olmas:
durumunun, kiirek cezasimin sahsilik ilkesine aykirt bir sekilde uygulanmasma yol agmig
olmasidir.

Kiirek Cezasina Mahkamiyeti Doguran Haller

Kiirek cezasma cesitli sekillerde hitkmedilebilmektedir. Bunlardan ilki, bir su¢un ka-
nuni cezast olarak dogrudan bu cezanin verilmesi; digeri de fail baska bir ceza ile ceza-
landirilmasimna ragmen cezasmn kiirege cevrilmesidir. Ikinci durum, iki sekilde tezahiir
etmektedir: Suclu ya daha hafif bir ceza ile cezalandirilmig ancak cezasi infaz edilirken bir
sug 1sledigi icin veya bagka bir nedenden 6tiirt cezas: kiirege ¢evrilmistir. Diger sekilde ise
suglu idam gibi daha agir bir ceza ile cezalandirilmigken, cezasinin kiirege ¢evrilmesi s6z
konusudur.

Verecegimiz ilk drnek, daha hafif bir ceza ile cezalandirilmig bir mahkimun ceza-
sinin daha sonra kiirek ile degistirilmesine iligkindir. Hakikaten, kalebent cezasinin infaz
sirasinda bir sug islenmesi halinde daha agir bir ceza olan kiirek cezast verildigi Osmanh
belgelerinden anlagilmaktadir: “Drag kazasimn bir kalesinde Mehmet isimli birinin hursiz ve ehl-i
Jesad olmasu sebebiyle kiirege konulmasina dair El-basan sancagu beyine. .. 7 sevval 973/1565°™.

Cezalarin kiirek cezasina ¢evrilmesinde belirleyici olan nokta her zaman mahkimun
kendisi olmamugtir. Devlet baz1 hallerde mahkimlarin cezalarim kiirege kendiliginden ce-
virmigtir. Bu husus genelde donanmanin kirekgiye ihtiya¢ duymasindan kaynaklanmakta-

0 “Yazildr. Rodos begi Ahmed Beg’iin kethuddsina virildi. Fi 13 Rebi‘w’l-evvel sene 967. Rodos begine hiikiim ki:
Mektib ginderiip bi’l-fil Rodos’da hisdr-ert olan Mehmed b. Mahmiid nam kimesne bundan akdem Rodos begi olan Ali ddme
uliivouhd ndmana bir tezvir arz ile cezire-t Rodos’da Salkoz ve ana tabi® haslar sene 966 Muharreminiin gurresinden iig yila
altmag bir bin iig yiiz yigirme sekiz akgaya ba‘ze kuyid ile iltizam diip geldiikde mir-i miigdriinileyhiin kethudds: mezkin
meclis-1 ser‘a thzdr idiip bu husis igiin sana arz virdmemugdiir. Tezviri arz ile iltizdam eylemugsindiir diyii da‘vd eylediikde tezvir
arz ift)diigine 1 ‘tirdf idiip sicil dahy olinmag iken el-dn tezoir ii telbisden ve sirret ii sekavelden hali olmayup hakkindan gelinmek
ldzum idiigin arz eylediigiin ecilden kiirege komasin emr idiip buyurdum ki: Fermdn-u gerifiim micebince mezkiin kiirege kosup
emriim olmadin thrdc eylemeyesin.” BOA, 3 Numarale Miikimme Defteri, s. 273, hiikkiim no: 611, Bagbakanlk Devlet
Argivleri Genel Mudirligt, Osmanh Argivi Daire Bagkanhigi, Yayin nu: 12, Ankara 1993.

7! Uzungarsili, s. 81; Muharrem Oztel, “Osmanli Idaresi’nin Thtikira Bakigi ve Ihtikar Sugunun

Cezast”, The Journal of Academic Soctal Science Studies (JASS), C.. 5, Sy. 6, Aralik 2012, s. 412.
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dir. Ornegin 966 senesinde idamdan bagka cezalara mahkim olanlarin kiirege konulmak
tzere Anapoli kaptanina teslim edilmesine iligkin ferman diizenlenmistir’?. Bu belgeyi ni-
telikli kilan husus, genelde tam tersi uygulamanin mevcut olmasidir. Yani genelde idam
cezasina mahkim olanlarin, idam edilmeyip kiirek ¢ekmek tizere kaptanlara teslim edil-
mesi istenmigtir.

Kiirek cezast her zaman diger cezalarm déntgtimd ile hitkmedilen bir ceza degildir.
Daha 6nce belirtildigi gibi, asli ceza olarak da kiirek cezasina hiikmedilmigtir. Yapilan
aragtirmalar bir¢ok sug tipine kiirek cezasinin verildigini gostermektedir. Cezanin kanuni-
ligi ilkesinde derinlemesine anlatilan 6rnekte oldugu gibi, kesik para kullanmak bu cezay
hak etmeye yeterli bir nedendir. Kastin agilmas: suretiyle adam 6ldiirme, boza igleme™,
zorla kiz veya kadin kacirma, hirsizhik™, hirsizhga yoldaghk, hirsizlikla itham, yan kesicilik,
kalp bakir imalati ve kullanimi, kumarbazhk, berat ¢alma, sahte belge yazma, zindan-
dan esir kagirma, kalpazanlk, kole soyma, kamu hizmeti vazifesini yerine getirmeme”
gibi suglara kiirek cezas: verildigi gibi, dini mahiyette bazi suglara da bu ceza verilmekte-
dir. Ornegin, kelime-i kiifiir sdyleme, alenen sarap igme, adam 6ldiirme, yaralama, katle

yardim ve yoldaghk, cariye dévme, ev basma, yola inme, haramilik, livata, 1rza tecaviiz,

76

namahreme tutunma gibi fiillere kiirek cezas verilmistir’®. Sadece Islam dini agisindan

sug olan fiillere degil, Hiristiyanlarin ayinlerine mugayir hareket eden kisiler de kiirek ile
cezalandirilmigtir’”.

72 “Yazuldr. Kurd Kethudd’ya viridi. Fi yeom-i mezbin: Agriboz sancag kddilarima hiikiim ki: Halipd tahi- kazdnuzda
bi-hasebt’s-ger Cs-serif cerimesi sabit i zdhir olan ehl-i fesad ve miicrimler: salb [ii] siydsete miistaluk olanlardan gayr,
miicrimlert siret-t sicilleri ile bile Anabol kapudamna teslim olmmasim emr idiip buyurdum ki: Vardukda goresin; anun gibi
taht-v kazdnuzda ciirm-1 galizi zdhir olup serile salb ii siydsete miistaluk olanlardan gayr, mahbis miicrim var ise emriim iizre
anun gibt miicrimler: ne mikddr ise defler idiip siret-t cerimeleri ile miisdriinileyhiin hitkm-1 serifiimle varan ddemisine teslim
eyleyesin ki kiirege koga. Ammd bu bahdne ile kendii hdllerinde olanlara hildf- sert kavim dahl ohnmakdan ve ehl-i fesada
dahv himadyet olmakdan hazer idesin ve her biriniiz taht- kazdnuzda olan miicrimleriin sabit olan cerimelerin ve ne mikddr
miicrim leslim olindugin ale’l-esami defler idiip miihiirleyiip bir siretin Siidde-i Sa‘ddetiime gonderesin.”, BOA, 3 Numaral
Miihamme Defterr, s. 138, Hitkiim No: 300, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Miudurligi, Osmanh Argivi
Daire Bagkanhigi, Yayin nu: 12, Ankara 1993. Benzer yondeki bir baska belge i¢in bk. Ayni yer Hiikkim No:
923.

7 Muhammed Yazic1, “Osmanl Diinyasinda Igki Icme Sucuna Dair Bazi Gézlemler (XVI. Yiizyil)”,
The Jornal of Academic Social Sicience Studies (FASS), C. 5, Sy. 8, Arahk 2012, s. 1321.

™ “Yazldi. Kethiiddsima virildi. Fi 15 Ramazdn sene 977 Inebahtr begi Ali Beg’e hiikiim ki ve sabika Yenice-i Karasu
kadisina ve Lihne kadisia hiikiim ki: Kazd-i Zihne’den Zelectk ndm karyeden Receb bin Piri ve karye-i Kizildere’den Dervig
bin Solak ve karye-i Zihne’den Ahimed bin Yarict ndm kimesneler husuz ve hardm-zdde oldiklar istimd* olimmagin ele getiriliip,
kiirege virdmesin emr idiip buyurdum ki: Vardukda mezkirlar: hiisn-i tedariikle ele getiiriip, dalu fesdd i gend‘atleri ne olup
ve ol yerin halky haklarinda ne vechile sehddet itdiiklerin sicill idiip kendiileri siret-i sicilleriyle Kavala kapuddnina gonderesiz
ki, kiirege kogup istihdam eyleye. Vaki* olan sicillerin bir siretin Siidde-i Sa‘ddetiime gonderesiz ki cem* deflerine kayd olina.”,
Pasazade, 9 Numaraly Miihimme Defleri, s. 74, Hitkiim No:20.

> Bk. dipnot 23; Bir bagka 6rnek i¢in bk. BOA, 3 Numarah Miihimme Defleri, s. 62,63, Hitktim No: 122.

7 psirli, s. 210-211; Heyd, Ottoman Criminal, s. 305.

7 Bk. Dipnot 61.
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Gida maddelerinin tagsisi veya eksik gramajli gida maddesi imali itiyadi suga déni-
suirse yine kiirek cezas1 verilmistir. Kendiliginden teslim olmayan eskiyaya da kiirek cezas
verilebilmekteydi. Mahpusun firarma yardimer olmak, yaralamaya istirak, haneye teca-
viz’®, zina kastiyla eve girmek, resmi narhtan fazlaya mal satmak, diisman tilkesine harp
aletleri, at ve zahire verilmek kiirek cezastyla cezalandirilmustir™. Iflas edip tefecilerin eline
disenlere azami %15 faiz 6ngoérulmesine ragmen tefeciler, %40, 50 gibi miktarlarda halk
daha da zor duruma diisiirtiyorlar, bunlar kdle gibi ¢aligtirtyorlar, karg1 gelenleri ise hapse
attirp 6mur boyu zindanda kalmalarim saghyorlardi. Bunun tizerine padigah tarafindan
1sdar edilen adaletnamede %15’den fazla aldig: sabit olan tefecilerden faizin geri alinaca-
g1, sahiplerine iade edilecegi ve tespit edilenden daha fazla faiz almaya devam edenlerin
tutuklanip paytahta gonderilecegi ve miiebbet kiirege konulacag: ifadesi gegmektedir™.
Hatta giinimuzde 6nemsiz sayilan ve kiigtik cezalarla gecistirilen ormandan agag kesme®!,
suyollarimi kirletme ve alenen garap igme suclarina bile kiirek cezasi verilmigtir®?. Millet
sistemini bozdugu gerekgesiyle mezhep degistirme i¢in propaganda yapan 4 Ermeniye de

kurek cezast verilmistir®.

Anlagilmaktadir ki, kiirek cezasi asli ceza olarak bir¢ok sug tipine uygulanabil-
mistir. Bu sug tipleri, aga¢ kesmekten adam oldiirmeye varincaya kadar genig bir yelpa-
zeden olugmaktadir. Ancak bu cezaya sadece asli ceza olarak rastlanilmamaktadir. Ge-
rek mahkimuanun kotd hali, gerekse devletin re’sen takdiri ile bircok mahkim daha hafif

8 “Yazildr. Arz getiiren Memi’ye virildi. Fi 25 Sevodl [sene 966] Kadi-asker Efendi arz idiip emriin iizerine isdret
iwtmek buyunldi. Bayramlu kadisina hiikiim ki: Mektib ginderiip taht-1 kazdndan Hact ndm kimesne Memi ndm kimesnentin
gice tle fi'l-i kabih kasdina evine duhdl idiip bundan esbak dahi nige def'a bu makile fi'li sicill olindugin bildiirmigsin.
Imdi mezkiy; kiirege ginderilmesin emr idiip buywrdum ki: Vancak, emriim iizerine mezkiin Siidde-i Sa‘adetiime ginderesin
ki kiirege kogila ve haliya mezbirdan sabik olan sicilleriniin siretin daky thrdce idiip bile ginderesin.”, BOA, 3 Numarah
Miibimme Defleri, s. 82, Hukim No: 168, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miudiirligi, Osmanh Argivi
Daire Bagkanhgi, Yayin nu: 12, Ankara 1993.

" Aver, Kiirek, s. 139-140.

80 10%u bir buguk (“ol5)tan ziyade muameleye ruhsat verilmemigtiy, her kim 10°u bir buguktan ziyade muamele

edip fukaraya zuliim ve teaddi eylerse gelip medyun tazallim eyledikte ... ziyade ne miktar akgesin almug ise ba‘de’s-siibut
asl-v mala hesab edip ziyadesin geri ashabina, alwerip ... her kim memnu olmaz ise mecal vermeyip muhkem habsedip
yarar adamlara kogup mukayyed ve mahbus Dergah-1 Muallama ginderesiz ki, miiebbed kiirege konula...”, Halil Inalcik,
“Adaletnameler”, Osmank’da Devlet, Hukuk, Addlet, Eren Yaymcilik, Istanbul 2000, s. 125-126; Avel, Hapis
Tiirlert, s. 140.

81 “Vize Radisina hiikiim ki; Vize'den Midye’ye varnca ol mdbeynde vaki olan koruya Balkanmn ite canibinden bazi
kimesneler davarlann gitiiriip agaglarm yukanisim davarlare igin kesmekle koruya kiilli teadd: ederler imis. Buyurdum ki;
vardikta zikrolunan koruya celep koyunundan gayri bir ferdi koymayip agaglar kudirmayasin, eslemeyip muhalefet edenleri
tutup kiirege ginderesin ... 973/1566 *, BOA, 5 Numaral Miilimme Defleri, S 479, sira 1292; Ahmet Mumcu,
Divan-i Hiimayun, Phoenix Yayinlari, 3. baski, Ankara 2007, s. 115; Avel, Hapis Tiirlerr, s. 140 dp. 121.

8 Aver, Hapis Tiirleri, s. 140.

¥ Mustafa Aver, Osmanh Hukukunda Suglar ve Cezalar, Gokkube Yaymlari, Istanbul 2004, s. 385.
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veya daha agir bir ceza almigken cezalar kiirek cezasma ¢evrilebilmigtir. Kiirek cezasma
mahktmiyeti doguracak c¢ok genis bir sug¢ katalogunun olmasi ve cesitli yéntemlerle bu
cezaya hitkmedilmeye ¢aligilmasi, devletin kiirekgiye olan ihtiyacr ile agiklanabilir. Devlet
ne zaman kirekgiye ihtiyag duysa o vakit ¢esitli yontemlerle bu cezaya bagvurmaya calig-
m1§t1r84.

Cezanin Amaci ve Yargilama Merci

Cezalandirmaktaki amaci agiklayan teoriler, netice teorileri (aragg, faydaci teoriler)
ve neticeci-olmayan teoriler olmak tzere ikiye ayrilmigtir®. Neticeci teorinin temelinde,
cezanin uygulanmasindan sonra bir “iyilik” ve/veya “fayda” doguracag fikri vardir. Bu
teorideki amag, genellikle sug isleme oranlariin azalalmasidir®®. Neticeci-olmayan teoriler
ise genelde “karsihgini verme” ile ifade edilir ve bu teoriye gore, ceza, ek bir yarar/fayda/
iyilik getirmese bile, cezayr uygulama yoniinde bir pozitif 6dev oldugu i¢in uygulanmalidr.
Bu yaklagima gore ceza, bir aractan ibaret degildir.

Aragtirdigimiz dénemde uygulanan kirek cezalarina baktigimizda kiirek cezast ne-
ticeci teoriye uymaktadir; ¢tinkii bu cezanm uygulanmast ile donanmanin ihtiyaci olan
kiirekei ithtiyact karsilanmaktadir. Devlet, bu cezanin uygulanmasi ile bir fayda elde etmek-
tedir. Biga sancakbeyine yazilan fermanda, Midilli Beyi Mustafa Bey’in yanindaki suglu
gemisi noksani i¢in kiirege konulmak tizere birkag suclu géndermesi istenmistir®”. Bu ma-
nadaki 6rnekleri gogaltmak mumkindir®.

8 Ayni yonde gorus igin bk. Heyd, Ottoman Criminal, s. 304, 305 ve Peters, s. 99.

% Mehmet Maden, Hapis Cezasina Segenek Yaptirimlar, Adalet Yaynevi, Ankara 2012, s. 5. Cezamn
amacint agiklayan teoriler daha baska sekillerde de simflandimlmigtr. Ornegin Centel, cezalandirilmanim
amacin mutlak teoriler ve nisbi teoriler olarak ikiye ayirmigtir. Kefaret ve Adalet teorisini mutlak teori i¢ine
alan Centel, 6zel 6nleme ve genel énlemeyi de nisbi teori igerisine sokmaktadir. Bk. Nur Centel, Tiirk Ceza
Hukukuna Girig, Beta Yaymlari, Istanbul 2002, s. 500 vd. Benzer tasnif icin bk. Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Yetkin Yaymlari, Ankara 1998, s. 39 vd ve Bahri Oztiirk, Mustafa R. Erdem, Veli Ozer
Ozbek, Upgulamah Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri, 4. bas, Seckin Yaymevi, Ankara 1998, s. 341. Benzer
simiflandirma igin bk. Fatma Karakas Dogan, Cezanin Amact ve Hapis Cezast, Legal Yaymailik, Istanbul 2010,
s. 37 vd.

8 Maden, s. 5.

8 “Yazuldr. Midillii beginiin ademi Adil Kethuddva virildi. Fi 11 Receb sene 967 Biga sancage begine hiikiim ki:
FRadvetii’l-iimerd’t’l-kiram Mudillii sancagr begi Mustafa dame izzuhi Siidde-i Sa‘ddetiime ddem ginderiip yamnda kalan
miicrim gemisintin miicrimlert noksdn iizre oldugin i’ldm itmegin kiirege miistahik olan miicrimlerden gonderilmesin emr idiip
buyurdum ki: Hiikm-1 serifiim vancak, emriim micebince anda olan miicrimlerden salb i siydsete miistahuk olmayanlarindan
kiirege konmak igiin miisdriinileyhe miicrim irsal eyleyesin. Ne mikddr nefer miicrim irsal itdiigiin isimleriyle ve cerimeleriyle
defierin bile ginderesin.” BOA, 3 Numaral Miihimme Defiers, s. 411, Hitkiim No: 923, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Mudiirliigii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993. Benzer bir hitkiim icin bk.
Ayni yer, Hitkkiim No: 1233.

8 “[stanbul kddisna hiikiim ki mahrise-i mezbirede mahbis olan miicrimler 1tldk olunmayup Tersdne-i Amireme
kiirege teslim olunmasm emr idiip buyurdum ki vusil buldukda bi’l-fi’l mahbislardan olan miicrimlere husis igiin habs
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Osmanh Ceza Hukuku genel teorisinde cezanin amaglarmdan biri de cezanin ibretlik
olmasidir®. Bu genel bilginin klasik dénem Osmanh ceza hukukunda kiirek cezas: agisin-
dan da gegerli oldugunu ifade edebiliriz. Ornegin 977 senesinde nébet yerine varmayarak,
vazifesini yerine getirmeyen eskinciler hakkinda Padisah “Siidde: sa‘adetiime gonderesin ki kiirege
komla ve nibetlii yoriikler: sefer-i hiimdyina ihrdc idiip, muhdlefet idenlert Siidde-i sa‘ddetiime gonderesin
ki, anlar dalu kiirege komlup, sdirlerine micib-i ibret ve nasthat ola.”™ diyerek kiirek cezasinin cay-
diricilik etkisinden yararlanmak istemistir.

Kiirek cezasina hitkmetmeye yetkili olan merci énem arz eden bir baska husustur.
Siddet seviyesinin yiksek olmasindan 6tiirti olsa gerek, bu ceza, kural olarak Padigah emri
ve/veya Divan-1 Hiimayun karari ile verilmistir. Belgeler, sorumlu oldugu bélgede kamu
dtizenini bozan bir kiginin varhigi halinde kedimin durumu Paytahta bildirdigini, kirek ce-
zasinin da burada hikme baglandigim gostermektedir”. Kararm emr-i serif ile verildigine
iligkin ornekleri ¢ogaltmak mimkiindiir®.

Cezasinin Infazi ve Sona Ermesi

Kiirek cezasinin infaz tarzim hiikmi veren mahkeme belirlemez, o, infaz idaresince
takdir olunurdu. Haklarinda kiirek cezast verilen kisiler, genellikle énce Istanbul’a getiril-
mekte, buradan da cezalarini ¢ekecekleri yerlere gonderilmektedir®. Bu durumun istisnas,

olunmuglarsa defler idiip dahi sicillerin esamileri nahg nakl idiip dahi emrim iizre Tersdne-i Amiremde olan gemilere kiirege
teslim idesin ve gimdilerin Tersdne-i Amireme ne mikddr miicrim teslim olundugun yazip bildiiresin ve min-ba‘d dahi vak* olan
miicrimleri fermdn muktezdsmca Tersdne-i Amireme teslim itdiiresin anun gibilerden subagwa cerime deyu bir akge vermeye
aldimayup anun gibi miicrimleriin iizerlerine sabit olan cerimen siret-i sicilleriple kapuddna teslim itdiiresin.” Thrahim
Etem Cakur, 10 Numaral Miihimme Defieri'nin (5. 179-356) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, Atatiirk Universitesi
SBE, Yayimlanmanus Yiksek Lisans Tezi, Erzurum 2006, s. 90, 91

8 Kahng, Teghir, s. 101.
% Metnin tamamu i¢in bk. Pasazade, 9 Numaral Miihimme Defieri, s. 29, Hitkim No: 67.

N “Yazildr. Kostanige kal‘asinun Beglii Agasi olan Mustafa’ya virildi. Fi 8 Sa‘ban sene 967 Sardy kddisima hiikiim
ki: Mektib gonderiip nefs-i Sardy’da miitemekkin Helvdcr Ferhdd ndm kimesne ziydde sirret ile meshiir olup defe‘dtle emr-i
serifle teftis olinup fasl olinan husiisa kand‘at itmeyiip muttasil sirret ii sekavetden halt degildiir diyii bildiirmigsin. imdy, mezkir
Siidde-i Sa‘ddetiime ginderilmesin emr idiip buyurdum ki: Hiikm-i serifim vardukda, mezkir: emriim iizre atebe-i ulydma
gonderesin ki kiirege komla.” BOA, 3 Numarale Miihimme Deflert, s. 472, Hikiim No: 1064, Bagbakanhk Devlet
Arsivleri Genel Midirligii, Osmanh Argivi Daire Baskanligi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

92 Al Cavug’a virildi. Fi 5 Ramazdn Kapuddne hiikiim ki bundan akdem nefsi Corlv'da kassdb Veli ve ogh Al ehl-i
Jesdd i gend’at olmagin Corly kddisimn siret-i sicilleri ile emr-t gerifimle kiirege konulmak wiin Corly subagist tecessiis ile irsl
olunmug idi mezkir Siidde-i Sa’ddetiime gelmek lazim olmagin buyurdum ki vardukda mezkir kiirekden alup mukayyed ve
mahbils mezkir ¢avuguma leslim eyleyesin ki Asitane-i Sa’ddetiime getiire.” Ciakar, 10 Numaral Miihimme Defiert, s. 100.

B “NYazldr. Siibagwya virildi. Fi 4 Safer sene 967 Kizul-agag kddisina hiikiim ki: Taht-v kazédna tabi* Veled-i Dogan
ndm karyeden Yorgi ve Kiryakos ve Yorgi Isto ndm zimmiler bundan akdem cerime isnddwla Siidde-i Sa‘ddetiime gonderiliip
kiirege komdmugdr. Mezbirlarun ne cerime igiin ginderddiigi ma‘lim olmayup bilinmek lazom olmagin buyurdum ki: Varicak
goresin; mezkirlarun cerimelert nediis; ne husis igiin gonderilmigdiiy,_yanunda olan sicilldta ne vechile kayd olimmugdur? Sthhati
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kamu duzenin bozuldugu yerin cezann infazinin yerine getirilecegi yerle ayni olmasidir®.
Miithimme Defterlerinin bize gosterdigine gore, Divan-1 Hiimayun’dan yazilan emir ile
kiirek cezasinin infazi igin suglular genelde Akdeniz’de ada konumunda olan yerlerin bey-
lerine gonderilmektedir. Hakikaten 967 tarihli bir kayda gore Paytahtin, Rodos beyine
gonderdigi fermanda, iilkenin cesitli yerlerinden Istanbul’a kiirek cezas1 gekmek iizere sug-
lularin geldikleri, tiim bu suglular hakkinda defter tutuldugu ve bu suglularin kiirek gekerek
istthdam edilmek tizere Rodos eyaletine gonderildigi yazilidir®.

Kiurek cezasma mahkam olanlar ile forsalara, “vardiyan” ad1 verilen gérevliler ne-

zaret ederdi”. Gemi, hareket etmedigi zaman, suglular Tersane zindaninda ikamet ettiri-
lirlerdi. 16. ylzyilda esir ve suglularin konuldugu Tersane zindani ti¢ boliimden ibaretti.
Birinci bélumde gemi ingasinda c¢ahstirilan sanatkarlar, ikinei bélumde hicbir sanati ol-
mayan ve donanmada kiirek ¢cekmeye mecbur olanlar kaliyor, ti¢iincii bolim ise hastane
olarak kullanmliyordu®.

Belirtildigi tzere kiirek cezasi, hapis cezasmnin bir tiridir. Kisinin hirriyetinden
mahrum kalmasi ile o kiginin giindelik hayati da sekteye ugramaktadir. Kiirek cezasina
mahkam olan baz kisiler, Padigahtan, kendileri cezalari ¢ekerken, geride biraktiklar: ha-

iizre sicillert siretin thrdc diip daln miihiirleyiip Siidde-i Sa‘ddetiime gonderesin”, BOA, 3 Numaraly Miihimme Defleri, s.
207, Hitkiim No: 469, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Osmanh Argivi Daire Bagkanhgi,
Yaymn nu: 12, Ankara 1993. Bazi hallerde sug isleyen kisinin tutuldugu yerden Istanbul’a getirilmeden
dogrudan cezasinin infaz edilecegi yere gonderilmesi de istenmigtir. Bk. BOA, 3 Numarale Miihimme Defieri,
Hiikiim No: 1404.

* Ornegin 967 senesinde Midilli'de reayaya zulm u hayf eden Receb ve digerleri hakkinda kimse kefil
olmayca kiirek cezasi ile cezalandirilmigtir. Paytaht, “mezkurlar kiirege kogup istihdam eyleyesin ve kiirege kogdugun
yazup bildiiresin” diyerek bu kisilerin Istanbul’a getirilmesini istememistir. BOA, 3 Numarah Miihimme Defleri,
s. 336, Hikiim No: 760, Bagbakanlik Devlet Arsgivleri Genel Mudirligt, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgy,
Yaym nu: 12, Ankara 1993.

9 “Rodos begine hiikiim ki: Anadoly canibinde emr-i serifiim ile ehl-i fesdd lefiis ohnup ba‘zi kimesneler ele geliip
ehl-i fesad olduklar sabit i zdahir olup sicil olinup siret-i sicillert ile Siidde-i Sa‘ddetiime ginderilmegin esamisi defler olinup
Rodos’da kiirege kosilup istihdam olnmak igiin sana gonderildr. Buyurdum ki: Varicak, mezkirlar: ginderilen defler miicebince
yoklayup alup dahe kiirege koyup istihddm eyleyiip emr-1 serifiim olmadin wldk itmeyesin. Mezkirlar sonra yoklanup gorilse
gerekdiir; soyle ki emr-v serifiim olmadin zikr olinan miicrimden kimesne wtlak olnmus ola, neticesi sana a’id olmak mukarrerdiir:
Ana giore mukayyed olup geregi gibi hufz u zabt idiip emriime muhdlif wlak olinmakdan veyd gaflet ile gaybet itdiirilmekden
ziydde hazer eyleyesin.”, BOA, 3 Numaral Miihimme Deflert, s. 185, Hitkiim No: 414, Bagbakanhk Devlet Arsivleri
Genel Midurligi, Osmanl Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

% Vardiyan, gerek tersanede ve gerek gemilerdeki muhafiz kisilere ve emirleri teblig eden donanma
cavuslarma denilmektedir. Ishu kayit, vardiyanlarin muhafiz gorevlerini gostermektedir: “7ersane-i dmire
zindaminda iiserd lifz ve haraseti igin layin olunan vardivan neferate kalil olup...” (5665 numarall Kamil Tasnifi
bahriye defterinin son yapragindaki 11 Saban 1135 tarihli kayit); Uzuncarsih, s. 406 dp. 1.

97 Uzungarsily, s. 482.

% fdris Bostan, “XVI-XVII. Yiizyillarda Osmanli Tersaneleri ve Gemi Inga Teknolojisi”, Yeni Tiirkiye
701 Tiirkiye Osmant Ozel Sayisi, S. 31, Ankara 2000, s. 624.



OSMANLI DEVLETI’NDE KUREK CEZASININ HUKUKI TAHLILI 551

yatlarinin da bir sekilde siirmesini talep etmislerdir. Ornegin 1097 senesinde kiirek cezasi-
na carptirilan Ibrahim adh kisi, kiirek cezasim gekerken, diikkdnmin agilmasini ve icindeki
evrak ve egyalarin vekiline teslim edilmesini talep etmigtir. Bu talep makul gorilmisg ve

diikkan acilmis ve esyalar vekile teslim edilmigtir®.

Bahse konu cezanin son bulmas: ¢esitli sekillerde olabilmekte idi. Mahkimun ve-
fat etmesi, dogal olarak cezanin son bulmasi anlamina gelmektedir. Af, cezanin nihayete
ermest i¢in gereken yontemlerden biridir. Ancak cezanin affa ugramasi ancak emr-i gerif
ile miimkiindiir. Hakikaten 1040 tarihli belgede, Kumkapr’da tig kisiyi bigakla yaralamak
sugundan dolay1 1038 senesinde kiirek cezasina carptirilan Yaral Yusuf adh kiginin “giindh
afoolunup wldk olunmak fermdnum olmagla” denilerek serbest birakilmasi emredilmistir'®. 967
tarihli bir baska kayda gore Padigah, kiirek cekmek tizere Rodos’a gonderilen mahkimlarin

“gonderilen defier micebince yoklayup alup dahu kiirege koyup istthddm eyleyiip emr-t serifiim olmadin wlak

101

itmeyesin” diyerek bu konudaki yetkisini net olarak ortaya koymaktadir''. Bu manadaki

ornekleri ¢cogaltmak miimkindur!'®.

9 “Ma’rifet-i gerle diikkdny agilip ve egyase defler olunup vekil-i ser’isine testim olundu. Fi 27 Clemdziyelahir] sene
[10]97. Sa’ddetlii ve miiriivetlii Sultanim hazretler: sag olsun. Bu kullar: miicrim ile ahz olunup deryd beylerinin sefinesinde
kiirek _ferman olunmagla Laleli gesme kurbunda bir diikkinda ii¢ Mushaf~ serifim ve kiitablarum ve ba’z egyalarim olup
sefine gitmek iizre olmagla hald diikkdn-v merkum miihiirlii olmagin gavug kullan miibageretiyle diikkdn agilip veklim A'ma
Mehmed Dede dw’dcilarina diikkdn-1 mezburda olan egyalarim bu kullarina teslim olunmak babinda ferman reca olunur: Bende
Tbrakim”, Atay vd., 46 Numaral Sicil, s. 66, Hiikiim No: 6

00 YeoJmii Erbi‘a, fi 21 N, sene: 1040 Bd-hatt-w Hamd Lfendi. Rodos kapuddmna hiikiim ki: Mahmiyye-i
Istanbul’da Kumkapusi'nda Yaral Viisuf ndm kimesne mukaddema iig nefer kimesneyi biakla urup mecrih itmekle bin
oluz sekiz senesinde Tersane-i Amirem zinddmna getiirdiliip ve hdliyé seniin kadiganda olup haliyd mezbidrun giindh
afoolunup tlak olunmak fermdnum olmagla mezbir Yaral Yisuf wldk olunmak igiin vezdretile Kapuddnum olan Mustafd
Paga tarafindan mektib virilmegin, micebince amel olunmak emridiip buyurdum ki: Vusil buldukda, bu babda miigdrunileyh
tarafindan virilen mektib miicebince amel idiip hildfina cevdz gistermeyesin.” BOA, 85 Numarale Miihimme Defleri, s. 328,
Hiikiim No: 537, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miudurliigii, Osmanh Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym
nu: 60, Ankara 2002.

" BOA, 3 Numarale Miilumme Defleri, s. 185, Hikiim No: 414, Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel
Midurligi, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

192 “Yazildr. Rodos beginiin kethuddsma virildi. Fi 24 Rebi‘u’l-evvel sene 967 Rodos begine hiikiim ki: Anda kiirege
komlan Bolh Miisd b.Mehmed ve Kara-hisarh Ferhdd b. Abdullih ve Gelibohly Ine Hoca b. Mehmed ve Amdsiyyeli Hasan b.
Tbrahim ve Isikly Satilmag Siileyman ve Ikly Mehmed b. Viisuf ve Konyal Bahgayigogh Ibrdhim ve Magnisals Mehmed b. Ali
ve Giizel-hisdrl Durmag b. Yenice ve Arkaml Hasan b. Mehmed ve Diydrbekili Ali b. Isfahan ve Yanbolh Hiiseyin b. Mahmiid
ve Ayasulukl Hiiseyin b. Mehmed ve Mihalglh Elvan b. Diindar ve Sirozle Ali b. Mehmed ve Sirozl Hiiseyin b. Abdulldh ve
Tacirli Abdiilkadir b. Suveyr ve Sambh Abdurrahmdn b. Abdullah ve Zagara’dan Nazar b. Karagiz ve Tireli Siileyman b. Veli
ve Germiyanh Mehmed Seyh ve Ungiibli Hact b. Nebi ve Yiisuf b. Nasith ve Istanbull Memi b. Ali ve Alasonyaly Dimo Istemat
ve Zeytinlii’den Kosta b. “Todor ve Termozek Arnavud ve Kuds-i miibdrekden Mansir b. Abdurrahmdn ve Turbeyli Alatin
Andriya ve Bolvdan Islam Omer ndm otuz nefer kimesneler itldk olmmasim emr idiip buyurdum ki: [Bogluk] Vusiil buldukda,
mezkirlar wldk idesin.” BOA, 3 Numaral Miihimme Deflers, s. 285, Hukiim No: 630, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midirliigii, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.



552 AHMET KILINC

Kiirekgiler ¢ok uzun siire bu vazifeyi yaptiktan sonra yash olmalart ve sadakatlerine
giivenilmesi halinde azat edilebilmektedirler. Ornegin, Yuvan Elyo adli bir esir, otuz yili

agkin bir siiredir Rodos kadirgalarinda kiirek ¢ekmis, yapmig oldugu iyi hizmete binaen

serbest birakilmig ve diger kiirekgilere vardiyan olarak atanmugtir'®.

Hukuka aykiri bir sekilde kiirek cezasina garptirilanlar da daha sonra yapilan arastir-
malara gore sucsuz bulunurlar ise serbest birakilmigtir. Hakikaten Mehmed oglu Mustafa
adl kisi, seferde hirsizhik yaptigi gerekgesi ile kiirek cezasina ¢arptirilmig, ancak sucun siibut
etmedigi daha sonra ortaya ¢iktigl icin serbest birakilmasi emredilmistir'®. Baz1 hallerde
hatanin diizeltilmesi seneler almaktacir. Ornegin Mora’ya tabi Kartine kazas: ahalisinden
olup ticaret i¢in Asitane-i Sa‘adet’e gelirken yolda kefil bulamadigindan kiirege konuldugu
ve on u¢ senedir bu cezayr ¢ektigi yolunda sikayette bulunan Bortodor adl kisinin ads
Miicrim Defterinde bulunmadigi i¢in serbest birakilmistir'®.

Rastlanilan bir seriye sicilinde, kiirek cezasindan kurtulmak icin mahkam yakinla-
rinm para vermeye ¢aligtiklarini anliyoruz. Hakikaten 1096 senesinde Fatima bt. Mansur
Tersane zindanida hapiste tutulan oglu Mehmed’i kiirekten kurtarmak igin Misirh el-Hac
Selim’e belirli bir miktar para ve altin verdigini, ancak oglunun hala kiirek cezasi ¢ektigini
ve bu nedenle de mezktr Selim’e vermis oldugu para ve altinlart geri istedigini kadiya
bildirmigtir. Kadi, iddiasini ispat edecek bir delil istemis; ancak Fatima bir delil sunama-

193 < Sebeb-1 tahrir-i kitdb-1 ger’i budur ki miri esirlerden isbu hdmil-i hdze’l-kitdb orta boylu, gendiim-giin, ala gizli. ..
olan Yuvan Elyo nam esir otuz yil mikdar: Rodos kadigalaninda kiirek ¢ekip miriye kiilly istikamet iizere hizmet edip hald pir-i
nd-tivdn olup kanun-v kadim iizre geri mirt esirlere vardiyan ta’yin olunmak lazim ve miikum oldukda sadakat ve istikamet tizere
hizmet etmek igin sene erba’a ve tis’ine ve lis’a mi’e Cumadelahire gurresinden iig yil hizmeli tamam oldukdan sonra azad olup
eline wknamest verile deyii. ... keth ve terkim olundu. Cerd zdlike ve hurrire fi evdili Ramazani’l-miibarek sene tis’a ve tis’in ve
tis’a mi‘e. Suhudw’l-hal:...” , Rifat Giinalan, Talip Mert, Istanbul Kady Sicilleri Galata Mahkemesi 15 Numaral Sicil,
ISAM Yaymlari, Istanbul 2012, s. 259, Hiikiim No:403.

1% “Biga begine ve Manyas kddisina hiikiim ki; Sen ki kddisin Siidde-i Sa‘ddetiime mektib ginderiip bundan akdem
ashab-u agrazdan ba‘zi kimesneler Mehmed ogl Mustafa ndm kimesne igiin seferde esbab sirka eylemisdiir diyii isndd itmekle
ehl-i orf tarafindan ahz olunup mir-i livd-i miamad ileyhiin sefinesine kondugun bildiiriip lakin aydn-v vildyetden tefahhus
olundukda ciimlest mezbdrun akvdl i ef'dlinden nzd ve giikran iizre olduklarin sehddet eylemuglerdiir diyii mazinnadan wtlak
olunmak babinda arz eylediigiin ecilden hildf~ inha ile kiirege konulmug ise wldk olunmak emr idiip buyurdum ki: Vusil
buldukda bu babda sadir olan emriim iizre amel idiip dahi mezbir hildf~ inhd ile kiirege konulmus ise wldk idiip sen ki mir-t
livdsin min ba‘d muhdlif vaz* eylemeyesin.”, Fatma Kaytaz, 88 No’lu Miihimme Defieri, Marmara Universitesi,
Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 134, 135, Hiikiim No: 246.

19 “Yazildr. Anabolr azebleri kapuddmna hiikiim ki: Haliyd Anabol kidisi Siidde-i Sa‘ddetiime mekidb ginderiip;
“liva-1 Mora’ya tabi* Rartine kazds: muzdfatindan Agodori nam karye sakinlerinden olup Anabolr kal‘asinda miri kalite
kiirege virilen Bortodor ndm zimmi geliip; “Sabikd kdr u kisb itmek igiin Asitane-i Sa‘adet’e giderken Hayrabol ndm kasaba
voyvodast bent tutup kefil taleb itdiikde diydr-1 gurbetde olmagin kefil bulmaga mecaliim olmadugy ecilden habsidiip tas gemisine
gondermigidi. Bi-giindh on ii¢ yildur ki kiirek gekeriim.” diyii tazalliim eylediigin® bildiirmegin Miicrim Deflerine miirdca‘at
olundukda kefili olmadug igiin kiirege konilduge mukayyed bulunmagin itlak olunmasin emridiip buyurdum ki: Hiikm-i serifiim
vardugt gibt mezkiiry wtldk idesin.” BOA, 6 Numaral Miilumme Deflerr, C. 11, s. 93, 94, Hikum No: 988, Baghakanhk
Devlet Argivleri Genel Miidiirliigii, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 25, Ankara 1995.
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mustir. Bunun tizerine, el-Hac Selim’e yemin teklifinde bulunulmus, Selim de Fatima’dan

herhangi bir sey almadigina iliskin yemin etmigtir'®.

SONUC

Klasik dénem olarak ifade edilen kurulustan Tanzimat’a kadar olan dénemde Os-
manh Devletinde uygulanan kiirek cezas1 hakkinda yaptigimiz arastirmalar neticesinde su

sonuglara varimistir.

Daha ziyade Mithimme Defterlerinde gorilen kiirek cezast literatiiriin de genel g6-
rigiine uygun olarak bir tazir cezast tiiridiir. Kanaatimiz bu cezanin nitelikli bir hapis
cezast oldugu yonundedir. Cezay1 nitelikli kilan husus ise mahkimun sadece hiirriyetinin
kisitlanmamasi, ona ayrica bir kamu hizmeti yikumliligt yiklenmesidir. Bazi aragtirma-
larda ortaya atilan bahse konu cezann nefy cezasinin bir ¢esidi oldugu yontindeki goriise
katilmiyoruz.

Bu cezayr Osmanli'nin ¢agdagi devletler de siklikla uygulamiglardir. Bu acidan bakil-
diginda Fransa dikkat ¢eken tlkedir. Zira Bati’da bizim tespit ettigimiz kadariyla bu cezay1
ilk uygulayan tlke Fransa’dir. Bahse konu tlkede 1532 yilinda ilk kez uygulanan kirek
cezast ile ilgili olarak 1561°de ilk yasal dizenleme hazirlanmustir.

Kiirek cezasi, kural olarak asli ceza olarak kullamlmistir. Ancak belgeler, bu cezanin
bedeli ve nadiren de olsa tekmili ceza olarak uygulandigina da isaret etmektedir. 7atbik yerine
gore kiirek cezasina bakildiginda bu cezanin bedeni ve hiirriyet kisitlayicr bir ceza oldugunu
ifade edebiliriz.

Mezkir cezanin siddet seviyesinin birgok cezadan daha yiiksek oldugunu hatta bu ce-
zanin idam cezasmdan sonra en siddetli ceza oldugunu séyleyebiliriz. Ortaya koydugumuz
belgeler reayanin dahi boyle distindiigiinii giin yiiziine gikarmustir.

Prensip itibariyle kanunilik ilkesine uygun bir sekilde uygulanan kurek cezasi, zimmi-

Miisluman, reaya-askeri ayirimm yapilmadan toplumunun hemen hemen tim kesimleri

106 sdkin olan Fétuma bt. Mansur nam hatun . ... isbu ba@’isii’l-kitab Musuly el-Hac Selim b. Ebu Zeyd mahzarnda
iizerine da’vd ve takrir-i kelam edib mezbur el-Hac Selim’e tarih-i kitabdan ii¢ ay mukaddem Tersane-i Amire zindaninda
mahbus olan sadri oglum Mehmed’t kiirekden tahlis igin nakid altmus esedr gurusumu ve meemu’u seksen gurug kymetli on
aded sim hazme ve tki sim bilezigimi def” ve teslim mezbur el-Hac Selim dahi ahz u kabz edip lakin mezbur Mehmed’i tahlis
miimkiin olmayp el-an kiirekde kalmagin halda mezbur el-Hac Selim’e sual olunup meblag- mezbur ile merkumeyt bana
red ve leslime tenbih olunmak matlubumdur dedikde gibbe’s-sual ve akibe’l-inkay, miidde’iyye-t mezbureden sidk-1 makaline
mutabik beyyine taleb olundukda isbat-v beyyineden izhar- acz ile istihlaf etmegin. .. el-Hac Selim’e yemin teklif olundukda
ol dahi vefki’l-mes’ul yemin billahi’l-a’ld itmegin mucebince miidde’tyye-i merkume Fatuma bild-beyyine ber vech-i miibeyyen
mu’drazadan men’ olunup md hiwe’l-vaki® b’t-taleb ketb ve imla olundu. Fv’l yeomi’s-sabi ve’l-igrim min Recebi’l-ferd li sene

seb’a ve tis’in ve elf: Suhudu’l-hal: ..., bk. Atay vd., 46 Numaral Sicil, s. 305, Hukum No: 325.
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i¢in hitkme baglanabilmigtir. Ulemadan kimselere dahi uygulanan bu cezanin bu konudaki
istisnalarini kadmlar ve kéleler olusturmaktadir. Zira hicbir kadin veya koleye kiirek cezasi
verildigine rastlamilmamugtir. Sahsilik ilkesi de kiirek cezast agisindan kural olarak uygulan-
mustir. Ancak rastlamlan baz belgeler, kisilerin birbirine kefil olmasimnm, kiirek cezasinin
sahsilik ilkesine aykir1 bir sekilde uygulanmasina yol agtigini gostermektedir.

Aragtirilan cezaya 1iki sekilde hitkmedilebilmigtir. Bunlardan ilki asli ceza olarak bu
cezaya hiikmedilmesidir. Ciahsmanin icerisinde de net bir sekilde géruldiugi gibi hirsizhik-
tan, aga¢ kesmeye varmcaya kadar bircok suga bu ceza verilebilmistir. Bu cezaya mahkim
olmaya sebep olan ikinci husus ise, mahkimun cezasinin degistirilerek kiirege ¢evrilmesi-
dir. Bu da iki sekilde olabilmistir. {lk olarak mahkiim, daha hafif bir ceza cekerken, sug isle-
meye devam eder, bunun kargihig1 olarak da cezasi kiirege cevrilir. Ikinci husus ise devletin
ihtiyaca istinaden bazi suclularin cezasini re’sen kiirege ¢evirmesi durumudur.

Bu cezanin uygulanmasi ile donanmanin ihtiyaci olan kiirek¢i temin edilmekte idi.
Bu bilgi bu cezanin, cezanin amacin agiklamaya galigan neticeci teoriye yakin oldugunu
gostermektedir. Zira bu gekilde, cezadan bir fayda elde edilmek istenmigtir. Mezbur ceza
ayn1 zamanda diger kigilere ibret olmasi i¢in yani umumi caydiriciik amacina da uygun
olarak da kullanilmigtur.

Siddet seviyesinin yiiksek olmasindan &tiirii olsa gerek ki bu ceza Divan-1 Himayun
ve/veya padisah emri ile hiikmedilen bir cezadir. Padigahin bu konudaki yetkisi, bu cezay:
¢eken kigilerin affa ugramas: konusunda da kendisini gostermektedir. Zira kiirek cezasin-
dan serbest birakilmak ancak emr-i serif ile olabilmektedir.

Gemi teknolojisinin gelismesine bagh olarak donanmalarda kiirekg¢iye olan ihtiyacin
kalkmast ile kiirek cezast teknik olarak uygulanmamaya baglamigtir. Ancak cezanin ismi
kullanilmaya devam etmistir. Tanzimat ve sonrast dénemde kiirek cezasi, donanmalarda
kiirek gekmek seklinde degil, 6zellikle agir bir kamu hizmeti gérmek seklinde uygulanmig-
tir. Bu da bize gostermektedir ki klasik dénemde uygulanan kiirek cezasinin mahktma
kamu hizmeti gordiirme niteligi, bu cezadan 6grenilen bilgi, edinilen tecribe olmustur.
Gunumiizde iginde tilkemizin de bulundugu birgok devlet hala mahkéimlar kamu hizme-
tinde kullanmaya devam etmektedir.
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