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BERNHARD SCHMALTZ

Eine Einladung zur Kooperation, ausgesprochen von Prof. Dr. B.
Ogiin, dem langjahrigen Ausgraber von Kaunos, hat es ermdglicht, da8
ich in den beiden vergangenen Jahren jeweils iiber mehrere Wochen hin
Untersuchungen in der antiken Stadt durchfithren konnte. So gilt auch
hier mein Dank an erster Stelle Herrn Ogiin, der mit seinem Engagement
fir das antike Kaunos und mit seiner Liberalitit dieser Zusammenarbeit
iber die nationalen Grenzen hinweg den Weg offnete. Ausschlaggebend
war dabei nicht zuletzt der starke Anstieg des Tourismus, der auch in die-
ser bislang fast abgeschiedenen ‘Ecke’ der SW-Tiirkei antike Ruinenstitte
zu tberfluten und zu zerstéren droht. Dieser Aspekt bestimmte auch fiirs
Erste die Zielsetzung meiner Arbeti.

Nicht weniger dankbar bin ich Dr. C. Isik, der insbesondere vor Ort
durch unermiidlichen und selbstlosen Einsatz das Unternehmen forderte.
Seine praktische Hilfe im konkreten Fall, sein freundschaftlich-kritischer
Rat in ungezihlten Problemféllen und sein stetes hilfreiches Wirken auch
‘hinter den Kulissen’ — im GroBen wie im Kleinen — haben maBgeblich
dazu beigetragen, wenn hier liber erste Ergebnisse dieser Untersuchungen
berichtet werden kann.

Nicht zuletzt gilt mein Dank auch Prof. Dr. H. Seeger vom Institut
fir Angewandte Geodisie/Frankfurt und seinen Mitarbeitern vom Geoda-
tischen Institut der Universitit Bonn, vor allem Dipl. Ing. P. Franke. Seit
Jahren in der Tiirkei titig im Bereich der Erdbebenvorhersageforschung
haben sie sich mit dem Kaunos-Projekt auf ungewohntes Terrain bege-
ben. Nach sorgfaltiger Priifung haben sie sich auf die so andersartigen Er-
fordernisse eingelassen, haben geduldig die Ziele archiologischer Feld-
forschung kennengelernt und mit Engagement verfolgt. Ihr Verdienst ist
es, wenn hier nach relativ kurzer Zeit ein erster Teilplan der antiken
Stadt Kaunos vorgelegt werden kann, ein Plan, in dem die Gegebenheiten
des Gelandes ebenso erfaBt sind wie die wichtigsten Ruinen'.

! An beiden Kampagnen nahmen zahlreiche Mitarbeiter teil. Zum Team der Geoda-
ten unter Leitung von P. Franke gehorten 1988 die studentischen Mitarbeiter P. Winkels,
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SchlieBlich danke ich ganz besonders der Deutschen Forschungsge-
meinschaft, die trotz angespannter Lage das Unternehmen hilfsbereit fi-
nanzierte.

Mit dem Stichword ‘Teilplan’ ist das erste, vorrangige Ziel der lau-
fenden Untersuchungen genannt. Vordringlich schien mir, in einem Ge-
lindeplan die derzeit sichtbaren Ruinen zu erfassen, sowohl diejenigen
byzantinischer Zeit wie auch die alteren. Notgedrungen muBten wir uns
auf groBere Mauerziige beschrinken, konnten in der Regel nicht einzel-
nen Steinsetzungen nachgehen um sie im Plan aufzunehmen. Dies hitte
langwierige Reinigungen vorausgesetzt, die in der kurzen Zeit nicht zu lei-
sten waren. Doch was bislang von Erde so gut wie ganz geschiitzt war,
diirfte auch weiterhin vor Zerstorung relativ sicher sein. Andererseits wird
es in Zukunft vergleichsweise einfach sein, anhand des Planes dann ein-
zelnen Mauern oder Mauerchen nachzugehen, die bisher nicht
beriicksichtigt wurden. Zugleich bietet der vorliegende vorlaufige Plan
(Abb. 1) einen ersten Ansatz, um sich Gedanken iiber die Stadtanlage
und Stadtenwicklung zu machen. Technische und formale Ahnlichkeiten
oder gar Entsprechungen sowie Beziige in der Orientierung werden es in
Zukunft erlauben, Mauern und Gebaude jeweils gleichen Phasen zuzu-
ordnen, zumindest im Groben; als weiterer Schritt ergibt sich dann, geziel-
te Untersuchungen vorzunehmen, um das Bild der jeweiligen Phase zu
klaren und zu erganzen. Ein erster Ansatz in dieser Richtung hat sich im
Laufe der beiden letzten Kampagnen bereits ergeben.

B. Gorres, U. Gellhaus, A. Scholz/Universitit Bonn sowie Dipl.-Ing. R. Celik und A. Ay-
din/TU Istanbul; 1989 gehorten zum Team Dipl.-Ing. Y. Altiner, C. Peters, die studenti-
schen Mitarbeiter P. Winkels, B. Gorres, Th. Klesen, D. Wolfll/ Universtitit Bonn sowie R.
Celik und F. Diril/TU Instanbul. Bei den im engeren Sinne archiologischen Arbeiten hal-
fen 1988 H.-D. Bader, R. Peper und O.-H. Svenshon, 1989 H.-D. Bader, E. Greul, R. Pe-
per, B. Varkivanc und H. Wege. Allen diesen Mitarbeitern auch hier zu danken ist mir ein
Bediirfnis.
Neben den geldufigen Abkiirzungen werden im Folgenden benutzt:

Roos 1968 P. Roos, OpAth 8, 1968, 149fT.

Roos 1972 P. Roos, The Rock-Tombs of Caunus I,
The Architecture

Roos 1974 P. Roos, The Rock-Tombs of Caunus II,
The Finds

Roos 1985 P. Roos, Survey of Rock-Cut Chamber-Tombs in Caria I, South-Eastern
Caria and the Lyco-Carian Borderland.
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Zur Stadtanlage und Geschichte (Abb. 1).

Inmitten des heutigen Ruinenfeldes, etwa mittig zwischen ‘Hafenstoa’
und Theater, d.h. ungefdhr in halber Hohe am Hang siidwestlich unter-
halb der ‘Palastraterrasse’ konnte bereits 1988 der Rest einer Mauer iiber
ca. 32 m hin verfolgt und gereinigt werden. Kennzeichnend sind die groB-
formatigen Polygone, meist recht dicht und sorgfiltig aneinander geriickt,
deren Fronten oft erstaunlich plane Flichen bieten, ohne jedoch Bearbei-
tungsspuren erkennen zu lassen. An einer Stelle wurden auch etwas tiefe-
re Lagen freigelegt, wobei deutlich wurde, daB die Mauer in ihrem heute
sichtbaren oberen Teil hangabwirts, d.h. nach NW etwas herausgedriickt
wurde. Da die Mauer den Hang in nordostlicher Richtung hinauflauft,
scheint es sich nicht um eine mehr oder weniger hangparallele Terrassen-
mauer zu handeln.

1989 konnte O. Ozer einen offensichtlich zugehérigen Teil dieser
Mauer, eine Fortsetzung weiter unten am Hang (zum Hafenbecken hin)
nachweisen. Hier verlduft die Mauer sogar genau senkrecht zum Hang.
Auch wenn hier wie weiter oben eine parallel verlaufende zweite Mau-
erschale bisher nicht nachgewiesen ist — schlieBlich handelt es sich bis-
lang nur um oberflachliche Reinigungsarbeiten — scheint es nicht abwe-
gig zu sein, in dieser altertiimlich anmutenden Mauer den Rest einer al-

ten Stadtmauer zu sehen.
Diese Annahme stiitzt sich vor allem darauf, daB im Bereich der Klei-

nen Akropolis und ihrer NO-Terrasse iiber lange Strecken hin auf der
Hangkrone eine z.T. gut erhaltene Stadtmauer zu verfolgen ist, die teilwe-
ise ganz dhnliche Polygone in Zhnlich dichter Fiigung verwendet. In die-
sem Bereich aber ist offenkundig, daB dieser Polygonalverband ilter ist als
die isodome Mauertechnik, die sich auch an anderen Abschnitten der
Stadtmauer, etwa im Westen, aber auch innerhalb des Stadgebietes im-
mer wieder findet.

Uberraschend war nun 1989, daB dank eines Hinweises von B. Varki-
vanc 6stlich des Gipfels der Kleinen Akropolis in der Ebene zwei fast
rechtwinklig zueinander stehende Mauerziige gereinigt werden konnten,
deren Polygone in Form und Zurichtung unmittelbar an die bisher er-
wihnten Mauern erinnern?. Die beiden Mauern begrenzen in der

? Weitgehend noch erhalten war ein sandiger Verputz, mit dem die Fugen mehrfach
oberflachlich verstrichen waren. Diese Oberflichlichkeit des Verstreichens ldBt vermuten,
daB der Verputz nicht urspriinglich ist, sondern wohl von spiteren Renovierungen
stammt.
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natiirlichen, weiten ‘Bucht’ ein segmentformiges Areal, doch schlieBen sie
es zur Ebene hin offensichtlich nicht véllig ab. Denn die von N her kom-
mende Mauer konnte in ihrem siidlichen Ende festgestellt werden: Ein
besonders groBer Block bildet eine saubere, so gut wie rechtwinklige Ek-
ke. Auch wenn von der siidwestlich liegenden Mauer das ostliche Ende
bisher nicht festgestellt werden konnte, scheinen sich beide Mauerziige
nicht getroffen zu haben, sondern so etwas wie eine Liicke frei gelassen
zu haben. Diese ‘Offnung’, der Verlauf der beiden Mauern und vor allem
ihre Lage lassen vermuten, daB hier die Reste eines kleinen Hafenbeckens
zu fassen sind, das zu einer Zeit angelegt wurde, als das heutige Dalyan-
Delta noch weitgehend, zumindest aber bis zu diesem Bereich Meer war.
Die fortschreitende Verlandung hat dann diesen ‘S-Hafen’ langsam zu-
geschwemmt, so daB anschlieBend allein das groBe, auch heute noch mit
Wasser gefiillte Becken nordlich der Kleinen Akropolis als Hafen genutzt
werden konnte.

Die zuerst genannte Polygonalmauer inmitten des heutigen Ruinenfel-
des, die recht dhnlichen Mauerziige im Bereich der Kleinen Akropolis
und ihrer NO-Terrasse sowie der kleine ‘S-Hafen’ lassen fragen, ob hier
nicht Reste einer alten Stadtanlage zu fassen sind, einer Stadt, die noch
von bescheidenem AusmaB war, die sich auf das Gebiet zwischen Kleiner
Akropolis und Theater konzentrierte, und die noch nicht so einseitig auf
das heutige, groBe Hafenbecken ausgerichtet war, sondern offener, starker
vom Meer bestimmt war: Vermutlich in Entsprechung zur damaligen ge-
ographi-schen Situation der weiten Meeresbucht des heute verlandeten
Deltas verfiigte das alte Kaunos iiber zwei Hifen und war exponierte Se-
estadt.

Die referierten Beobachtungen und Uberlegungen geben einen ersten
Ansatz fiir Perspektiven, die erst anhand eines topographischen Planes
sinnvoll und gezielt weiterverfolgt werden konnen. Insofern versucht die
laufende geoditische Arbeit eine erste Grundlage zu schaffen, die in Zu-
kunft natiirlich ausgebaut und um Details bereichert werden muB.

Im Zuge der geoditischen Aufnahme war es notwendig, an zahlrei-
chen Stellen Reinigungen durchzufiihren, um den Mauerverlauf wenigstens
oberflachlich zu kliaren. Dies betraf insbesondere die Stadtmauer, die auch
heute noch das weitaus groBte Denkmal der Stadt ist, imposant in den
Dimensionen ihrer Befestigungen, in der Qualitit der Steinfliigung und
Steinbearbeitung und nicht zuletzt erstaunlich in der Vielfalt der Mauer-
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techniken bzw. Mauerformen. So erschien es doppelt gerechtfertigt, einige
Mauerbereiche sorgfiltiger zu reinigen oder gar etwas eingehender zu un-
tersuchen.

Die untersuchten Mauerbereiche.
Mauerbereich I (Abb. 2).

Siidlich der NO-Terrasse der Kleinen Akropolis schiebt sich ein klei-
ner Felssporn in die Ebene vor, der nach S und O steil, Z.T. sogar sen-
krecht abfillt, und der sich knapp 14 m uber die Ebene erhebt?. Die
urspriinglich buckelige Oberfliche der Kuppe wurde an zahlreichen Stel-
len abgearbeitet, so daB sich eine bescheidene Fliche ergab, die fiir einen
Turm genutzt wurde. Sein Geviert von 6,75 X 8,7 m ist im nordlichen
Teil in Form der sorgfiltig verlegten Zweischalenmauer noch recht gut er-
halten, im siidlichen Teil dagegen fast nur anhand der Felsarbeitungen
abzulesen. Die westliche Mauer {iberwindet von N nach S eine Hohendif-
ferenz von fast 2 m, wobei der Siidteil auf einem etwa, 2,5 m tiefer lie-
genden Absatz vor der eigentlichen Felskuppe liegt, die unmittelbar hinter
der W-Mauer im Inneren des Turmes aufragt.

Die erhaltenen Mauerreste des Turmes zeigen die {ibliche Zweischa-
len-Technik mit gelegentlichen durchlaufenden Bindern. Ansonsten ist das
Innere der 0,9 m dicken Mauer mit einer Packung aus kleineren Steinen
und Lehm gefiillt. Die Quaderhdhe schwankt zwischen 29,3 cm und 35,6
cm; auch das mittlere MaB von 32,5 cm ist bezeugt.

Indessen sind die geringfiigig abweichenden Hohen nicht durchge-
hend fiir die jeweilige Quaderschicht beibehalten, und ebensowenig ist in
der Abfolge der verschiedenen Quaderhohen von oben nach unten eine
wie auch immer geartete Konsequenz zu beobachten. Freilich ist dabei zu
beriicksichtigen, daB relativ wenig von der urspriinglichen Bausubstanz er-
halten ist; nur an der W-Mauer sind 6 Quaderschichten in Abtreppung
erhalten, und selbst sie bilden kaum eine ausreichende Grundlage fiir die
Frage, ob die unterschiedlich hohen Quader im Sinne einer absichtsvollen
Rhythmisierung verlegt waren.

? In die &stliche Wand sind zwei Felsgriber eingehauen, die freilich stark verfallen/
zerstort sind; gleiches gilt fiir das Felsgrab in der sidlichen Steilwand. Griiber erwihnt von

P. Roos 1968, 154.
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Die Quader sind bemerkenswert sorgfiltig bearbeitet®. Ihre Stirnili-
chen sind leicht bossiert (bis zu 8 cm). Die Auflagerflichen sind haufig mit
einem feinen Randschlag bis zu 8 cm Breite versehen; die nach hinten
anschieBenden Quaderflichen sind grob gepickt. Die vertikalen StoBfla-
chen sind oft bis auf einem schmalen vorderen Rand unregelmiBig, selte-
ner wie die Auflager im Sinne der Anathyrose bearbeitet. Nur die Binder
weisen regelmaBig auch sorgfaltig hergerichtete StoBflichen auf. Zahlrei-
che Quader der AuBenschale zeigen knapp hinter dem Randschlag ein
Stemmloch®, auch dies ein Hinweis fiir die Sorgfalt, mit der der Turm
erbaut worden war. In diesem Sinne sind auch die Lotkanten an den bei-
den nordlichen Turmecken zu erwahnen.

Zum 5,5 m hoéher gelegenen Plateau der NO-Terrasse fiihren von den
nordlichen Turmecken aus zwei Mauern hinaul. Von der westlichen
Mauer ist nur noch der Anstaz der AuBenschale erhalten, den weiteren
Verlauf sichern lediglich entsprechende Felsabarbeitungen, die in der
Flucht liegen®. Die ostliche Mauer ist dagegen auf langere Strecken hin
nachgewiesen. Bei einer Breite von fast 1,4 m weist die Mauer zwei Mau-
erschalen auf, deren Zwischenraum mit Steinen und Lehm vollgepackt ist.
Nur fiir die dauBere Schale sind wie am Turm sorgfiltig gearbeitete Qua-
der mit Randschlag, Anathyrose und Stemmlochern verwendet’. Die in-
nere Schale besteht dagegen aus kleineren und oft unregelmiBigen
Blocken, die den Packungssteinen im Mauerinneren haufig entsprechen.
Nach N hin, d.h. am Steilhang der No-Terrasse verlieren sich beide Mau-

4 Die Quader bestehen hier wie in den weiteren Abschnitten in der Regel aus einem
hellgrauen, streifigen Marmor; gelegentlich ist es zweifelhaft, ob der KristallisierungsprozeB
so weit fortgeschritten ist, daB es wirklich Marmor und nicht mehr Kalkstein ist.

* Zwei Quader der N-Mauer weisen sogar je 2 Stemmliocher aufl. - Die Lage der
Stemmlécher ist nicht ganz einheitlich, manche reichen bis in den glatten Randschlag hi-
nein.

® 0,7 m nordwestlich der NW-Ecke ist die westliche Verbidungsmauer unterbrochen:
ein Schacht von 1,8 m Linge und 0,56 m Breite ist quer zum Mauerverlauf angelegt. Teils
sorgfiltig geglittete Quader, teils bossierte und roh belassene Blocke bilden eine rundum
laufende Schicht von ca. 0,45 m Hohe. Nur im W fehlt ein AbschluB. Der nordwestliche
Eckblock, der zugleich in Flucht der MauerauBenschale liegt, weist ein Stemmloch auf,
dessen Orientierung nicht dazu paBt, Blocke der Mauerschale in Position zu riicken. Dies
Detail, das unterschiedliche Steinmaterial des ‘Schachtes’ und seine Lage lassen vermuten,
daB es sich um einen nachtriglichen Einbau, wohl ein Grab handelt. Im Inneren des
Schachtes fanden sich zahlreiche Frgte. groBer Schieferplatten, mit denen das Grab offen-
sichtlich abgedeckt war. Von einer Bestattung fanden sich allerdings keinerlei Reste.

7 Erstaunlich hiufig finden sich hier sogar zwei Stemmlocher pro Quader.
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erschalen; nur treppenartige Abarbeitungen im Fels beweisen, daB die
Verbindungsmauer vom Turm her bis zur Polygonalmauer der NO-Ter-
rasse herangefiihrt war und unmittelbar an sie anschloB. Dabei ist nicht
zu ibersehen, daB die Polygonalmauer die iltere ist, an die die isodome
Verbindungsmauer von S her angebaut wurde.

Abgesehen von den Quadern der AuBenschale unterscheidet sich die
ostliche Verbindungsmauer recht deutlich von den Turmmauern: In-
nenschale, Mauerfiillung und Mauerbreite weichen offenkundig ab. Hinzu
kommt, daB die Mauer nicht etwa in den Turm einbindet, sondern gleich-
sam nur lose herangeschoben ist®. Denn die Quader des Turmes wei-
sen auch hier wie an den ibrigen Sichtflachen die iblichen Bossen auf,
und der schmale Randsteg der Ecklehre ist ganz widersinnig auch auf der
Seite ausgearbeitet, wo die Verbindungsmauer ansetzt. Dies gilt in gleic-
her Weise auch fiir die westliche Verbindungsmauer.

Die Vermutung, daB Turm und Verbindungsmauern nicht in ei-
nem Arbeitsgang errichtet wurden, findet eine weitere Stiitze in einem
unscheinbaren Detail. An der norddstlichen Turmecke weist der Eckqua-
der die bereits erwahnte Lotkante auf. Dabei tritt an der ostlichen Stirn
des Quaders neben dem geglitteten Steg der Ecklehre unmittelbar die
rauhe Bosse vor. Ganz entsprechend war dieser abrupte Absatz auch an
der nordlichen Stirn des Quaders ausgearbeitet; doch wurde offensichtlich
nachtraglich der scharfe Vorsprung der Bosse abgearbeitet, so daB ein all-
mahlicher Ubergang vom glatten Steg der Ecklehre zum bossierten Teil
des Quaders geschaffen wurde. Der Sinn dieser MaBnahme wird einsich-
tig angesichts des anschlieBenden Quaders der Verbindungsmauer: Um
ihn moglichst nahe an den Turm heranschieben zu konnen, und um sei-
ne Lage leidlich stabil zu machen wurde die urspriingliche Ansichtsseite
des Eckquaders im Sinne einer AnschluBfliche wenigstens grob geglattet.
Urspriinglich muB dagegen die Turmecke als frei stehende Ecke angelegt
gewesen sein.

Der SchluB liegt nahe, daB3 sich drei Bauphasen scheiden lassen: Die
alte Polygonalmauer war zunichst die alleinige Befestigung. Ihr wurde
spater ein kleiner Turm auf der Felsnase vorgelegt — vielleicht weil der

# In diesem Zusammenhang ist auch zu erwihnen, daB die AuBenschale der Mauer
ca. 1,5 m vor der NO-Ecke des Turmes einen leichten Knick nach O macht, so daB sich
die Mauer in ihrem siidlichsten Teil ein wenig verbreitert. Auch dieser Befund laBt eher an
eine erganzende zweite BaumaBnahme denken als an eine einheitliche, absichtsvolle Pla-
nung.
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Fortschritt der Militartechnik eine solche Erweiterung erforderlich mach-
te, oder aber, weil geographische Verinderungen wie etwa die Verlan-
dung des Deltas eine solche MaBnahme erzwangen. In einer dritten Pha-
se wire dann dieser Turm mit den heute noch sichtbaren Verbindungs-
mauern an die Hauptbefestigung, die Polygonalmauer ‘angebunden’ wor-
den.

So plausibel zunichst eine derartige Phasen-Abfolge erscheinen mag,
so ist doch ein Umstand nicht zu vergessen. Siidlich an den Quader der
NO-Ecke schlieBt ein bossierter Block an, der zur StoBfuge hin einen et-
wa 5 cm breiten, sorgfiltig geglatteten Randschlag aufweist, neben dem
dann recht unvermittelt die Bosse vortritt. Die Zurichtung entspricht aufs
Engste der des Nachbarblockes mit seiner Lotkante. Der Verdacht liegt nahe,
daB dieser zweite Quader siidlich der Ecke urspriinglich als Eckquader
mit Lotkante hergerichtet worden war und erst im Zuge einer Zweitver-
wendung seinen Platz an seiner heutigen Stelle fand. Bei dieser zweiten
Verwendung miiBte, so ist zu vermuten, die zweite Stirnfliche mit ihrer
Bosse zu einer planen StoBfliche hergerichtet worden sein’. Ein entsprec-
hender Fall ist auch in der westlichen Turmwand zu beobachten. Auch
hier findet sich im laufenden Quaderverband ein Block mit einer Lotkan-
te. SchlieBlich sind in der N-Wand des Turmes zwei Quader nebeneinan-
der verbaut, deren Bosse ganz bzw. teilweise fehlt, und die statt dessen ei-
ne sorgfaltig gepickte, plane Flache aufweisen, ganz so, als seien sie auf
AnschluB gearbeitet. Doch fehlt im nordlich anschlieBenden Gelidnde jeg-
licher Hinweis auf eine eventuelle Mauer; ausserdem weist die tiefer lie-
gende Quaderschicht der Turmmauer eine eutsprechende auf AnschluB
deutende Flache auf, die jedoch weiter nach O reicht, wo der Quader
dariiber bereits wieder mit Bosse versehen ist. So scheint auch hier wie
bei den beiden Quadern mit Ecklot ein Hinweis vorzuliegen, daB diese
Blocke in ihrer heutigen Position nicht ihre urspriingliche Funktion
erfillen, sondern im Zuge einer Zweitverwendung ihren Platz fanden. Di-
es wiirde bedeuten, daB der Turm in seinem heutigen Bestand nicht als
originare Phase zu verstehen ist, sondern daB er seinerseits bereits einen
zweiten Zustand darstellt. Damit konnte es dann auch zusammenhingen,
daB die Quaderhdhen innerhalb ein und derselben Schicht geringfligig
differieren, daB die Hohen der Schichten nicht einem Konzept folgen, z.B.

9 Allerdings biegt der Randschlag des Auflagers nicht um, wie es bei einem Eck-
block zu erwarten wire.
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nach oben zu langsam abnehmen, und daB die Stemmlocher in den
Quadern der AuBenschale auf der einen Seite ganz fehlen, sich auf der
anderen Seite aber auffillig haufen. Denkbar wire, angesichts der genann-
ten Ungereimtheiten, daB der urspriingliche Turm einstiirzte — aufgrund
welcher Faktoren auch immer — und anschlieBend relativ rasch wieder
aufgebaut wurde'®, wobei das originale Steinmaterial weitgehend wieder-
verwendet wurde, jedoch nicht immer in urspriinglicher Position'!. Ob
gleichzeitig anlaBlich dieses Wiederaufbaues die Verbindungsmauern zur
hoher gelegenen NO-Terrasse errichtet wurden oder erst spater, 1aBt sich
derzeit nicht entscheiden.

Chronologische Anhaltspunkte lieferte der Befund selbst bislang ka-
um. Denn weitgehend bedeckte den Fels nur eine diinne Humusschicht
ohne jegliche Scherben. Lediglich im mittleren Abschnitt der &stlichen
Verbindungsmauer war die Humusschicht bis zu 40 cm stark und mit
Keramik durchsetzt; doch fanden sich nur Wandungscherben einer gro-
ben, undekorierten Ware. Offensichtlich handelt es sich um Material, das
mit der Erde vom Plateau der NO-Terrasse herabgeschwemmt wurde,
und das mithin einer Zeit angehort, in der die Befestigungen bereits verfi-
elen.

Unter der Humusschicht kam in diesem Bereich mehrfach eine dich-
te, graue Lehmschicht zutage, die jedochh keinerlei Scherbenmaterial ent-
hielt. Moglicherweise handelt es sich dabei um eine Lehmpackung, die
bei Anlage der Mauer eingebracht wurde.

Chronologische Indizien bietet allenfalls der Mauerbefund, der Qua-
derverband und die Bearbeitung der Blocke. Freilich kann es sich dabei
nur um sehr ungefihre Hinweise handeln. Die sorgfaltig geglatteten Rén-
der der Auflager — und StoBflichen im Bereich der Mauerfront mit der
anschlieBend rauh belassenen Fliache, eine Art Anathyrose also, finden
sich — innerhalb von Festungsmauern — recht ahnlich in Priene, in
Phyle und Samos, aber auch noch an der eumenischen Mauer in Perga-

10 Eine solche 2. Bauphase kinnte auch erkliren, daB im Inneren des Turmes Fels-
abarbeitungen zu erkennen sind, die einer Linie folgen, jedoch in klarer Divergenz zum jet-
zigen Mauerverlauf. Ferner sind am nérdlichen Ende der ostlichen Verbindungsmauer Fels-
abarbeitungen erhalten (Hohenpunkte 17.818 und 17.147), die von der heutigen Mauer
nicht genutzt werden. Alle diese Abarbeitungen konnten sehr wohl von einem Vorginger-
bau mit leicht abweichender Orientierung stammen.

1 Nicht ausschlieBen l4Bt sich natiirlich vorerst, daB es sich auch um Spolienmaterial
von einem anderen, entfernteren Bauwerk handelt.

Belleten C. LV, 9



130 BERNHARD SCHMALTZ

mon ', Der zeitliche Rahmen ist also recht weit zu ziehen. Andererseits
sind zwei weitere Indikatoren nicht zu vergessen. Die insgesamt eher
zuriickhaltende Bossierung der Quader unterscheidet sich deutlich von
der “rauhen und unregelmiaBigen Bossierung mit starker Ausladung”, wie
sie z.B. in Milet im spidten 5 Jh. belegt ist, erinnert eher an die Form, die
in Samos zu Beginn des Hellenismus vertreten ist!3. Und die Form der
schmalen Binder mit ihrer hochrechteckigen Stirn “taucht im 4. Jh. gele-
gentlich auf” und ist dann ab etwa 300 v.Chr. “iiblich”'. Sicherlich bie-
ten die genannten Merkmale der kaunischen Turmmauer keinen Anhalt
fir eine engere zeitliche Fixierung. Doch scheint der Rahmen zumindest
im Groben abgesteckt zu sein, scheint auf die Zeit der spaten Klassik und
des friiheren Hellenismus eingegrenzt werden zu kénnen !5,

Es bleibt ein letzter chronologischer Aspekt zu bedenken. Wie bereits
skizziert, wurde der Turm zu einem spiteren Zeitpunkt errichtet als die
polygonale Mauer der No-Terrasse. Diese alte Mauer war offensichtlich in
der Friihzeit als Befestigung ausreichend, was nach Entdeckung des na-
hen Sidhafens auch unmittelbar einleutet: Reichte doch das Meer in die-
ser Zeit bis unmittelbar an den FuB jener felsnase, auf der spater der
Turm errichtet wurde. DaB dieser Turm dann als notwendig angesehen
wurde, diirfte damit zusammenhingen, daB die Verlandung so weit fort-
geschritten war, daB zusatzlicher Schutz vor andrigenden Feind notwendig
wurde. Gerade auf der vorspringenden Felsnase war ein Wachturm bes-
tens geeignet, den Feind beizeiten ausfindig zu machen, die beiden an-
grenzenden und mehr oder weniger verlandeten Buchten zu iiberblicken
und die Hinge vor den Mauern der No-Terrasse mit Geschossen von der
Seite her zu bestreichen. Saolange ein Feind hier nur mit dem Schiff sich
nahern konnte, bedurfte es dieses Turmes wohl nicht. Vor diesem Hin-
tergrund gewinnt die Frage nach einem méglichst genauen Erbauungsda-
tum fiir den Wachturm zusitzlich an Interesse.

Mauerbereich II (Abb. 3).

Nordwestlich des beschriebenen Turmes, dort, wo die Verbindungs-
mauern an die Polygonalmauer anschlieBen, biegt diese Polygonalmauer

'2 Vgl. Schrader-Wiegand, Priene TI. VI; Samos XV 421, AvP I 2, Beibl. 211

13 Milet II 3, 15; Samos XV g4a2f.

' Wrede, AM 54, 1929, 79f.

'* Inwieweit die Stemmlécher als chronlogisches Indiz zu werten sind, 146t sich kaum
sagen. In der laufenden Mauer einer Befestigung scheinen sie nicht iiblich zu sein, in Mi-
let (II 3, 15) aber sind sic belegt; an Ecken und Toren sind auch Klammern und Diibel
mehrfach nachweisbar (Milet I1 3, 17; AvP I 2, 186).
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von NO kommend in einem deutlichen Knich um und fiihrt fast genau
nach W. Nach nicht einmal 5 m bricht die Reihe der groBen Poly-
gonblocke ab, um sich nach 7 m in der ca. 3 m hoch anstehenden Poly-
gonalmauer fortzusetzen. Dazwischen liegt so etwas wie eine Mauer-Bresc-
he. Knapp vor ihrem W-Ende steht im Abstand von etwa 3 m hinter
(nordlich) der AuBenflucht der Polygonalmauer eine weitere Mauer an,
die in fast rechtem Winkel von der Polygonalmauer nach N fiihrt und
iiber etwas mehr als 2 m hin zu verfolgen war; auch diese Mauer besteht
aus Polygonen, die jedoch kleiner sind und z.T. lockerer gefiigt sind, gele-
gentlich auch rohe, kubische Form haben. Der Gedanke an eine Toranla-
ge lag nahe; damit hitte sich auch gut erklaren lassen, daB die Stadtmau-
er gerade in diesem Bereich so stark zerstort worden war.

Die Reinigung erbrachte, daB in der Flucht der AuBenschale statt
polygonaler Blocke sorgfiltig zugehauene Bossenquader in isodomer
Schichtung verlegt sind. Felsabarbeitungen am O-Ende der Bresche zei-
gen, daB tber der erhaltenen Reihe von Quadern weitere folgten; auch
nach unten setzt sich der isodome Verband fort, denn zumindest eine wei-
tere Quaderschicht konnte noch 20 c¢m tief freigelegt werden. Im W feh-
len nach dem 7. Quader weitere, doch zeigen anschlieBende Felsglattun-
gen, daB sich die Mauer mindestens noch 1 m weiter nach W fortsetzte
(Hohen-MArken 18.278 und 18.396). So bleibt bis zum Ansatz der west-
lich noch vorhandenen Polygonalmauer nur noch ein weiterer knapper
Meter, der als tatsichliche Liicke unzusprechen ist: Die Wahrscheinlich-
keit, daB gerade hier ein Tor bzw. eine schmale Pforte angebracht war,
ist recht gering. Eher ist zu vermuten, daB die ‘Mauerbresche’ auf eine
tatsichliche Zerstérung zuriickgeht, anshlieBend in isodomer Technik aus-
gebessert wurde und spiter doch wieder an gleicher Stelle durch neuerl-
iche Zerstérung entstand.

Die Quader der isodomen Ausbesserung sind im Vergleich zum Bau-
material des Turmes groBer und nachlassiger gearbeitet. Die Hohe der er-
haltenen Schicht liegt bei 40 cm. Die Bossen der Stirnflachen sind unreg-
elmaBiger, z.T. auch kraftiger. Zum Mauerinneren hin sind die Quader
ebenfalls unregelmiBiger, seitliche StoBflichen sind nur vereinzelt zu be-
obachten. Die Auflager der Quader sind durchgehend grob gepickt,
Stemmlocher sind nicht angebracht. So unscheinbar diese Eigenheiten im
Vergleich zum nahe gelegenen Turm auch sein mégen, so erscheinen sie
gerade im Hinblick auf die Nahe des Turmes doch erwdhnenswert zu sein.
Denn wiren Ausbesserung der Mauer und Errichtung des Turmes
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gleichzeitig erfolgt, dann hitte es wohl nahe gelegen, gleichartiges Materi-
al zu verwenden.

Drei Meter nordlich der isodomen Renovierung sind im O und
W der ‘Bresche’ die Enden einer weiteren, parallel verlaufenden Mauer
ergraben. Entsprechend dem natiirlichen Anstieg des Gelindes sind die
Steine bis zu fast 2 m hoher verlegt. In beiden Abschnitten sind mittel-
groBe, grobe Feldsteine verwendet, wobei im westlichen Teil einige kleinere
Steine zur Fiillung der Liicken verwendet wurden. Die Orientierung der
Mauer, d.h. ihre Parallelitit zur siidlichen AuBenschale, das unbearbeitete
Steinmaterial und die lockere Fiigung lassen keine Zweifel daran, daB es
sich um die Innenschale des renovierten Mauerabschnittes handelt. Si-
cherlich lief das Plateau der NO-Terrasse auch hier einheitlich durch, was
bedeutet, daB der ergrabene Teil der Innenschale urspriinglich durch
Anschiittung unsichtbar war. Zu erwihnen bleibt noch, daB der renovier-
te Mauerabschnitt insgesamt um etwa 80 cm schmaler ist als die westlich
anschlieBende Polygonalmauer. Dies ist bemerkenswert, insofern die
Zerstorung dieses Teiles hitte AnlaB geben konnen, durch zusitzliche
Mauerbreite fiir bessere Stabilitit zu sorgen. Warum man sich mit einer
schmaleren Mauer begniigte, ist nicht ersichtlich.

Im O schlieBt an den freigelegten Abschnitt der Innenschale in
stumpfem Winkel eine Mauer an, die aus sorgfaltiger ausgewihltem Ma-
terial besteht. Zwar scheinen auch diese Steine weitgehend unbearbeitet
zu sein; doch handelt es sich um plattenformige Steine unterschiedlichster
Formate, die ihre Form offenbar der natiirlichen Schichtung des Gesteines
verdanken. Deutlich ist, daB diese Mauer an die erwihnte Innenschale
der Stadtmauer angefiigt und daher spiter entstanden ist. Bemerkenswert
ist allerdings, daB sie in ihrer Richtung der fast 4 m weiter ostlich verlau-
fenden Innenschale der Polygonalmauer folgt.

Ungeklart bleibt vorerst die Funktion jener Quermauer, die nahe
dem W-Ende der Mauerbresche nach N liuft und zunichst eine Toranla-
ge vermuten lieB. Schon die Freilegung der AuBenschale der renovierten
Stadtmauer zeigte, daB keine Toranlage vorliegt. Hinzu kommt, daB in ei-
nem 2,20 m langen Suchschnitt senkrecht zu jener fraglichen Quermauer
keinerlei Anhaltspunkte fiir eine Gstlich parallel gefiihrte Mauer nachzu-
weisen waren, die zu einer zweiten Torwange hitte hinfiihren kénnen.
Statt dessen steht &stlich der fraglichen Quermauer sehr rasch der Fels
an, der nach O zu weiter ansteigt. Andererseits ist unstrittig, daB besagte
Quermauer mit ihrer Unterkante ca. 30 cm tiefer liegt als die Innenschale
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der Stadtmauer; daB Quermauer und Innenschale in eine einheitlich
rotliche, sandige Schicht gebettet sind, die sich ca. 10 cm weit auch noch
unter den beiden Mauern verfolgen lieB; zu erwahnen ist ferner, daB die
Quermauer gerade in Flucht der Innenschale iber 3 bzw. 4 Steinlagen
hin einen AbschluB zu bieten scheint, d.h. daB an dieser Stelle die Quer-
mauer im Schnitt eine westliche Stirnfliche aufzuweisen scheint — bei ei-
ner Dicke von fast 1 m. DaB es sich nicht um ein belangloses Mauerchen
handelt, ist offenkundig; doch 1aBt sich {iber Funktion und Sinn der
Mauer bisher nichts weiter aussagen.

Wie im Bereich des benachbarten Turmes beschrinkte sich die Arbe-
it weitgehend auf die Beseitigung offenkundig rezenter Verschiittung und
der Humusschicht. Nur im Zwickel zwischen jener Quermauer und der
Innenschale der Stadmauer wurden auch unter dem Humus liegende
Schichten ergraben. Die schwarzbraune, stark mit Steinen durchsetzte
Humusschicht von ca. 20 cm Stirke setzte sich nach unten fort, wobei in
den folgenden ca. 20 cm jedoch zunehmend Scherbenmaterial zutage trat,
dagegen immer weniger Erde; der Anteil der meist kleineren Steine nahm
noch etwas zu. In Hohe der Oberkante der erhaltenen Mauer-Innenscha-
le folgte eine neuerliche Humusschicht, nur bis zu 10 cm stark, in der
nur mehr wenig Steine und wenig Scherben gefunden wurden.

Darunter setzte sich jene schon erwihnte rétliche Schicht klar ab, die
stark sandig war, keine Scherben und nurmehr wenige, kleinere Steine
enthielt. Die gleiche Schichtenabfolge war in dem Suchschnitt zu beo-
bachten, der senkrecht zur Quermauer 2,20 m nach O hin gezogen wur-
de. Unterschiedlich war lediglich, daB in der scherbenreichen Schicht
auch zahlreiche Fragmente von Terrakotten geborgen wurden, und daB
die darunter folgende, diinnere Schicht fast schwarz war und zahlreiche
Knochenreste enthielt.

Etwa ein Drittel der geborgenen Keramik ist attischer Provenienz. An
erster Stelle zu nennen sind Fragmente von mindestens zwei Bauchamp-
horen. Eine davon (1 Tf. 1) ist sicher dem Typus B zuzuweisen und
diirfte vom Rycroft-Painter selbst stammen. Bei diesem Maler findet sich
auch haufiger — insbesondere in seiner spateren Schaffenszeit — die
sonst ungewohnliche Verbindung des Themas ‘Krieger im Viergespann’
(Seite A) mit dem Thema ‘Dionysos auf dem Maulesel’ (Seite B). Daher
ist durchaus zu iiberlegen, ob die Fragmente dieser Szene tatsachlich zur
gleichen Amphora gehéren, auch wenn sie nicht unmittelbar anpassen.
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Weitaus zahlreicher vertreten sind Schalen (3-12). Neben vielen insig-
nifikanten Fragmenten von Schalenboden gibt es doch auch geniigend
Schalen-FiiBe und Rinder, anhand derer ein Bild zu gewinnen ist. Dem-
nach handelt es sich um einfache Schalen mit schwarzem Glanzton-Uber-
zug, deren einziger Dekor in ausgesparten oder in verdiinnt aufgetragenen
Streifen besteht. Nur einmal bezeugt ein Fragment (12) jenen Typus, bei
dem in der Henkelzone ein Fries sehr kursorisch gemalter Palmetten auf
einer dichten Reihe groBer Kringel steht. Neben der durchschnittlichen
Randweite von 19 bis 21 cm (Durchmesser in Randhéhe) sind gelegent-
lich auch kleine Exemplare mit einem Durchmesser von nur 6 cm vertre-
ten. Vergleichsbeispiele in Athen weisen in die Zeit um 500 v.Chr,, ein
Datum, das mit dem der Amphoren recht gut iibereinstimmt. Doch wird
man diesen Rahmen nicht allzu eng ziehen und auch nicht fiir ausschlieB-
lich halten. Denn mehrere kleine Fragmente mit bestem Glanztoniiber-
zug konnten, soweit ich sehe, auch zu GefiBen spiterer Typen und For-
men gehdren, und zumindest eine kleine Scherbe mit gestempeltemn
Blattstab weist eindeutig in spitere Zeit.

Fast doppelt so hoch ist der Anteil einer dickwandigen und gréberen
Ware, die teilweise noch Reste matter Bemalung aufweist. Haufigkeit und
schlichte Qualitat lassen vermuten, daB es sich nicht um Import, sondern
um lokale Keramik handelt. Tonkonsistenz und — farbe, Behandlung der
Oberflache und Bevorzugung rundlich — schwerer, fast urtiimlicher For-
men verbinden die Funde im Sinn einer recht einheitlichen Gruppe.

Der Ton ist in der Regel grobkérnig, enthilt teils erstaunlich groBe
Kalkpartikel undr mehrfach sogar rote und/oder schwarze Steinchen. Ge-
legentlich sind auch Glimmerpartikel zu beobachten, jedoch in der Regel
recht feine und nicht sehr zahlreiche. Haufig reibt sich der Scherben
leicht ab, selten erreicht er eine bemerkenswerte Hirte. An der Oberfliche
ist der Ton beige, meist nach Braun tendierend, gelegentlich mehr nach
Grau, selten nach Rot;zum Inneren der Wand hin verfarbt sich der Ton
zu einem kriftigen Rotbraun, seltener anschlieBend zu Grau. Die Ober-
flache zeigt keinen Schlickerauftrag mit eigenem Farbwert; vielmehr ist sie
mit dem Glattholz (ganz flache Kanten) oder mit einem nassen Schwamm
geglattet, so daB sie dichter ist im Sinne eines feinen Schlickers; gelegent-
lich erreicht sie auf diese Weise einen ganz schwachen Matt-Glanz. Vor
allem auf groBere GefaBe ist schlichter Streifendekor in Schwarzbraun,
Dunkel — und/oder Hellrot aufgetragen, jeweils matt.

So zahlreich auch die Scherben sind, so konnte bislang doch kein
vollstindiger GefaBkontur rekonstruiert werden. Allerdings ist es ange-
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sichts des Anteiles von Rand — und Boden — bzw. FuBfragmenten sehr
wahrscheinlich, daB sie zumindest z.T. gleichen GefdBtypen zuzuordnen
sind. Tonqualitit und Formate legen es sogar nahe, daB manche Frag-
mente vom gleichen GefdB stammen. Insofern darf man mit Krateren,
Schiisseln und Schalen rechnen, wohl auch mit Amphoren.

Kratere mit und ohne FuB lassen sich im Einzelnen nicht scheiden '.
Erhalten sind steile, leicht nach auBen (13f) oder nach innen (15ff) geneig-
te Rinder, die vom eigentlichen GefaBkorper in einem Knick abgesetzt
sind (13, 17) oder aber der Wolbung der Kesselwand mehr oder weniger
folgen; bei den nach auBen geneigten Rindern ist die Lippe als artikulier-
tes, horizontal ausgerichtetes Glied gebildet, wogegen bei den nach innen
gerichteten Rindern die Lippe imgrunde nur die leicht verdickte, in sanf-
tem Bogen nach auBen gerichtete und rundlich abschlieBenden Fortset-
zung der Kesselwandung ist (15f). Seltener erhaltene konische File zei-
gen einen abgesetzten Standring (20f), ein Formelement, das an die abge-
setzten Lippen der Rinder 13f erinnert; doch ist ebenso die Moglichkeit
eines quasi abgeschnittenen FuBes belegt (19). Ob diese Variante den
rundlichen Lippen der nach innen geneigten Kesselrander zuzuordnen ist,
die haufiger erhalten sind, oder ob diese eben zu Krateren ohne FuB
gehoren, ist vorerst nicht zu beweisen; letztere Moglichkeit ist mir wahrsc-
heinlicher !’

Fast alle Fragmente zeigen noch mehr oder weniger Reste von Bema-
lung. In der Regel ist es ein schlichter Streifendekor'®, fir den matte Far-
ben verwendet sind, ein kriftiges Schwarzbraun und Dunkelrot; helles
Rot und helles Braun sind selten. Freilich ist zu bedenken, daB diese Far-
ben unmittelbar auf die Wand aufgetragen wurden (ohne Grundierung)
und meist leicht abblittern. Insofern ist sicher mit einer urspriinglich reich-
licheren Bemalung zu rechnen.

Noch weniger lassen sich bisher Schisseln und Schalen unterschei-
den. Lediglich der betrachtliche Durchmesser verbunden mit einem steile-
ren Anstieg der Wand unter dem Rand (ca. 45°) mag AnlaB geben, bei
den Fragmenten 22f an Schiisseln zu denken, bei den folgenden dagegen

16 Henkel, die nach Material und Format zugehbren kénnten, wurden nicht identifi-
ziert. Doch kénnten zumal kleinere Bruchstiicke als insignifikant verworfen worden sein.

17 Die konischen FiiBe ostionischer FuBteller (vgl. z.B. Samos VI 1, 10ff) scheinen
stirker nach unten aufzuschwingen bzw. sich nach oben stirker zu verjiingen.

18 Nur 2 Male sind Reste einer ‘Bildzone’ erhalten.
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an Schalen. Deren Rander (24f) sind zuden etwas deutlicher im Sinne ei-
genstandiger Wulste verdickt und abgesetzt. Ob dies aber ein typologi-
sches Kriterium ist, um Schalen und Schiisseln in Kaunos zu unterschei-
den, muB vorerst offen bleiben. Ebenso muB offen bleiben, ob die erhalte-
nen Schalen- bzw. Schiisselboden ohne oder (haufiger) mit Standring
(26fT) eine Entscheidung erlauben. Selbst die ungewdhnliche GroBe des
Fragmentes 29 bietet keinen eindeutigen Anhaltspunkt fiir die Deutung
als Schiissel, da gerade in diesem Fall ausnahmsweise die Bodenunterseite
mit schwarzbraunen Streifen konzentrisch dekoriert ist'?, eine Besonderhe-
it, die man eher mit Schalen verbinden wird, die man in die Hand
nahm, hoch hielt und auch von unten sah. Zudem steigt gerade in die-
sem Fall die Wand besonders flach an, was ebenfalls eher fiir eine Schale
spricht.

Nach Material, Lippenform und Bemalung gehéren zur gleichen Wa-
re auch Amphoren (30ff). Ihre Identifizierung ergibt sich aus der Enge
und senkrechten Fiihrung des Halses. Freilich fehlen bislang paarweise
angeordnete Henkel, so daB nicht auszuschlieBen ist, daB die Fragmente
z.B. von Kannen stammen.

GefaB — und Einzelformen, Farbwerte und Motive des Dekors sind
natiirlich nicht singulér, es gibt mehrfach ungefahre Entsprechungen und
auch Parallelen . Soweit deren Fundschichten und stilistische Sequenzen
eine chronologische Einordnung erlauben, ist im Vergleich zu den o.g. at-
tischen Funden ein alterer Zeithorizont angesprochen: Manche Vergleiche
weisen ins mittlere 6. Jh. oder gar in die 1. Hilfte, andere lassen gar eine
noch altere Tradition erkennen.

Ahnlich weit scheint der chronologische Spielraum jener selteneren
Scherben zu sein, die sich schon aufgrund des Materiales von der lokalen
Ware absondern und die sich nicht-attischen Importen zuordnen lassen.
Dies gilt fiir den Rest einer ‘Fikellura’—Amphora (33), deren lockerer,
schrag gestrichelter Lippendekor mit gleichem Fries darunter wohl schon
in die 2. Halfte des 6. Jh. weist. Alter diirfte dagegen das Teller-Fragment
34 sein, das man sich mit oder ohne konischen FuB vorstellen mag. Und

' Nur bei 28 und 2g sind Reste von Bemalung erhaiten: Denkbar, daB Schalen und
Schiisseln seltener und/oder wenige bemalt wurden, doch ebenso denkbar ist, daB sie nur
schlechter erhalten sind.

% Vgl. 2.B. die ‘rhodische’ Ware in Tocra, BSA Suppl. 4, 41, Milet: IstMitt 32,
1982, 46fF; Didyma: AA 1989 202; Xanthos IV 48, Nr. 53iF.
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noch eindeutiger ist die iltere Tradition an dem Fragment eines Skyphos
(35), dessen durchbohrte Griffplatte typologisch ungewdhnlich ist; doch
gibt die Dekoration dieser Platte mit dem Andreaskreuz und den vier pa-
rallelen Streifen unschwer eine noch geometrische Tradition zu erkennen,
auch wenn die fehlende Rahmung und die lockere Verteilung klar iber
diese frithe Epoche hinausweisen.

Natiirlich gibt es noch etliche Scherben, die sich wegen ihrer schlech-
ten Erhaltung vorerst nicht genauer zeitlich fixieren lassen (z.B. 36[). Sie
konnen vielleicht in Zukunft noch genauere Aufschliisse geben. Doch zei-
gen bereits die genrannten Beispiele 33ff, daB die scherbenreiche Fund-
schicht nicht ausschlieBlich dem Zeithorizont ihrer attischen Keramik zuge-
ordnet werden darf. Vielmehr ist zu vermuten, daB die fir die lokale Ke-
ramik angesprochenen chronologischen Indizien ebenso ernst zu nehmen
sind wie die der wenigen genannten nicht-attischen Importe. Demnach
scheint die lokale Keramik und der nicht-attische Import vor allem der
Zeit vor dem Ende der Archaik, d.h. dem 6. Jh. anzugehoren, wogegen
der attische Import mehr oder weniger zeitlich anschlieBt.

Diese Beobachtung ist bedeutsam im Zusammenhang mit dem letz-
ten Anteil jener Fundschicht, den wenigen Terrakotten (38ff Tf. 2). Soweit
der fragmentarische Zustand erkennen 1aft, handelt es sich vor allem um
Vertreter geliufiger ostlicher Typen, die am Ende des 6. Jh. bzw. am Be-
ginn des folgenden ausgeformt wurden. Einige mogen auch alter sein.
Insgesamt bestirken sie den Eindruck — zusammen mit den Resten ver-
streuter Tierknock en —, daB es sich bei dem Inhalt der Schicht um Ab-
raum des nahe gelegenen Heiligtums auf dem Plateau der NO-Terrasse
handelt. Votivschutt von dort wurde offenbar zu spaterer Zeit zur Hin-
terfillung der Innenschale des restaurierten Mauerabschnittes genutzt.
Nicht auszuschlieBen ist sogar, daB wie an der Stadtmauer die gleichen
Ursachen dazu fiihrten, daB Schutt aus dem Heiligtum weggebracht wer-
den muBte — etwa im Zuge von NeubaumaBnahmen nach einer
Zerstorung. Wann genau dies freilich geschah, ist derzeit anhand der
Funde nicht zu entscheiden.

Mauerbereich I1I (S-Bastion ?'; Abb. 4).
Der Gipfel der Kleinen Akropolis fallt nach SO etwa 15 m steil, zum

Teil senkrecht ab zu einer langgestreckten Bergnase, die sich etwa 200

21 Der Terminus ‘Bastion' ist hier und im Folgenden vor allem deshalb benutzt, um
die besonders groBen Anlagen von den kleineren Tirmen zu unterscheiden. Bei der SW-
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m langsam abfallend nach SO hinzieht bis zum heutigen Ufer des Flusses
Dalyan. Der hochste Teil dieses Hohenriickens, der noch dem Gipfel der
Kleinen Akropolis nahe liegt, bildet eine relativ weite, etwa dreieckige
Fliche, die urspriinglich von Mauern gefaBt war. Die 6stliche Mauer ist
auch heute noch gut erkennbar, teilweise sogar als zweischalige Mauer;
die westliche Mauer ist dagegen bis auf wenige Blocke und vereinzelte
Abarbeitungen verschwunden. Das siidostliche Ende dieser Ummauerung
bildet ein fast quadratisches Mauer-Viereck von 11,7 X 11,8 m, dessen
Mauer-Reste nur zu einem kleinen Teil zutage lagen?’. Oberflichliche
Reinigung sowie einige Spaten tiefe Grabungen in einigen Abschnitten
brachten GewiBheit, daB es sich um einen machtigen Turm handelt, der
durch zwei lange Mauern mit dem Gipfel der Kleinen Akropolis verbun-
den ist .

Uberraschend ist ziinichst die Dicke der Mauern: Im N und
W miBt die Mauer genau 2 m, im S und O gar 3 m. Auch angesichts
des Formates des Turmes ist diese Mauerstirke ungewohnlich, wie der
Vergleich mit anderen Tirmen zeigt. Selbst bei noch groBeren Tiirmen
wie z.B. dem Torturm in Sunion wird die Mauerstiarke von 1,5 m nicht
Uberschritten, und der Fall der Batterie in Goritsa mit 2 m dicken Mau-
ern scheint relativ vereinzelt zu sein?. Dazu kann die auffallende Mauers-
tarke in Kaunos auch nicht mit Verweis auf die geographische Situation
erklart werden. Denn Tirme in weitaus exponierterer Lage - man denke
z.B. nur an Herakleia am Latmos - weisen geichwohl gleichwohl diinnere
Mauern auf®. Auch eine besondere Funktion ist als Begriindung nicht

und W-Bastion kommt hinzu, daB es sich um weitgehend massive Anlagen handelt im Un-
terschied zu Tirmen mit Kammern (gerade diese Frage, ob massiv oder mit Innenraum,
laBt sich fiir die 'S-Bastion’ nicht entscheiden). - Zu den Begriffen Bastion und Batterie vgl.
auch J.-P. Adam, L’Architecture Militaire Grecque 71 und A.W. Lawrence, Greek Aims in
Fortifications 395.

22 Roos 1968, 154 spricht von einem big building und erwiihnt den Fund einer wei-
Ben Marmorpalmette, vielleicht Akroter, und ‘einige profilierte Basen’.

2 Ob in der N-Wand ostlich des groBen Spolienquaders mit der Héhenmarke 38.832
eine Tiir lag, ist derzeit noch unklar.

#* Sunion: A.W. Lawrence, Greek Aims in Fortification (1979) 390;

Goritsa: La fortification dans L’Histoire du Monde Grec, Colloque Valbonne 1982
(1986) 315M1.; Samos XV 841.

% Vgl. z.B. den groBen Turm 18 in Herakleia mit einer Grundfliche von 10 X 10 m

Mauerstirke: 1,4 m (Milet Il 2,30); bei den noch groBeren Tiirmen am westlichen Ha-

fen (bis 13,7 X 15 m) erreichen die Mauern eine Stirke von 1,80 m (a.0. 35).
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plausibel; denn all diese groBen Tirme diirften Geschiitztiirme sein — so
auch der Turm in Kaunos. Eine zusitzliche besondere Funktion, die die
ungewohnliche Dicke der Mauer erfordert hatte, ist aber nicht ersichtlich.
Eine Erklarung fiir die so imposante Breite der Mauern des Turmes ble-
ibt also noch zu suchen.

Eine weitere Besonderheit besteht darin, daB der heute sichtbare Be-
stand zu etwa 70 % aus Spolien besteht, die in annahernd isodomem Ver-
band verlegt sind. Die Wiederverwendung bezeugen Klammerlocher in et-
lichen Blocken, denen im anschlieBenden Block kein Loch entspricht;
oder die unterschiedlich bearbeiteten Oberflichen der Blocke, zumal be-
nachbarter Blocke zeigen, daB sie urspriinglich fir einen anderen Mauer-
verband hergerichtet waren; auch die betrachtlichen Formate mancher
Blocke 26 lassen keinen Zweifel daran, daB sie nicht als schlichtes Bauma-
terial fiir einen Turm gedacht waren; und schlieBlich zeigen 10, z.T. gro-
Be Blocke noch Reste von Schmuckleisten, die bezeugen, daB diese Mar-
mor-Blocke urspriinglich in aufwendigen, geschmiickten Bauwerken Ver-
wendung gefunden hatten und dann hier fir diesen Turm genutzt wur-
den, wobei die Profile meist und weitgehend abgeschlagen wurden. Letzte
zweifel beseitigt ein groBer Block mit Profil in der O-Mauer des Turmes,
der Reste einer Inschrift zeigt (46 T¥. 3):

) OZ : EPM (0dw) POY : MEII (ownoev)

Auch wenn der letzte erhaltene Buchstabe teilweise zerstort ist, die Le-
sung nicht ganz sicher ist, scheint es sich am ehesten um den Rest einer
Kiinstler-Signatur zu handeln. Die Blocke mogen Teil einer Basis gewesen
sein, die z.B. ein Weihgeschenk getragen hatte, und die in diesem Turm
in Zweitverwendung verbaut worden war. Nach der Form der Buchstaben
diirfte die Basis im mittleren 4. Jh. v. Chr. gefertigt worden sein, vielleicht
auch noch etwas friiher,

Neben den im Turm verbauten profilierten Blocken sind noch
aufschluBreicher die 17 Profil-Fragmente, die vor allem im nordéstlichen
Bereich des Turmes innerhalb wie auBerhalb der Mauerschalen im Schutt
gefunden wurden. Ihre z.T. betrachtlichen Formate lassen auf Herkunft
von entsprechend groBen Bauwerken schlieBen; die Unterschiede in For-

% In der Innenschale der W-Mauer ist ein Block von 1,79 m Linge und o,3
m Héhe verbaut; ein Profilblock in der Ndhe miBt 1,22 X 0,80 (Hohe) X 0,32 (Dicke).
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mat und Profilverlauf bezeugen, daB es nicht ein einzelnes Bauwerk war,
dessen Steine im Turm erneut genutzt wurden; vielmehr ist offenkundig,
zumal bei Beriicksichtigung der diversen verbauten Profilblocke, daB eine
Vielzahl von Bauwerken und kleineren Denkmilern zu etwa gleichem Zeit-
punkt zur weiteren Nutzung ihres Steinmaterials zur Verfugung stand.
Einige dieser Bauwerke mussen, wie die entsprechendes Profile 47ff (TT.
4) zeigen, in klassischer Zeit errichtet worden sein, im einen Fall 14Bt sich
die Entstehungszeit gar auf die Zeit gegen 400 v. Chr. eingrenzen.

Gegenitiber der auffallenden Fille von Spolien sind jene Quader, die
eigens fur die Errichtung des Turmes zugehauen zu sein scheinen, nur
relativ selten. So sind in der S-Mauer des Turmes in der AuBenschale
recht gleichférmige Bossenquader verlegt, die daran denken lassen, daB
sie hier in urspringlicher Verwendung liegen. Thre Auflager sind im hin-
teren Teil grob gepickt, werden zur Front hin aber glatter im Sinne einer
Anathyrose. Dieser Sorgfalt der Arbeit entspricht, daB mehrfach
Stemmlécher angebracht sind. Auf der anderen Seite verwundert, daB die
Bossen durchaus unterschiedlich stark ausladen, und daB in einer Schicht
drei Binder im Abstand von je einem Laufer aufeinander folgen, daneben
aber vier Laufer ohne jeglichen Binder nebeneinander verlegt sind. Die
Sorgfalt der Steinmetzarbeit scheint hier im Quaderverband keine Ent-
sprechung zu haben. Ganz idhnliche Bossenquader sind im siidlichen Teil
der oOstlichen AuBenschale verwendet, und zwar unter dem machtigen
Block der wiederverwendeten Basis 46. Dabei weisen 3 Quader einen sau-
ber geglatteten Randschlag neben ihrer rechten Vertikalfuge auf?’, wih-
rend zu den ibrigen Randern hin die Bosse bis zur Fuge reicht. Ob die-
ser Randschlag als Ecklehre eines Eckblockes zu verstehen ist, ist derzeit
nicht zu Uberpriifen. Es bleibt aber der Verdacht, daB auch diese anschei-
nend so origindren Bossenquader hier nicht in ihrem urspriinglichen Ver-
band verlegt sind, sondern ihrerseits bereits ein 2. Mal genutzt sind. Der
Turm bestiinde dann — soweit erhalten — fast ausschlieBlich aus Spoli-
en, — ein erstaunlicher Befund, wenn man bedenkt, wieviel verschiedene
Bauwerke fiir diesen Turm genutzt wurden.

Einige der Spolien (z.B. 46, 48) geben einen Hinweis fiir ihre eigene
zeitliche Einordnung und damit zugleich einen terminus post quem fiir

7 Randschlag 3,5/5,0/4,0 cm breit. - Im Unterschied zu den Quadern der S-Mauer
sind die Bossen nicht unregelmaBig vorgewdlbt, sondern sie sind als vortretende, doch pla-
ne Flache gebildet, zugleich aber auffallend grob gearbeitet.
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die Errichtung des Turmes: Erst nach dem mittleren 4. Jh. v. Chr. kann
er angelegt worden sein. DaB dieser Zeitpunkt erheblich spater anzusetzen
ist, legt bereits das Profil 47 nahe. Denn die Korrosion der Oberfliche
zeigt, daB es betrachtliche Zeit der Verwitterung ausgesetzt gewesen sein
muB. Auch das Format das Turmes ist in diesem Zusammenhang zu er-
wihnen, da solch stattliche Tirme bzw. Geschiitzbastionen erst in helle-
nistischer Zeit iiblich wurden. Einen noch genaueren chronologischen
Hinweis gibt schlieBlich der Fund der rhodischen Weinamphora 59, die
in der SW — Innenecke des Turmes ganz nahe der Innenschale gebor-
gen wurde. Zwar gerissen hatte sie doch dem Druck des lehmigen Erd-
reiches standgehalten, war also offensichtlich unversehrt an dieser Stelle lie-
gen geblieben. Die Stempel ihrer Henkel beweisen, daB die Amphora ge-
gen die Mitte des 3. Jh. v. Chr. hergestellt wurde, und so mag sie nicht
allzu lange danach an ihren Fundort gelangt sein. Geht man davon aus,
daB solche Amphoren zunachst als Weinbehilter und anschlieBend z.B.
als Wasserkrug genutzt wurden, dann miiBte der machtige Geschiitzturm
etwa im Laufe der beiden folgenden Jahrzehnte nach 250 v. Chr. entstan-
den sein%.

Fir die Deutung des Befundes an der S-Bastion, die auffallige Ver-
wendung der vielen Spolien sowie fiir die Frage der Datierung ist der Be-
fund der o&stlichen Verbindungsmauer zum Kleinen-Akropolis-Gipfel
aufschluBreich. Auch hier sind, wie unschwer zu erkennen ist, zahlreiche
Spolien in der AuBenschale verbaut worden. Darunter befinden sich wie-
der mit Profilen ausgestattete Blocke, und wenig unterhalb der Mauer
wurden am Hang abgeschlagene Fragmente solcher Schmuckleisten ge-
funden (55ff Tf. 5f). Insofern entspricht der Befund dem der S-Bastion
durchaus. Indessen fallt auf, daB mehrfach in den isodomen Quaderver-
band auch polygonale Blocke eingefiigt sind, die den Horizontalen und
Vertikalen der anschlieBenden Quader annahernd angepaBt sind. Noch
erstaunlicher ist allerdings, daB die Innenschale der Mauer, soweit im Ge-

28 Zur weiteren Nutzung der Weinamphoren vgl. V.R. Grace, Amphoras (Athenian
Agora, Picture Book 6) und EADélos XXVII 278. Gerade die Wiederverwendung dieser
Amphoren als niitzliche Behilter mag im Einzelfall dazu gefiihrt haben, daB sie auch erst
nach einem oder zwei Jahrzehnten zu Bruch gingen oder unter die Erde kamen.

Natiirlich sind auch die anderen Keramikfunde 6of zu bedenken; doch bereitet ihre
zeitliche Fixierung, zumal eine genauere auf ein oder zwei Dezennien derzeit noch erheb-
liche Schwierigkeiten. Zudem wurde die Schale 61 im oberen Schuttbereich gefunden, so
daB ihr Bezug zum Turm und seiner Anlage auch angezweifelt werden kann.
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lainde erkannbar, weitgehend aus Polygonen besteht. Eine fast 2,5 m lan-
ge Sondage unmittelbar nordlich der S-Bastion zeigt zudem, daB diese In-
nenschale bis zu einer Tiefe von ca. 2 m einheitlich aus groBen Polygo-
nal-Blocken gefiigt ist, wogegen die anschlieBende N-Mauer der Bastion
hier nur aus fein gearbeiteten Spolien-Quadern besteht .

Der zur Zeit erkennbare Befund der ostlichen Verbindungsmauer deu-
tet darauf, daB die AuBenschale mit Hilfe von Spolien und Polygo-
nalblocken errichtet wurde, mithin eine Restaurierung darstellt, wogegen
die Innenschale — zmindest weitgehend — aus Polygonen besteht. Dem-
nach scheint diese Innenschale kaum oder garnicht zerstért worden zu sein,
was umngekehrt gerade fur die AuBenschale zutrifft: Sie scheint ein-
gestiirzt und anschlieBend mit wiederverwendetem Steinmaterial renoviert
worden zu sein, wobei auch einige polygonale Blocke iiber Quaderschich-
ten Verwendung fanden. Dieser Unterschied zwischen AuBen — und
Innenschale 1aBt vermuten, daB als Ursache der Zerstérung nicht etwa
Feindeshand anzunehmen ist: Ein Eroberer hitte kaum auf lange Strecke
hin (iliber 40 m) die AuBenschale einer Mauer eingerissen, die Innenscha-
le aber unberiihrt gelassen. So drangt sich die Vermutung auf, daB nicht
menschliche Einwirkung die Zerstorung verursacht hat, sondern ein Natur-
ereignis wie ein Erdbeden. Ein solches Ereignis konnte erklaren, wie es zu
der teilweisen Zerstorung der Ostlichen Verbindungsmauer kam; denn ge-
rade die frei stehende AuBenschale war bei einem Erdbeden stirker ge-
fahrdet, wogegen die Innenschale von der Erde der hinterfiillenden Ter-
rassierung bis zu einem gewissen Grade gehalten wurde. Ein solches Erd-
beben bietet auch eine naheliegende Erklarung fir die Weitlaufigkeit der
Zerstorung, wie sie durch die Vielzahl der verschiedenen Spolien zu
erschlieBen ist; dazu miissen etliche der in der S-Bastion, d.h. auBerhalb
des Siedlunggebietes verbauten Spolien von groBeren, reprasentativen Bau-
ten stammen, die vor allem innerhalb der Stadt zu suchen sind, d.h. in

# Der Aushub der schmalen Sondage forterde kaum Keramik zutage. In der ca. 0,3
m starken Humusschicht fanden sich zwei Scherben mit schwarzem Glanzton. Darunter
folgte bis etwa -1,8 m eine Schicht mit vielen mittelgroBen Steinen; Erde fehlte 2.T. fast
ganz in dieser Packung. Die unterste Schicht, etwa 0,3 m stark bestand aus vielen kleinen
Steinen durchmischt mit Erde. Hier fand sich nahe der Turm-N-Mauer eine Scherbe mit
schwarzem Glanzton: Sie gibe allenfalls einen terminus post fiir den Turm, aber keinen
Hinweis fiir das Datum der Polygonalmauer.

¥ Diese polygonalen Blocke zeigen, daB der Unterschied zwischen AuBen- und In-

nenschale nicht im Sinne beabsichtigter Mauertechniken - isodom bzw. polygonal - zu
verstehen sind.
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betrachtlicher Entfernung. SchlieBlich konnte ein solches Erdbeden auch
zur Erklirung der ungewohnlichen Mauerstirke des Turmes beitragen.
Denn die Erfahrung dieser Katastrophe mag die Kaunier veranlaBt haben,
breite Mauern mit reichlicher Stein-Lehmfiillung zu errichten, da solche
Hinterfillung sich als stabilisierend erwiesen hatte.

So mag die Vermutung gerechtfertigt sein, daB ein Erdbeben Ursache
einer weitlaufigen Zerstorung der Stadt Kaunos war und damit zu einem
hastigen Wiederaufbau fiihrte; dabei wurde das plétzlich verfiigbare, zum
guten Teil wohl geborstene Steinmaterial der offentlichen Bauten weitge-
hend genutzt. Diese Vermutung findet eine unerwartete Stiitze in dem er-
wahnten Fund der rhodischen Weinamphora. Denn sie muB in den Jah-
ren nach 250 v.Chr. unter die Erde gekommen sein, und gerade fiir diese
Zeit ist ein besonders starkes Erdbeden in dieser Region iiberliefert: Das
Erdbeben von 227/6 v.Chr., das vor allem die Stadt Rhodos heimsuchte.
Dort stiirzte nicht nur der beriihmte KoloB ein, vielmehr wurden sogar
die Stadtmauern und die Schiffshauser “weitestgehend” zerstort, wie Poly-
bios (V 88f) berichtet. Bedenkt man die geographische Situation, d.h. die
Nahe der beiden Stiadte Kaunos und Rhodos (Luftlinie ca. 55 km) sowie
den Verlauf der Gebirgsziige, dazu die mutmaBliche Intensitit jenes Be-
bens, dann kann kaum ein Zweifel bestehen, daB es damals auch in Kau-
nos zu erheblichen Schiden gekommen sein muB. Im Zuge der anschlie-
Benden Wiederaufbau-Arbeiten wurde offenbar die S-Bastion rasch und
unter besonderer Verwendung von Spolien errichtet-lag sie doch auf expo-
nierter Anhohe, gerade dem niaher kommenden Seefahrer schon von wei-
tem sichtbares erstes Bollwerk der Stadt Kaunos, geeignet, die Wehrfahig-
keit des Gemeinwesens zu signalisieren.

Mauerbereich IV (W-Fort; Abb. 5 und 6).

In diesem Abschnitt sind zwei eng benachbarte Areale zusammenge-
faBt, die nur oberflichlich gereinigt wurden, um den Verlauf der Mau-
erzige fur die geodatische Aufnahme zu klaren.

Westlich des Hafens erhebt sich eine Anhéhe von ca. 100 m Lange,
die zum Hafen und zur Hafeneinfahrt hin weitgehend senkrecht abbricht.
Nach W und SW hin féllt der Hang steil ab, nur nach N bildet sich ein
schmaler, weniger geneigter Sattel, der zum W-Tor fiihrt. Der fast 40
m hohe Hiigel wird nach SW und W hin von einer machtigen Polygonal-
mauer gefaBt, die am Steilhang knapp unterhalb der Scheitelhohe verlegt
ist, weitgehend noch liber 2 m aufrecht steht, mit Erdreich hinterfiillt ist
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und so die natiirliche Anhdhe im Sinne eines ca. 15-17 m breiten, lang-
gestreckten Plateaus erweitert.

Auf der hochsten Erhebung des Hiigels zeichneten sich zwei parallel
gefihrte Mauern ab (Abb. 5), die im rechten Winkel zur westlichen Poly-
gonalmauer quer iiber die Anhéhe nach SO laufen. Die Reinigung er-
brachte, daB die etwa 2,80 m breite Polygonalmauer im W an dieser Stelle
in einer Lange von etwas iiber 10 m durch eine 1,77 m breite isodome
Zweischalenmauer ersetzt ist, die am nérdlichen und siidlichen Ende je-
weils rechtwinklig umbiegt und sich in den genannten parallel gefiihrten
Mauern quer iiber den Hiigel hinzieht. Nach etwa 6 m folgt eine nur
1,20 m breite Quermauer, die also ein Geviert von ca. 6,60 X 6,00
m abschlieBt. Die ca. 1,80 m breiten Parallelmauern setzen sich jedoch
weiter nach SO fort; Abarbeitungen im Fels am Rande des ostlichen Pla-
teau-Abbruches zeigen, daB sich die Parallelmauern quer iiber das ganze
Plateau hinzogen: Offensichtlich war hier ein Sperrfort auf der Hiigelkup-
pe eingebaut worden, das den SW-Teil des Plateaus im Sinne einer eige-
nen Festung abschloB.

Weiter siidlich finden sich nahe dem Felsabbruch Felsabarbeitungen,
die vermuten lassen, daB das W-Fort auch nach SO, d.h. zum Hafen hin
mit einer Mauer iiber dem Steilhang versehen war, einer Mauer, die wohl
das ganze Plateau in seiner Lingsrichtung entlang lief. An etlichen Stellen
scheinen solche Mauerbettungen mit abgebrochenen Felspartien verloren
gegangen zu sein. Wichtig erscheinen diese Beobachtungen im Hinblick
auf den Querriegel des Sperrforts. Denn auch hier diirfte eine 6stliche
Mauer existiert haben. Sie mag den 6stlichen Teil des ummauerten Are-
als im Sinne eines offenen Hofes abgeschlossen haben, von dem der west-
liche fast quadratische Teil durch eine Quermauer abgetrennt war: Viel-
leicht erhob sich hier auf dem Gipfel des W-Forts unmittelbar hinter der
Mauerlinie ein Turm, der einen optimalen Blick bot iiber Hafen, Hafen-
einfahrt und die Bucht davor, iiber die Kiistenebene und die anschlieBen-
den Vorhéhen des heutigen Dorfes Candir sowie iiber weite Strecken der
W-Mauer und ihr Vorgelinde.

Die Mauern des Sperrforts bestehen aus isodomen Quadern; ihre
Schichthéhe liegt bei 0,42 m, vereinzelt sind die extremen Werte von 0,45
und 0,38 m. Soweit erkennbar, sind Binder in der westlichen AuBenmau-
er haufiger verwendet, bei den Innenmauern dagegen seltener. Die Qua-
der sind in der Regel kriftig bossiert, ein Randschlag fehlt. An den bei-
den westlichen Ecken sind breite Ecklehren ausgearbeitet. Die Auflager
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sind in der Regel im hinteren Teil grob gepickt, zur Front hin wird die
Arbeit sorgfiltiger, die Fliche etwas glatter. Mehrfach, doch bei weitem
nicht regelmiBig sind Stemmlocher eingearbeitet. Nur einmal, in der
siidlichen Mauer gibt sich ein Quader aufgrund seines Materials, weiBer
Marmor, und aufgrund seiner geglatteten Oberfliche als Spelie zu erken-
nen.

Knapp 2,4 m siidlich des Sperrforts befindet sich in der Stadtmauer
ein Durchgang, freilich nur in wenigen Steinlagen und Felsabarbeitungen
erkennbar. Zumal die AuBenseite der Pforte ist stark zerstért. Dennoch
reichen die Reste aus, um ein Bild zu vermitteln. Demnach verjiingt sich
der Durchgang von einer inneren Weite von 1,35 m auf ca. 1,1 m in
Flucht der AuBenschale. Das Tiirgewande ist aus groBeren und kleineren
Quadern sorgfiltig geschichtet, wobei offensichtlich auf regelmaBige Qua-
derhohen verzichtet wurde, durchlaufende Horizonalfugen aber angestrebt
sind?!. Nordlich der Pforte ist isodomer Verband weitgehend eingehalten,
siidlich von ihr setzt sich dagegen die polygonale Bauweise fort. Demnach
wird man annehmen diirfen, daB Pforte und Sperrfort gleichzeitig ange-
legt wurden; vorher, als das Plateau der Anhdhe noch nicht unterteilt
war, diirfte eine Pforte an dieser Stelle kaum erforderlich gewesen sein.

Im Siiden der Anhohe biegt die gut erhaltene Polygonalmauer in
mehrfach geknickter Fiihrung nach SO um. Gerade dort, wo sie sich am
weitesten nach W vorschiebt, ist am steilen Hang eine machtige Bastion
angefiigt, die sich iiber 30 m weit nach W vorbaut (Abb, 6). Zunichst ist
es ein ca. 16 m langer und etwa 8,70 m ‘schmaler’ Hals, der sich dann
beidseitig um etwa 2,10 m zur eigentlichen Bastion verbreitert, die mit ih-
ren, zuBeren MaBen von 13,20 X 14,70 m die Dimensionen der S-Bastion
noch ibertrifft. Dabei erhebt sich ihre westliche Mauer noch heute um
mehr als 5 m iber den steil abfallenden Hang.

Soweit die partielle Reinigung erkennen lieB, ist die W-Mauer der
SW-Bastion mit etwa 2,60 m Dicke die machtigste Mauer der Anlage; die
anschliecBende N — bzw. S-Mauer der Bastion ist, um ca. 0,7
m_schmaler, und die Mauern des Bastion-Halses sind nochmals schmaler,
messen nur etwa 1,70. Offenkundig ist, daB diese Unterschiede wohl kal-
kuliert der geographischen Situation (Schub des Erdreiches) ebenso Rech-

31 Von einem VerschluB der Plorte, einer Tiir ist uichts erhalten, weder Rest einer
Schwelle noch Rest eines Tiiranschlages.

Belleten C. LV, 10
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nung tragen wie der funktionalen Beanspruchung: Die ca. 9,30 X 10,0
m weite Innenfliche der vorgeschobenen Bastion diente sicherlich weit-
reichenden Katapulten; des RiickstoBes wegen war besondere Stabilitiit er-
forderlich und Gleiches erforderte die Bastion als vorgeschobenes Angriffs-
ziel. Die Verbindung zum riickwirtigen Hiigel konnte dagegen okono-
mischer errichtet werden.

Wie der Zugang zum W-Fort gestaltet war, ist unklar, da zuwenig er-
halten ist. Offenkundig aber ist, daB auch die SW-Bastion ahnlich dem
Sperrfort auf der Hiigelmitte nachtréglich der polygonalen Befestigungsan-
lage zugefiigt wurde, vermutlich zur gleichen Zeit. Denn wie dort sind
kraftig bossierte Quader isodom verlegt, ihre Auflager sind dhnlich bear-
beitet, und ebenso sind nur vereinzelt Spolien auszumachen. Stemmlocher
scheinen noch seltener angebracht zu sein, und die Hohe der Quader-
schichten scheint weniger einheitlich zu sein, zugleich im Durchschnitt ein
paar Zentimeter mehr zu betragen. Dennoch liegt es nahe SW-Bastion
und Sperrfort auf der Anhéhe der gleichen Bauphase zuzuweisen. Mit ih-
nen wird das W-Fort nicht nur deutlich verstirkt als Befestigungsanlage;
vielmehr tragt dieser Ausbau offenbar zum einen dem Fortschritt der Mi-
litirtechnik Rechnung — weiter reichende Geschiitze —, zum anderen
wohl auch geographischen Veranderungen. Denn wenn fortschreitende
Verlandung auch die Bucht von Candir weiter hinausschob und die
Kiistenebene verbreiterte, dann bot sich hier dem potentiellen Gegner ein
besseres Aufmarschgelinde, das einzusehen und mit Geschossen zu be-
streichen die neuen Befestigungen des W-Forts bestens geeignet waren.
Wann diese MaBnahmen notwendig wurden, dafiir ergab sich bei der Re-
inigung kein konkreter Hinweis. Die Verwendung einzelner Spolien 148t
zwar an die Situation der S-Bastion (MB III) denken, doch sind diese
Spolien zu selten, um ein tliberzeugendes Indiz abzugeben.

Mauerbereich V (W-Tor-Anlage; Abb. 7).

Nordlich des W-Forts liegt der letzte bislang untersuchte Abschnitt,
der zugleich der umfangreichste und komplizierteste Bereich ist, die
W-Tor-Anlage. Sie besteht aus dem W-Tor selbst, einem flankierenden
Turm im Norden (Turm I) und einer westlich vorgeschobenen Bastion
(W-Tor-Bastion); diese umschlieBt ihrerseits einen sorgfiltig gebauten, klei-
neren Turm (Turm II), dessen Mauern noch heute bis zu 2 m héher
anstehen als die AuBenmauern der umgebenden Bastion, die ihrerseits an
der SW-Ecke noch mehr als 3 m iiber das heutige Niveau hinausragt.
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Reinigungen and Sondagen an mehreren Stellen klirten den Befund.
Westlich des Stadttores biegt die Stadtmauer fast genau rechtwinklig nach
N um. An dieser Stelle erhebt sich ein stattlicher Turm von 6,75 X 6,6
m*, der im W 4,4 m vor die Mauerflucht vorragt, im S nur 1,4 m. Die
1,0 bis 1,1 m starken Mauern umschlieBen einen Innenraum von 4,4, X
4,7 m, der von O her durch eine 1,4 m weite Tiir zuganglich war. Im
N schlieBt die 2 m starke Stadtmauer an, wobei ihre polygonale Innen-
schale unmittelbar in die AuBenschale der ostlichen Turmmauer tbergeht.
Auch die AuBenschale der polygonalen Stadtmauer bindet in die Nord-
mauer des Turmes unmittelbar ein, und gleiches gilt fiir die 1,10 m brei-
te Polygonalmauer, die gleich siidlich der Turmtiir anschlieBt und nach
O zum Torturm I fiihrt.

Die beiden Wangen der Turmtiire, aus unterschiedlich hohen, hori-
zontal ausgerichteten Quaderschichten gefiigt, haben sich bis 2,50
m Hohe gut erhalten. Auf dem Niveau 24,15 m ist die Schwelle erhal-
ten3?, womit der alte Gehhorizont gesichert ist. Im Turminneren schlieBt
in gleicher Hohe ein gestampfter Lehmestrich an, der sich durch graue
Farbe und sehr kleine Steine deutlich von der dariiberliegenden Schicht
mit ihren mittelgroBen Steinen und ihrer braunen Erde unterscheidet.
Der Gehhorizont vor der Turmtiir mag etwas tiefer gelegen haben, viel-
leicht um eine Stufenhéhe versetzt, ist aber bisher nicht ergraben.

Die gut erhaltenen Wangen zeigen keinerlei Vorrichtung fiir einen
VerschluB. Die obersten Steinlagen enden beidseitig auf fast genau glei-
chem Niveau und dienten demnach vermutlich als Auflager fir den
Tiirsturz. Die Hohe der erhaltenen Tiréffnung von 2,50 m kommt einer
solchen Vermutung durchaus entgegen?. Demzufolge wire das Unter-
geschoB des Turmes beinahe ganz erhalten. Allerdings sind keine Vor-
richtungen fir eine Decke erhalten (Balkenlocher oder Mauerriicksprung),
sie wiren in etwas hoherem Niveau allenfalls zu vermuten.

Es bleibt noch ein Hinweis zum Mauerverband und zur Bearbeitung
der Steine. Stadtmauer und Turm sind aus polygonalen Blocken gefiigt.

32 Der Turm ist leicht unregelmiBig: Lange der N-Mauer 6,5 m, der W-Mauer 6,75
m, der S-Mauer 6,6 m, der O-Mauer 6,5 m.

33 Sie besteht aus groBen, grob geglitteten Steinplatten, die unter den Wangen dicht
nebeneinander verlegt sind, im Durchgang selbst dagegen auch mit groBeren Abstinden,
die mit grauem Lehm ausgestrichen sind.

M Die gut erhaltene Pforte im N-Teil der W-Mader hat eine Durchangskéhe von 2,46
m im Bereich der Mauer - AuBenschale und eine Kammerhéhe von 2,83 m.


























































































































































































