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Ikinci Diinya Savasi sonunda Rusya’min Kars ve Bogazlar iizerindeki
isteklerini bildirmesi ile birlikte Tirkiye’'ye disandan yapilan saldirlar gi-
derek yogunluk kazanmistir. Bu saldirilar zaman zaman acgikga, ¢ogu za-
man ise teror orgltlerine her tirlii destek saglanarak dolayh yollardan ya-
pilmig ve yapilmaktadir. Tiurkiye'nin karsi karsiya bulundugu bu tehlike
yaminda Tirkiye diginda, ozellikle komsu llkelerde yasayan Tirkler tize-
rindeki baski ve zuliim son elli yilin en tzicu olaylar olarak tarihe gege-
cektir. Rusya’da yasayan Tirklerin durumu herkesce bilinmektedir. En iyi
durumda bulunduklarn Romanya ve Yugoslavya’da her tiirlii haklar simir-
landinlmigtir. Arnavutluk’ta Tirklerin varligi artik kabul edilmemektedir.
Yunanistan Tlirk kelimesinin kullanilmasini yasaklamistir. Bulgaristan’da
Turklere yapilanlar ise insanhk tarihinin bir yiliz karasidir. Bunlar Tiirki-
ye'de az-cok bilinen durumlardir. Tirkiye’de pek ¢ok kisi tarafindan bilin-
meyen bir durum vardir ki o da Suriye, Irak ve Iran’da yasayan Tirklere
yapilan zulim, baski ve soykinmin Bulgaristan’da yapilanlara rahmet oku-
tacak boyutlara ulagmis olmasidir.

Bugiin Tiirkiye’de kamuoyunu en ¢ok mesgul eden konu Balkan
Ttirkleri ve Bulgaristan'in izledigi insanhik disi politikadir. Uzakdogudan
uzakbatiya kadar diinyadaki milletlerin 6nemli bir kismi Tturkleri hep sal-
dirgan ve istilaci olarak nitelemiglerdir. Oysa bu milletlerin pek ¢ogu
bugiin yasadiklan yerlere disandan gelip yerlesmis topluluklardir.

Turklerin Avrupa'ya gegisleri batida ve ozellikle Balkan toplumlan
arasinda olumsuz degerlendirilmig, Tirkiye'de ise genellikle yanhs anlagil-
mugtir. Soyleki “Turklenin Avrupa’ya (veya Rumeli’ye) ilk gegisleri” denildiginde
¢ogunlukla XIV. yy. ortalannda Osmanhlarin Rumeli’ye gegisleri anlagil-
mig veya amaglanmigur. Bu olay, Osmanlilann Avrupa'ya ilk gegisleridir.
Oysa Osmanh Tiirklerinden 6nce Anadolu tzerinden ve Karadeniz’in ku-
zeyinden diger Tiirk topluluklar, bazan kalabalik gruplar halinde Avru-
pa’ya gegtiler, yerlestiler ve devletler kurdular. MS IV. yy. da baslayan
Hunlann batiya hareketlerinin arkasi kesilmedi. Macarlar, Bulgarlar (Ono-
gur, Kuturgur, Uturgur), Pegenekler, Uzlar, Gagauzlar, Kumanlar, Avar-
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lar, Karadeniz'in kuzeyinden Dogu Avrupa, Orta Avrupa ve Giineydogu
Avrupa’ya gelip yerlesen Turk boylarindan bazilandir. Hunlanin, Macarla-
nn, Avarlarin ve Bulgarlarin gogten sonra devletler kurmus olmalan, bu-
raya gelen Tiirk topluluklarinin sayisi hakkinda bir fikir verebilir. Yani
devlet kurabilecek kadar kalabalik gruplar halinde geldikleri muhakkaktir.
Anadolu iizerinden Osmanlhlardan 6nce Avrupa'ya gecen Tiirkler Anado-
lu Selguklulan ve Anadolu Beyliklerinden bazilaridir. Bunlar gesitli sebep-
lerle Balkanlara ge¢misler, Kirnm’a kadar seferler yapmiglardir. Hatta Ro-
dos adasi Mentese Beyligi tarafindan ele gecirilmis ve yaklasik on yil
Ttrklerin yonetiminde kalmisur. Ancak bunlardan sonra Osmanli Tiirkle-
ri Avrupa’ya (Balkanlara, Rumeliye) gegmisler ve bdlgeyi Tirk niifusla is-
kan ederek tiirklestirmislerdir.

Turklerin ister Anadolu’dan, ister Karadeniz'in kuzeyinden, ister Os-
manlilardan once, isterse Osmanllar olarak Avrupa’ya gocmeleri ve yer-
lesmelerini olumsuz olarak degerlendirmek yanlstir.

Eskigagda Italikler, Etriiskler, Akalar, Dorlar, illirler, Daklar ve Trak-
lar, Ortagagda ise Germenler, Ostrogotlar, Vizigotlar, Vandallar, Siievler,
‘Slavlar, Angillar ve Saksonlarin go¢ etmesi ve otokton topluluklarla
bugtinkii Avrupa'nin etnik ve kiltiirel yapisinin temelini olusturmasi tarihi
olaylarin akigi iginde dogal ve normal yollardan olmustur. Bunu boyle ka-
bul ettikten sonra Tiirk kavimlerinin Asya’dan gé¢ edip Anadolu ve Bal-
kanlara yerlesmelerini de ayni sekilde tarihi olaylarin akisi iginde dogal ve
normal yollardan oldugunu kabul etmek mecburiyeti vardir.

Osmanhlarin Balkanlara yerlesmesi ve Balkanlardaki islamlasma ko-
nusunda Batih tarihgiler olduk¢a ¢ok aragtirma yapmiglardir. XX. yy.in
baslarina kadar yapilan arastirmalarin onemli bir kisminin  objektif
olgiilerle ve modern tarihgilik anlayigiyla yapildigini séylemek zordur. Ti-
pik bir ornek vermek gerekirse Gibbons'un 1916 yilinda yayinlanan “The
Foundation of the Ottoman Empire” adh eserini soyleyebiliriz. Yaklagik elli
yildan beri Bauli tarihgiler arasinda bu anlayis biiylik olglide degismistir.
Bunun baglica sebepleri, tarihgilik anlayigindaki gelismeler, Tiirk Tarihi
uzerindeki caliymalarin artmasi ve ozellikle Batili tarihgilerin arastir-
malarinda ¢ok zengin Turk arsivlerinden de genis olglide yararlanmaya
baglamasidir.

Bu gergeklerin 1511 altinda Balkanlarda Osmanh Imparatorlugu done-
minde tiirklesme ve islamlagma Gzetle s6yle olmustur: XIV. ve XV.yy.n ta-
rihi ve tabii sartlan iginde Osmanlilar Balkanlarda ilerlerken yonetimleri
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altina aldiklan bolgelere cesitli Turk topluluklarini yerlestirmistir. Bu isi
bir istilaci anlayis1 i¢inde degil, diizenli ve sistemli bir “iskan politikast” ile
yapmustir. Turk topluluklari Balkanlara yerlestirilirken yerli halka zarar
vermemeye ve haksizlik yapmayaya biylik 6zen gosterilmis ve bu anlayis
iskan politikasinin degismeyen kurallarindan biri olmugtur. Zaman zaman
ortaya cikan olaylar, her toplumda olabilecek giindelik problemlerdir. Ta-
rihte, yonetimi altina aldigi bir bolgede aymi politikaya bagvurmamig bir
devlet gostermek mumkiin degildir. Bugiin diinyanin siyasal ve etnik yapi-
st incelendiginde bu gercek kolayca goriilebilir. Eger boyle olmasaydi
bitin Kuzey Amerika kitasi ingilizlesmez, biitiin Giiney Amerika kitasi
latinlesmez, Giineydogu ve Dogu Avrupa slavlasmaz ve biitiin Kuzey Afri-
ka araplagsmazdu.

Balkanlara yerlesen Tirk topluluklarinin nifusu zamanla artmig ve
Osmanh Devleti bir Islam devleti oldugu igin tiirklesme ile birlikte baz
Balkan topluluklarinda islamlasma da goriilmiistiir. Islamlasma ozellikle
Bosna ve Arnavutluk’ta olmustur. Bulgar tarihgilerinin ileri stirdikleri gi-
bi, eger Osmanlilar bolgede zorla bir islamlagtirma ve arkasindan tiirkles-
tirme politikasi izlemis olsalardi bugiin Arnavut ve Bosnalilarin da tiirkles-
mig olmasi ve biitin Balkanlann islamlagmasi gerekirdi. Arnavutluk ve
Bosna’da islamlagma olduktan sonra Osmanlilarin bu topluluklar tiirkles-
tirmemeleri, buna karsihk Bulgarlan once zorla islamlagtinp sonra yine
zorla tiirklestirdiklerini ileri siirmek, sadece iceriden ve disaridan giidiimlii
Bulgar tarihgiliginin bir agiklama sekli olabilir.

Osmanh Imparatorlugunun ilk yarisinda (1300-1600) Balkanlardaki
Tiirk ve Miisliman olmayan unsarlar o zamana kadar belki de tarihleri-
nin en rahat ve toleransh donemlerini yasamglardi. Balkan toplumlarinin
bugiin, din, dil ve kiiltirlerini aynen strdiriyor olmalarini baska tiirli
agiklamak miimkiin degildir. Bu huzur ve giiven déonemi Avrupa’nin sos-
yal ve ekonomik yapisimin degismesiyle birlikte bozulmaya baslamistr.
Ozellikle XIX.yy.da ortaya ¢ikan bu huzursuzluklan sadece Osmanh Dev-
letinin i¢ yapisindan kaynaklandigimi soylemek ve ona baglamak en azin-
dan baz tarihi gercekleri inkar etmek demektir. Once, Ingilizlesen Avus-
turalya, Yeni Zelanda ve Kuzey Amerika kitalarini, fransizlasan, latinlesen,
araplasan, cinlilesen, slavlagan bolge ve topluluklari unutmamak, ondan
sonra Osmanl Tarihini bu agidan degerlendirmek gerekir.

Avrupa’da ortagagin sonlarinda sanat, bilim ve teknikteki gelismeleri,
dindeki gelismeler izler. Avrupa bu yolda ilerlerken yeni topraklarin kegfi
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zenginlik de getirir. Bunlarin sonucu olarak sanayilesme ve toplum yapi-
sindaki sosyal degisme ve gelismeler hizlanir. 1789 Fransiz [htilali ve ihti-
lalin getirdikleri diinyanin toplumsal, siyasal ve yonetsel yapisinda kokli
degisikliklere sebep olur. Bundan en ¢ok etkilenen tlkelerden biri de Os-
manli Imparatorlugudur. Ancak, Osmanh Imparatorlugunun etkilenmesi
¢ok biiyiik olglide olumsuz yonde olur. Bu olumsuz durumdan Avrupa
biiyiikdevletleri (Ingiltere, Fransa, Rusya, Avusturya ve daha sonra ltalya,
Almanya) yararlanirlar. Balkanlarda Osmanli yonetimi alunda bulunan
gesitli etnik gruplar bu amagla kullaniir. Fakat ortaya ¢ikan bilangonun
hesabi %gg oraninda Osmanli Devletine yiiklenir. Batililar ve ozellikle
Balkan iilkeleri bu gorislerini bugiin de buyiik 6lgiide stirdiirmektedirler.
Fransiz Devrimi’'nin 200. yilini, insan hak ve ozgurliklerinin mucidi ve
meseni havasi iginde kutlayan Fransa, kendi iilkesindeki Korslara, Baskla-
ra, Bretonlara higbir hak taninmazken, Osmanlh topraklanndaki Tirk ol-
mayan unsurlarin hak hukuk savunucusu kesilmisti. Aym tutarsizlik Rus-
ya ve Ingiltere icin de gecerlidir.

XIX.yy.n baslarinda diinya siyasal tablosunun gizilmesi Ingiltere,
Fransa, Rusya ve Avusturya’nin tekeline girer. Bu tilkelere yiizyilin sonla-
rnna dogru ltalya ve Almanya da katilir. Avrupa’da bulunan fakat diinyay:
yoneten bu iilkeler aralarinda bir somiirge yarigina da girmislerdir. iste
bu noktada Osmanli Devleti ve Balkan toplumlan biiyiik 6nem kazanir.
Cinki Rusya’nin somiurge yangini kazanabilmesi igin sicak denizlere yani
Akdeniz’e inmesi gerekmektedir. Bunun igin de Osmanh topraklarindan
gesmek zorundadir. Bu siralarda yayilmaya baglayan milliyetgilik akimla-
rindan ve ¢okmeye baglayan Osmanh Devletinin durumundan yararlanir.
Tirk olmayan Balkan toplumlar arasinda milliyetcilik ve slavlik propa-
gandasi yapar. Ozellikle “panslavizm” yogun bir sekilde devreye sokulur.
Bu galigmalarin sonunda 1804 yilinda Sirp, 1821 yiinda Yunan ayaklan-
masi ¢ikar. Ayaklanmalar Osmanh Devleti tarafindan bastinlmasina rag-
men Rusya, lngiltcrc, Fransa ve Avusturya’nin baskilar sonunda Sirbistan
ve Yunanistan birer prenslik olarak ortaya ¢ikarlar.

Artitk Rusya igin Balkanlarin yolu agqilmigtir ve Rusya’yi Ege'ye
goturecek yol iizerinde yeni toplumlar aranir. Rusya aradigini bulmakta
gecikmez. Bu yeni toplum Bulgarlardir. Bulgarlar, VII. yy.dan itibaren
Tuna boylarina gelmis ve burada bir devlet kurmus eski bir Tirk toplulu-
gudur. Fakat IX.yy.dan itibaren Hiristiyanlhig kabul eder ve slavlagir. Os-
manlilar bu olaydan yaklagik 450 yil sonra Balkanlarda ilerlerken kendile-
rine yabanci Hiristiyan-Slav Bulgar toplumu ile kargilasir. Gergi herseye
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ragmen toplumun ve hiikiimdarinin adi Tirkgedir (Bulgar, Sisman) ama
o zamanki olciiler iginde bu incelik farkedilmez. Bolgede kurulan yeni
Osmanl diizeni, Bulgarlanin Hiristiyan-Slav olarak bugline kadar varlikla-
rini korumalarin saglar.

Bizans yonetimi sirasinda agir bir bask: altinda tutulan Bulgarlar iize-
rinde asil baski ve asimilasyon Ortodoks Rum patrikhanesi tarafindan ger-
ceklestirilir. 1k Bulgar kilisesi 870 yilinda kurulur ve kuruldugu giinden
itibaren Rum patrikhanesinin yonetimi altina girer. Bu tarihten baslayarak
tam 1.000 yil Bulgarlik ve Slavlik yokedilip rumlastirma politikas: izlenir.
Onemli 6lglide basari da saglanir. Bulgarlar arasinda rumlagma tamamla-
nacag sirada milliyetcilik hareketleri Bulgarhk ruhunu yeniden canlandi-
nr. Bulgarlar, 1825-1860 yillari arasinda Rum kilisesinin baskisindan ve
rumlagmaktan kurtulmak igin biiyiik bir miicadele verirler. Micadele, Os-
manli Devletinin bu konuda hakh olan Bulgarlara yardimi sayesinde basa-
nyla sonuglanir. 1870 yilinda Istanbul'daki Bulgarlara hazine topraklarin-
dan bir kismu verilerek bagimsiz Bulgar kilisesinin kurulmasi saglanir. Bin
yillik Bizans-Rum patrikhanesi yonetiminde bagimsiz bir patrikhane aca-
mayan hatta Bulgarca ibadet edemeyen Bulgarlar, Osmanh Devleti saye-
sinde bagimsiz kiliselerine sahip olup Rum zulmiinden kurtulurlar.

Bulgarlar bir yandan Osmanh Devletinin destegiyle bagimsiz kilisele-
rini kurarken, diger taraftan Rusya’nin yardimiyla Osmanh Devletine karsi
ayaklanma hazirliklarina girigmisti. Daha 6nceki yillarda, sonug alici olma-
makla birlikte, bircok ayaklanma gikarilmis ve Bulgaristan’daki Turkler
soykirim, tecaviiz, yagma, tahribat gibi baskilarla gége zorlanmigti. Bulgar-
lar i¢in amag yasadiklan topraklarda bagimsiz bir devlet kurmak ve ¢o-
gunlukta olan Tiirkleri azinhk durumuna distirmekti. Ruslar igin amag
ise Osmanli Devletini zayiflatmak ve yine zayif bir Bulgaristan devletini de
kontrol altinda tutarak Ege Denizi’'ne inmekti.

1877 yilinda baslayan Osmanh-Rus savasi Rus ve Bulgar istekleri igin
uygun bir ortam yaratti. Osmanh Devleti savasta yenildi. 1878 yilinda
Ayastefanos (Yesilkoy) anlagmasi ile Osmanh Devleti, Anadolu ve Balkan-
larda biiyiik toprak pargalarim Rusya’ya birakmak zorunda kaldi. Ayni
zamanda bugiinkii Bulgaristan’in kuzey yansinda 6zerk bir Bulgar Prens-
ligi kuruldu. Eflak ve Bogdan birleserek Romanya Kraligi ortaya qiku.
Osmanli Devleti, Sirbistan’in isteklerini de kabul etti. Bu olaylardan en
cok zarar gorenler Balkanlarda yasayan Tiirkler oldular. Sirbistan, Bulga-
ristan, Romanya ve Yunanistan'da yiizbinlerce Tirk buyiik bir baski ve
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zulim altina alindi. Soykinmlar yapildi ve Tiirkler goce zorlandi. Savasin
sadece Tuna cephesinde yedi ay iginde 700.000 Tiirk 6ldii. Sag kalabilen-
lerin bir kismi gok kotii sartlar iginde gocmek zorunda kaldi. Savastan
sonra iki yil stiren Rus iggali sirasinda aglik, soguk, salgin hastalik ve soy-
kinm nedeniyle bazi bélgelerde Tiirk nifusunun 6lim oram % 50'ye
ulasti !,

Bu donemdeki olaylara bir 6rnek olmast i¢in su kisa bilgiler verilebi-
lir. Dogu Rumeli Vilayetinde sadece 1883 yilinin ilk alti ayinda 250.000
Balkan Turk'i tehcir edildi’. Gogen Turklerin ev ve mallarina Bulgarlar
el koydu. Oysa Dogu Rumeli Vilayeti olusturuldugunda Edirre bélgesin-
de kalan Vitrice koyli tamamen Bulgarlarla meskindu ve kendilerine hig-
bir sekilde dokunulmadi. Edmund Ollier’in kitabi ve arsivlerde bulunan
belgelerin kaydina gére Ruslar ve Bulgarlar Edirne ile Filibe arasinda yi-
kilmamig bir koy ve tahrip edilmemis bir iftlik birakmamislardi®. Tahri-
bata ek olarak Tiurklerin mal, milk ve hayvanlan yagma edildi. Filibe
sehri tag ve tugla yigim haline geldi. Tiirklere yapilan bu zuliim ve baski-
nin arkasi kesilmedigi gibi Balkan savaslan sirasinda daha da siddetlendi*.

Ekonomik olarak ¢okertilen Tirkler, kiiltirel bakimdan da ¢okertil-
meye cahgildi. Alath ve Beloren koyleri ilkokulu Rus kazaklarinca meyha-
ne yapildi. Egitim kurumlan tahrip edildi. Mesela, 1877-1879 yillan ara-
sinda yalniz Tatarpazarcigi'nda 938 Tiirk evi, 7 medrese ve 21 cami yikil-
di”. Filibe’de 80 egitim ve dini kurumdan sadece 5 tanesi kaldi. 1877 yi-
linda mevcut 29 okul ve yiksek okuldan 1879 yilinda yalniz 2 tane kal-
musgt1 ©,

' Bu donemdeki olaylarla ilgili olarak ozellikle Edmund Ollier'nin kitabinda pek cok
uzicu ornek vardir (Cassell's Illustrated History of the Russo-Turkish War, from Decem-
ber, 1878, to the Ratification of Peace, c. 11, 5. 542-544). Ayrica bk. Yavuz Ercan, The ni-
neteenth Century Balkanic Church, Ankara 1987,

? Basbakanhk Arsivi, BEO, Gelen-Giden defterleri no g6g, s. 24 ve defter no 970, s.
44.

 Edmund Ollier'nin kitabindan baska Dr. Siileyman Oguz'un “Osmanlt Vilayet Idaresi
ve Dogu Rumel Vilayetleri (1878-1885), Ankara 1986™ adl eserinde ve Dr. ilker Alp'in “Bulga-
rian Atrocities, Documenls and Photographs, London 7988” adli eserinde zengin arsiv belgeleri
vardir. Genelkurmay ATASE Arsivindeki belgelerden baska Bagbakanlik Arsivinde [rade
Tasnifi, Cevdet Tasnifi, Tevcihat- Miilkiye Defterleri, Ayniyat Defterleri, Yildiz Tasnifi ve
Topkapi Saray Arsivinde de pek ¢ok belge varir.

* A.K. Balkanh, $arki Rumeli ve Buradaki Tiirkler, s. 332, Ankara 1986.

* Blue Book, Turkey no 5 (1880), s. 87-89).

" Commission Européene de la Roumelie Orientale Protocole no 24, seance du 6/8
Decembre, s. 19, 20.



BALKAN TURKLERI VE BULGARLAR 309

Osmanli yonetimi sayesinde huzur ve giivenin hiikiim siirdiigii Bal-
kanlarda Osmanh Devletinin glici ve kontrolu azalinca terér ve anarsi
bagladi. Bu insanlik digi uygulamalar sadece Turklere karsi yapilmadi.
Balkan toplumlari, ozellikle Bulgarlar, Yunanllar ve Sirplar birbirlerine
karst da benzer eylemleri surdiirdiler. Bu arada Makedonya'da Sirp, Bul-
gar, Yunan nifusundan ¢ok Tirk ve Makedonyali vardi. Dolayisiyla bu
U¢ Balkan llkesi Miisliman Tiirkler Gzerinde bir iddia ileri siiremeyince,
Ortodoks Makedonlarin kendi etnik gruplarina dahil oldugunu ileri
siurmeye basladilar. Makedonlarin diger Balkan topluluklariyla ilgisi olma-
dig1 biliniyordu ama asil ama¢ bdolgeyi isgal etmek oldugundan bdyle bir
tez ileri struliyordu. Bunun dogal sonucu olarak Balkan savaslarindan
sonra Makedonya, Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan arasinda paylagil-
di. Bolgenin yanisi (5/10) Sirbistan’a, 4/10’'u Yunanistan’a ve 1/10’u Bul-
garistan’a verildi. Bu ¢ devletten herbiri kendi bolgesinde birdigerinin
aleyhine eylemlerde bulundular. 1 Eylil 1927 yiinda IMRO adina Ce-
nevre'de toplanan “III. Mulli Azinlklar Kongresi’ne sunulan, Balkan toplum-
larina yapilan bask: hakkinda memorandumda bolgedeki durum ve Balkan
iilkelerinin gergek istekleri en agik bigimde verilmektedir’. Sadece Grnek
olmasi bakimindan sozu edilen memorandumdan birkag satir buraya alin-
du.

“Sirbistan yonetiminde bulunan Makedonyalilann kulturel durumuna gelince,
verecegimiz birkag istatistik bagka soze gerek bwraktirmayacak kadar agiktir. $imdi
Sirp yonetiminde bulunan bu bolgede Turk yonetimi varken Bulgarlann 641 okulu
-40 koley ve 4 lise dahil- 1.013 ogretmeny, 37.000 ogrencisi ve 761 kilise ile 839
papazi vardr. Bugin bunlardan hicbiri yok. Turklenin ve Arnavutlann kendi okul-
lari vardi. Bugun hemen hemen bitun Tirk okullar: kapali ve hichir Arnavut oku-
lu yok”.

“Makedonya’min Yunanistan’a venlmis olan kisminda halkin egitim durumu
Sirbistan’a lerkedilmis olan kisimdaki durumla aymdir. Durum hakkinda bazi
istatistikler verecegiz. 1912 yiinda Makedonya’min bu kismindaki Bulgarlanin 349
okul -20 ortaokul, 6 lise dahil- 750 ogretmen, 19.000 ogrenci, 378 kilise ve 300
papazi vardi. Bitin bunlar simdi yok. Turk okul ve camilen de yok. Makedon-
ya’mn Yunanistan'a terkedilen kisminda Lozan Anlagmast geregince nufus mubade-
lesi igin higbir Turk buray: lerketmemagtir”.

" Macedonia, Documents and Material, Bulgarian Academy of Sciences, Sofia 1978,

s. Bo1-8o5.
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“Makedonya’min Bulgaristan’a terkedilen kismindaki durumun bir analizini
yapacak olursak, Sirbistan ve Yunanistan'a terkedilen bolgelere nazaran burada du-
rumun farkh oldugunu goruruz. Simdiye kadar Bulgar Makedanyasi’nda yagayan
Turkler ve Rumlar buradan atilmiglardir. Bu bolgede nifus artik Bulgarlardan
ibarettir. Kendilerine ait okullan ve kiliseleri vardir. Sirp ve Yunan Makedonya-
st'na nazaran Bulgar Makedonyasinda tek fark budur. Diger bakimlardan Bulgar
Makedonyas: ile Sirp ve Yunan Makedonyas: arasinda fark yoktur, yalmz baz:
bakimlardan daha kotudur. Bulgar Makedonyasi’ndaki siyasal rejim dunyanin en
zalim rejimlerinden bindir. Asil Bulgaristan’daki simdiki rejim de zalim ve suglu-
dur fakat Bulganstan’a terkedilen Makedonya'da kelimenin tam anlamyla barbarca
bir yonetim vardir”.

Gorildigi gibi Balkanlarda asil problem Osmanl yonetimi degildir.
Tirkler yonetimden ¢ekildikten sonra da benzer problemler aymi siddetle
hatta daha fazlasiyla devam etmistir.

Bu olaylarda Sirp, Yunan ve Bulgar komitacilar ¢ok etkili idiler. Ko-
mitaciiarin baskisiyla bugiin Yunan olan bir koy yann Bulgar ya da bas-
ka bir milletten olabiliyordu. Bu degisme genellikle acimasiz baski
yontemleriyle saglaniyordu. Arada koyliiler, ozellikle kadinlar ve ¢ocuklar
o derece caresiz ve yilgin idiler ki kiigiik bir rigvetle kimligini degistiren
koylere de rastlaniyordu®.

Balkanlardaki dengenin bozulmasi ve Rusya’nin Akdeniz’e yaklagmas:
Avrupa’daki diger devletleri rahatsiz etti. Durumu diizeltmek iizere yine
1878 yilinda Berlin’de bir konferans topladilar. Bolgede bazi degisiklikler
oldu ise de Balkan Tirklerine yapilan baskida bir degisme olmadi. Aksi-
ne, bugiinki Bulgaristan’in giiney yansinda “Dogu Rumeli Vilayeti” adi al-
tinda yeni bir idari birim olusturuldu. Dogu Rumeli Vilayetinde Tiirkler
cogunlukta olmalarina ragmen Bulgarlar buray1 1885 yilinda iggal ettiler.
Ancak, Bulgarlara gore Tirk ¢ogunlugun azaltlmasi gerektiginden yine
Tiirkler tzerinde baskilar artinldi. Iste Balkan Tiirkleri XX.yy.a bu or-
tamda girdiler.

XX.yy. Balkan Turkleri icin felaketle bagladi. Osmanli Devleti artik
dagilma dénemine girmis, Avrupa blyiik devletleri de somiirge savasinda
kiyasiya bir miicadeleye baslamislardi. 1908 ve 1gog yilllarinda Istanbul’da
ortaya cikan i¢ olaylar Bulgaristan igin yeni firsatlar yaratti. Bulgar Prens-

¥ W.M. Sloane, Bir Tarih Laboratuari, Balkanlar (cev. S. Ozbudun), s. 124.
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ligi, Bulgar Kralligi haline geldi ve bu arada Bulgaristan’da bulunan
Thrkler tuzerindeki bask: ve asimilasyon hareketleri hizlandirildi. Diger ta-
raftan Avusturya Bosna-Hersek’i isgal etti. Ozerk Girit adasi kendini Yu-
nanistan’a ilhak ettigini ilan etti. Bitiin bu bdlgelerde yasayan Turklerin
ve Bosna-Hersek Miusliimanlannin durumu Bulgaristan’dakinden farkh
degildi. Ozellikle Girit'te zulim dayanilmaz boyutlara ulasmisti. Osmanl
Devleti i¢ durumu dolayisiyla protesto etmekten bagka bir muidahalede
bulunamiyordu.

Makedonya’daki olaylarda yapilan baskilarin boyutlari daha degisikti.
Bolgede Tirklerden baska daha az sayida Rum, Sirp, Bulgar, Romen ve
Makedonlar da bulunuyordu. Dolayisiyla baskilar sadece Tiirkler {izerinde
degildi. Konuyla ilgili olarak 19 Ocak 1gog’da Meclis-i Mebusan’da Ha-
bib Bey’in yapu@ konusma Makedonya’daki trajik manzaray: acik bir se-
kilde ortaya koyuyordu’. Agiklamaya gore Rumlar, Katerini ve Preveze
arasindaki Romenlerle Bitolya ve Pirlepe arasinda bulunan Bulgarlan
rumlastirmaya calismaktadir. Kuzeyde ise Sirplar aymi amagla hareket et-
mektedir. Gerek Sirp, gerekse Rumlar, Tirklerle birlikte Arnavut, Romen
ve Bulgarlani da Makedonya'dan ¢ikarmak veya asimile etmek igin gals-
maktadir. Goruldigi gibi Balkanlarda asayis ve huzur unsuru giigli bir
Tiirk yonetimidir. Bu yonetim zayifladigi veya ortadan kalktigi zaman
biitiin topluluklar birbirleriyle kiyasiya bir bogusma igine girmektedir. Bu
noktada elbette en sanssiz olan Ttrklerdir.

Osmanli Devletinin topraklan Avrupa devletleri tarafindan kapigilmak-
ta oldugundan, yeni kurulmus Balkan devletleri de (Yunanistan, Sirbistan,
Bulgaristan, Romanya) durumdan yararlanma yoluna gittiler. Aralarinda
anlagarak Osmanli Devletine karyi savas actilar. Bu savag sirasinda Yugos-
lavya, Makedonya, Yunanistan, Bulgaristan, Romanya, Dogu ve Bau
Trakya’da bulunan Tirkler tarihlerinin en aci, en Uziicu baski, zuliim ve
cinayetlerinden birine maruz kaldilar. Savas yaklagik iki yil stirdii.

Balkan Savaslari sirasinda Tirklere yapilan soykirim, tecaviiz ve bas-
kilarin hepsini bu dar gergeve igine sigdirmak mimkiin degildir. Esasen
buna gerek de yoktur. Konuyla ilgili bir-iki 6rnek digerleri hakkinda da

bir fikir verecektir.

? Tirkge olan metnin ingilizcesi i¢in bk. Macedonia, Documents and Material, Bul-
garian Academy of Sciences, Sofia 1978, s. 594, 595.

Belleten C. LIV, 20
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Balkan cephesinin batisinda bulunan Sirplar savaga dort ordu ile gir-
diler. Savas baslar baslamaz Kosova, Kopriilii ve Uskiip’te bombalar pat-
ladi. Sirp ve Arnavut geteler Tiirklere saldirmaya basladilar ve savas bo-
yunca soykirim, gapulculuk, soygun gibi eylemlerini siirdiirdiiler. Make-
donya'ya giren IV. Bulgar ordusu, i Sirp ordusuyla isbirligi yaparak
zuliim ve baskinin siddetini artird: '°.

Bulgaristan’da durum daha kotl idi. Buradaki Tiirklerin niifusu
surekli azaliyordu. Buna ragmen 6nemli sayida Tirk niifus Bulgaristan’da
kaldi. 1892 resmi Bulgar istatistigine gore o zamanki Bulgar Prensliginde
643.258 Turk vardi. Sekiz yil i¢inde Turkler hemen hemen hic artmadilar.
Yani 1900 yilinda da Bulgaristan'daki Turk nifusu 643.000 kadardi ki
toplam niifusun % 18'ini olusturuyordu. Baska bir deyimle Bulgarlar yap-
uklar1 soykinm ve tehcir sayesinde Tirk niifusunu besde bire indirebil-
mislerdi. Daha kétiisii 1905 yilina kadar niifus azalmigtir. 1905’te 603.867
olan Tiirk niifusu 1910 yilinda 602.084’¢ inmistir. Oysa savaslardan sonra
Bulgaristan, icinde pek ¢ok Tirk nifus bulunan yerleri topraklarina kat-
misti. Buna ragmen niifusun azalmaya devam etmesi Tirklere yapilan
zulim, baski, soykinm ve tehcirin derecesini gostermesi bakimindan
onemlidir.

1920 resmi istatistiklerine gére Bulgaristan’da 525.244 Tiirk, 88.395
Pomak vardir. Bulgar kaynaklari hernekadar Pomaklar1 “Miskiman Bulgar”
olarak kaydediyor ise de Pomaklarin Bulgarlikla ilgisi yoktur. Hatta aksine
Miisliiman olan Pomaklar etnik ve kiiltiirel bakimdan Tiirklere daha ya-
kindir. Bulgarlarin, Pomaklar1 Bulgar asilli gostermeye calismasi, Bulgar
niifusunu ¢ok, Tiirk niifusunu az gosterme gayreti ve endisesi ile agiklana-
bilir. Ciinkii aksi halde 1920 resmi istatistiklerine gore herseye ragmen
Tirklerin niifusu artip 613.639 olarak ortaya gikacaktir.

1 Eylil 1926 tarihli resmi Bulgar rakamlarina gore Bulgaristan’'da
789.287 Turk vardir. Artig herseye ragmen devam etmistir. 1935 sayimin-
dan once Tiirk niifusunun g00.000'i gectigi sanilmaktadir''.

Turk nifusunun diger topluluklara kiyasla zaman zaman artmamasi
ve fazla artis gostermemesi daha once belirtilen soykinm, zulim ve tehcir-
le ilgilidir. Bu konulara ait uziici manzaralar gizen detaylara inmeye ve
bilangosunu gikarmaya bu dar saurlar iginde imkan yoktur. Konuyla ilgili

""_A. Andonyan, Balkan Harbi Tarihi (gev. Zaven Biberyan), s. 337, 438.
'"" Y. Nabi, Balkanlar ve Turklik, s. 146, 147.
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olarak Tirkiye’de ve Tiirkiye disindaki arsivlerde binlerce belge vardir.
Bunlardan daha o6nce kisaca soz edilmisti. Konuyu aragtirmak veya daha
genis bilgi isteyenler buradan hareket ederek beklediklerinden ¢ok fazla
belge bulacaklardir.

Arsiv belgelerinden baska Turk-Rus savagi sirasinda ve ondan sonraki
yillarda olaylarin iginde bulunmus kisilerce kaleme alinmis kaynak kitap-
lar vardir'?. Bu yazarlardan ¢ogu Batilidir. Ayrica, 1930’lu yillarda ve son
birka¢ yilda Bulgaristan’la ilgili olarak yayinlanmis yeni kitaplarin sayisi
olduk¢a artmustir”. Bu arastirmalarin 6nemi Balkanlardaki Tirklerle ilgili
zengin kaynak malzemesini i¢inde bulundurmasidur.

Balkan ilkelerindeki Tirklerle ilgili bu tarihi gergekler ve gelismeler,
Arap iilkelerinde, Iran’da, Rusya’da ve Cin’de bulunan Tiirklerle ilgili ta-
rihi gergeklere ve gelismelere blyiik benzerlik gostermektedir. Bu tarihi
gercekler ve gelismeler hala Tirk aydini tarafindan anlasilmiyor veya fazla
birsey ifade etmiyorsa Tturkiye’nin de geleceginden umutlu olmak fazla
iyimserlik olur.

Sonug olarak, bu arastirmanin yapilmasindaki ama¢ gec¢miste olmug
birtakim iiziicii olaylan yeniden giindeme getirip insanlar arasinda kin,
intikam ve diigmanhk duygular uyandirmak ve aci veren tablolar gizerek
baz toplumlar lizerinde merhamet duygulan yaratmak degildir. Eger oyle
olsaydi, Balkan Tilirklerine yapilan ve burada ortaya konulacak dehset ve
zulim manzaralari, yapanlardan bagka herkese aci ve iziinti verirdi. Bu
arastirmanin amaci Balkan Turklerinin XX.yy.da, 6zellikle Bulgaristan’da

2 Bu tiir kaynaklardan E. Ollier'nin eserine daha dnce deginilmisti. Benzer kaynakla-
nn sayisi oldukga goktur. Ornek olarak, ikisi Tiirkge'ye de gevrilmis dért tanesini veriyoruz:

— Archibald Forbes, London Daily News, Correspondence of the War between Russia
and Turkey, London 1879, 2 cilt.

— Francis V. Green, Report on the Russian Army and its Campaign in Turkey in
1877-1878, New York 1879, 2 cilt.

— Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi (¢ev. Zaven Biberyan), istanbul 1975.

— William Sloane, Bir Tarih Laboratuan, Balkanlar (cev. 8. Ozbudun), istanbul 1987.

" Yeni yayinlardan da yine dort 6rnek veriyoruz:

— Fuat Kopriili, Simali-Sarki Bulgaristan'da Tirkler ve Tirk Dili, Tirk Dili ve Ede-
biyau Hakkinda Arastirmalar, [stanbul 1934.

— Celal Aybar, Bulgaristan Niifusu, Ankara 1935.

— Yagar Nabi, Balkanlar ve Tirklik, Ankara 1936.

— Bilal Simgsir, Bulgaristan Tirkleri, Ankara 1986.
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ugradiklar1 haksizlik, baski ve zulimlerin tam bir bilangosunu da vermek
degildir. Zaten boyle bir bilangonun bu arastirmanin dar gergevesine sig-
masi mimkiin degildir.

Bu aragurmanin amac, Tirkiye’de okur-yazar herkese saptirlmamig
bir tarih bilinci iginde bazi tarihi gercekleri gostererek diigtinme imkani
vermektir. Turkiye diginda ise insanlarin yakin gegmiste yaptklan hatala-
rnn aa sonucunu ve dehsetini gostererek aymi hatalarin tekrarlanmasini
onlemektir. Cunku, Bulgaristan Tirklerine yiizyildan beri yapilanlar
bugiin de aynen devam etmektedir. Insanlar din, dil ve irk aynmi gozet-
meksizin bu tlir vahset olaylarina karyi elbirligi i¢inde hareket etmek zo-
rundadir. Zira bugiin Bulgaristan Tirklerine yapilan zulim ve baski gele-
cekte kendilerine de yapilabilir. Gegmis, tarihgilerin aragtirmalan ile kis-
men de olsa bilinmektedir ama gelecekte neler olacagini kimse bilemez.
Gelecegin iyi dinyasi, her tirli zuliim ve baskiya karyi biitin milletlerin
elbirligi ve samimiyetle karsi koymasiyla yaratilabilir. Bu konuda Tiirk
Tarihi sayisiz 6reklerle doludur. Insanlar arasinda dil, din ve renk fark:
olmakla birlikte en biiyiik ortak nokta ve ozellik “insan” olmaktir. Aradaki
farklar insanin insan olma &zelligini yikacak nitelikte olmamalidir. Zira bu
en blylik ortak nokta ortadan kalktigi zaman diinyanin yerinde kalmasi
ihtimali ¢ok zayifur. Elbette o zaman Balkan Tiirkleri igin de soyleyecek
bir soz kalmaz.



