SALLUSTIUS VE YAPITLARI UZERINE
Dog. Dr. GUNGOR VARINLIOGLU

Sallustius’un yasami

Sallustius lizerine bilinenler pek azdir. Baghca kaynak kendisi ve kimi
Eski Cag yazarlandir. Kendi yazilarindan duygularinin, diigiincelerinin ya-
m sira kamu isleri denemesi ile yazina gegisi, oteki yazarlardan ise ozel
yagsami konusunda bilgi edinilebilmektedir.

Gaius Sallustius Crispus, Apenin daglan etegindeki gok eski bir Sabin
kenti olan Amiternum’da (yanmadanin kuzey kesiminde, Aquino yakinla-
nnda, bugiinkii San Vittorino) dogmus, 1. 6. 87/86 - 36/35 yillan arasin-
da yasamustir'. Ana-babasi, atalan adlan duyulmus kimseler olmasa ge-
rektir; ancak, halk sinifindan gelmekle birlikte varsil ve ozgiir olduklan
icin, ogullarini yetigtirmek olanag bulmuslardir. Sallustius, daha delikanl-
higinda gittigi Roma’da degerli 6gretmenlerin ders verdigi okullarda iyi bir
ogrenim gormiistiir. Yunan ve Roma yazimyla ilgilenmis, felsefeyle ugras-
mustir2, Pythagorasqi gizemcilige kendisini kaptirmig, bundan dolay: bas-
kentte, Suetonius’un deyisiyle “Pythagorasgi ve biiylici” Nigidius Figu-
lus’un gevresine girmigtir>.

! Sallustius Crispus scriptor historicus in Sabinis Amiterni nascitur a. 668. 669. (Sue-
tonius, Deperditorum librorum Reliquiae, recensuit Carolus Ludovicus Roth, Teubner,
Lipsiae, 1924, 1I, p. 300). Dogum yihyla ilgili olarak bir baska kaynakta yine bu yil veril-
mektedir: “668/86 Mario VII et Cinna II his conss. natus est Sallustius die Kal. Oct.”
(Consularia Constantinopolitania) (Mommsen, Chron. Min. 1 (18g2), 214). Oliim yili igin
ise “Sallustius diem obiit quadriennio ante Actiacum bellum a. 719" soziinen 1.6. 35 yih
ortaya gikmaktadr.

2 Sallustius’'un, yapitlannda ozellikle “insan kavrarm” lizerine one siirdiigii disiince-
lerden bu egilimi anlagimaktadir.

3 P. Nigidius Figulus (1.6. 98-45) praetor olarak kamu gorevinde bulunmug (i.6. 58),
Pompeius’u eylemiyle desteklemistir. Cicero'nun arkadasidir. Pythagoras’aiiga cogkuyla sa-
nlmigur. Bilim alanina girmis, dilbilgisiyle ilgilenmis, Commentarii grammatici'yi yazmg,
Varro ile birlikte Latin dilinin terminolojisini belirlemistir. Varro'nun golgesinde kaldig
Aulus Gellius'un “juxta Varronem doctissimum” (Varro'nun koltugunda bilgili mi bilgili)
soziinden anlagilmaktadir. Doga biliminin gesitli dallan, tann-bilim {zerine ¢alismisur. An-
lagilmaz olugu yiiziinden halkca tutulmamisur. Gellius'ta ve bagka yazarlarda onun yapitla-
rindan alintilar bulunmaktadir.

Suetonius ondan soyle soz etmistir: “Nigidius Figulus, Pythagoricus et magus, in exi-
lio moritur a. 70q9. 710”. (Aym yapit, s. 301).
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Sallustius, kendi sozlerine gore, “gencligini simirsiz isteklerin, tutkula-
nn egemen oldugu bir ortamda gecirmistir (Cat., III, 3). Yanilgilara
diigmiis, dogru yoldan zaman zaman aynlmgtir. Sivrilmek, yiikselmek icin
tutku kertesinde biiyiik bir istek duymustur. Demek bastan cikarici sira-
dan egilimler gosterdigi gibi, iist diizeyde tutkulara da kapilmigtir. Ustelik
kendisi, bu duygular arasindaki geliskinin ayirdindadir.

Sallustius, icinden geldigi gibi degil de, gengligin yolunda siyasal ya-
sama siiruklenmistir. Otuz ile kirk yaslan arasinda kamu katinda gérev al-
migtir. “Cursus honorum”a* Halk partisi saflarinda yetenekli ve tutkulu
bir geng olarak baslamistr: 1.6. 55/54 yilinda “quaestor™®, 52 yilinda orta-
lik boz bulanikken, yurttaglar birbirine girerken “tribunus plebis” (halk
temsilcisi) olmustur. olaylann iyice kizisug yilda, P. Clodius Pulcher’in
oldirilmesinde® Milo’yu sugladigini gizlememis, daha sonra da onun sa-
vunmasini ustlenen Cicero’ya karsi alabildigine saldirgan bir tutum igine
girmigtir’. 50 yilinda Suriye’de “legatus pro praetore™® iken Pompeius
yanhsi Appius Claudius Pulcher ile L. Calpurnius Piso adli censor’larca
(ahlak denetcilerince) o zaman pek gegerli bir gerekceyle, “probri causa”
(yakigiksiz davraniglarda bulundu diye) senatodan ¢tkanlmistir. Bunda ger-
¢ek neden siyasal olmaldir: Sallustius, Clodius’u tuttugu icin senatonun

* “Cursus honorum”, kamu katinda en kiigiik orundan en biiyligiine dogru yiikselme
asamalandir. Askerlik gorevini bitirmig bir Romal, sirasiyla “quaestor”, “praetor”, “consul”,
“censor” olurdu. Tribunus plebis (halk temsilcisi), genel uygulamada “quaestor”luktan son-
ra bu gorevi alirdi, “aedilis” (kentin diizenini ve giivenligini saglamakla gorevli kisi) olmak
icin ise 6nce “quaestor” olmak kosulu vard,

* “Quaestor”luk, “cursus honorum”da ilk basamaktir. Bunun icin en az 27 yayinda
olmak gerekmektedir. Baglangicta kiyimla ilgili sorusturmalan da yiiriiten iki quaestor, son-
ralan yalmz hazineden sorumlu olmustur. Quaestor'lar bir tiir Maliye Bakanidir. Roma'da
oturan iki quaestor (quaestores urbani) diginda eyaletlerde de iki quaestor bulunmaktaydi.
Sulla zamaninda toplam sayilan 20'ye yiikselmistir.

¢ 1.6. L. yiizyihn ortalarina dogru siyasal partiler arasindaki gekismeler alabildigine ki-
zigmigtir. Soylularin adami Milo ile halk temsilcisi Clodius’un geteleri birbirleriyle boyuna
kanh bicakh kavga dogiis isindeydi. Sonunda 18 Ocak 52 giinii Milo, Bovillae (via Appia
uzerinde, Roma'ya asag yukan iki mil uzakhkta bir yer) kdycegizine yakin bir handa Clo-
dius’u éldiirmiigtiir (Asconius Pedianus, In Milonianam, 13).

7 Asconius Pedianus Clodius’'un éldiiriilmesi olay1 tizerine, Cicero ile Sallustius ara-
sindaki 52 yihnda biiyiiyen g¢ekismeyi soyle anlatmaktadir: “Inter primos et Pompeius et C.
Sallustius et T. Munatius Plancus tribuni plebis inimicissimas contiones de Milone habe-
bant, invidiosas etiam de Cicerone, quod Milonem tanto studio defenderet (ad1 gecen yaput,
20). (Milo’ya karyi diismanca duygularla dolu, Cicero’ya kars: ise Milo’yu canla basgla sa-
vundugundan 6tiirii kin besleyen konugmacilar arasinda halk temsilcisi Q. Pompeius, C.
Sallustius ile T. Munatius 6nde geliyordu).

# Eyalet yonetimini de elinde tutan legio komutani.
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simseklerini {izerine gekmigtir. Distiigli durumdan ancak i¢ savagin patlak
vermesiyle kurtulmak olanagi bulmustur.

Aruk, senatonun olugturdugu azinhk yonetimine karsi Caesar'in ya-
ninda yer almistir: ilkin Gallia Cisalpina’da’, sonra Rubico irmaginin asil-
masinda '°. Caesar, onu bir yandan kamu islerine yeniden sokmus, 49 yi-
linda “quaestor” segtirmis, ote yandan Illyria’daki ''bir seferde komutanlik-
la gorevlendirmistir. Sallustius, Antonius’u kusatan Pompeius’qu Octavius
ile Libo’'nun kargisinda basan gosterememistir. 48 yilinda ikinci kez “quae-
stor”, 47 yihnda Caesar'in dogudaki yengileri lizerine “praetor” olmustur.
Afrika’'ya gitmemek i¢in ayak direyen birkag legio’yu 12 caydirmak lzere
Campania (bugiinkii Campagna) bdlgesine gonderilmis, ancak, bu isin
iistesinden gelemedigi igin, legio’larca Roma kapilarina degin kovalanmis-
ur. Caesar'la birlikte praetor olarak Afrika seferine gikmus, Syrtis Minor
kentinin kargisina diigen Cercina (bugiinkii Kerkennah) adasindaki Pom-
peius garnizonuna karsi basari kazanmustir. 46 yihnin ilkyazinda kuzey Af-
rika’da Thapsus (bugiinkii Dimass) savasina katilmig, Nisan ayinda yengi
kazanilmas: tizerine “Africa nova” olan Numidia eyaletine Caesar'in deste-
giyle proconsul (yonetici) atanmisur. Sallustius, orada gegirdigi bir yili ay-
kin siire i¢inde yiikiinii tutmustur. Roma’ya déndiiglinde bu varsilhk goze
batmigtir. Sallustius “de repetundis” (yolsuzlukla) suglanmig, bundan
giglitkle aklanmistir. Cesitli gorevleri sirasinda bagina gelen tersliklerden
yilmigken, bir de Caesar'in beklenmedik sonu kargisinda biiyiik tzintiye
kapilarak, bir tirli basan gésteremedigi kamu islerinden c¢ekilmeye karar
vermistir. Artik “negotium”u birakip “otium”a yonelecektir.

Sallustius’'un yasadigi donemden ¢ok 6nce Roma’da yonetici sinif,
Scipio cevresinin etkisi alinda okuma-yazmayla ilgilenir olmug, yazin ve
diigiin yagamina yonelme yolunu tutmustur. Sallustius’un ¢aginda devlet

9 Kuzey italya’da Apenin daglanyla Alp daglan arasindaki verimli bélge.

10 Ravenna’nin giineyindeki Rubico suyu, Augustus'tan once ltalya ve Gallia Cisalpi-
na arasinda sinir olusturmaktaydi. Romali komutanlann ftalya'ya silahli olarak girmesi ya-
sakti. Caesar, bu kurali bozmakla i¢ savagi baglatmistir. Bu akarsu bugiinkii Rugone olabi-
lir. )

' Adriyatik deniziyle Pannonia (bugiinkii Macaristan) arasindaki topraklar, bugtnkii
Dalmagya ile Arnavutluk.

12 Ordunun 10 yaya cohurs'u ile 300 athdan olusmus 4200-6000 kigilik birimi. Belirti-
si “aquila” (kartal)dir, Komutam, cumhuriyet déneminde consul, praetor, dictator gibi en
yiiksek gorevli, sonralan ise tribunus militaris (subay), imparatorluk déneminde legatus'tur.
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adamlan arasinda “otium”larimi bu tiir ugraslarla degerlendirenler gikmak-
tadir. Ornegin Cicero, soz soyleme sanatiyla ilgilenmis, felsefe konularim
ele almigstr. Ancak, bundan dolayi kendisini temize g¢ikarmak ister
gorinmektedir: diigiin alanina yonelmesi artik kamu islerinde ozglirce et-
kinlik gosterememesi yiiziindendir. Demek Cicero bu yolu ister istemez
segmigtir. O, secimine gerekge ararken, bu ¢agda okur yazar olmaktan
kaygi duyanlar azalmaya baslamisur. Dahasi yazin alanini kamu katina
yegleyenler bile bulunmaktadir: Lucretius, Catullus, Cornelius Nepos bu
kiimeye girmektedir. Toplum yeni goriigi heniiz benimsemekle birlikte,
yazarlik da sayginlik kazanma yoluna girmistir.

Iste bu ortamda Sallustius, bos zamamm Romallann is saydign “ag-
rum colundo”", (tarimla), “venando” (avla), “servilibus officiis” dedigi
“kolelere yarasir ugraslarla” gecirmeyi diigiinmemektedir (Cat., IV, 1). Bu
dogal yagami hor gorerek kendine bagka bir alan se¢mistir. Bu da kiigiik
yasta egilim duydugu “tarih™tir (Cat., IV, 2). Caesar’dan satin almig oldu-
gu Tibur'daki yazlik evinde, “mons Quirinalis” ile “Pincius” arasindaki
gorkemli evinde, “horti Sallustiani” (Sallustius bahgeleri) adiyla anilan, ge-
lenin gegenin imrenerek bakug giizel bahgelerinde, “otium”unu bosa
gecirmemigtir. 1.6. I. yiizyil ortalannin kaynayan siyasal ortaminda, bu
kesmekesin yansidigi galkanuli toplum yasaminda kamu iglerinin burga-
andan kurtulup kafasim dinlerken Roma’min gecmisinden yapraklar ag-
migtir. Un kazanmak igin, oldum olasi iginde duydugu istekle Gniindeki
yillarini bdyle degerlendirmistir. Ustelik “res publica” digindaki yasama,
“otium”a (bonum) (iyi) nitemini yakisirmasini bilmistir. béylece kendin-
den sonraki yazarlann yiiriiyecekleri yolda ilk adimi atmigtir %,

Sallustius’'un yazin tiiriinii segiminde kendisinin kamu gérevinde bu-
lunmug olmasi etkendir. Mars'in soyundan geldiklerini sdyleyen Romali-
lar, savasa eylem olarak duyduklan ilgiyi bunu yaziya dokerek de goster-
miglerdir. Tarih tiiriiniin temelindeki Annales’i, Yilliklarn kamu yiiksek
gorevlileri baglatmiglardir', 1. . II. yiizyilda yasayan Sempronius Asellio,

'* Emekli kamu yiiksek gorevlileri genellikle tarlalarina dénmekte, giftcilikle ugragmak-
taydi. Bunun en belirgin 6rnegi Cincintatus’tur.

" Bu topraklar sonralan Nero, Vespasianus, Nerva, Aurelianus gibi imparatorlara
gestigine gore, cok giizel yerler olmalidur.

"% Ls. L yiizyllda Seneca “Bu biiyiik devlete -iilkemizin sinirlanm giinegle olctiigiimiiz
devlete, evrensel devlete- kamu iglerinden uzak kalarak da, iistelik uzak kalarak daha da iyi
hizmet edebiliriz; ...” (De otio, 1V, 2). demektedir.

'® Bu alanda ilk ad Q. Fabius Pictor’dur.
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yiligin olaylar diipediiz aktardigini, tarihin ise agikladigimi'” soylemekte-
dir. Bundan anlagilmaktadir ki, Sallustius’tan onceki Annales donemi ka-
panmug, tarih tiir olma yoluna girmistir.

Roma’da yoneticiler, komutanlar gorevlerinden arta kalan zamanlarini
kamuya ve orduya iligkin igleri yaziya dokerek degerlendirmislerdir. Olup
bitenleri anlatirlarken, kendi anilarina dayanmuglardir. Caesar buna iyi bir
ornektir. Demek ki tarih, kamu yiiksek gorevlilerine goredir. Yunanh ta-
rih¢i Polybios da tarihginin kamuda deneyimli olmas: gerektigi kanisinda-
dir. Bu goriisiin ne denli yerinde oldugu elbette tartigilabilir; ancak, kamu
gorevinde bulunmus kisilerin tarih alaninda yetkinligi de higbir zaman
yadsinamaz. Onlar olaylanin agik, gizli nedenlerini gormekte, gelistigi ko-
sullan belirlemektedir. Roma’da kamu katindaki kisilerin tarih yazmasi
yadirganmadig gibi, istelik yerinde bulunmaktadir. fste Sallustius da bu
olagan duruma kaulmigtr. Erigtigi orun ne olursa olsun, o, bir kamu
yuksek gorevlisidir.

Sallustius, yaziyla ugragmaya yuksekten bakan bir toplumda zaman
zaman igsiz giigsiiz sayilmaktan gekinmekteyse de, tarihin Gnemini belirt-
mekten kaginmamustir. Bunun igin Atinalilarla Romalilan karsilagtirmistir.
Ona gore, Atinalilar olduklarindan biiyiik goriinmeyi sevmektedirler, Ro-
malilar ise eylem adamudirlar: savagirlar, kazanirlar, bundan s6z etmeyi
bagkalarina birakirlar (Cat., VIII, 2-5).

Sallustius, daha sonra tarihle ugrasmanin kamu islerine emek vermek-
ten daha yararli oldugu kamsina varmisur (B. Iug., IV, 3-4). Kendisi dig
kirkhigina ugradigi alandan aynldigina gore, yazarak verimli olacaktr.
Egitimi, 6grenimi, yazin bilgisi, felsefeye duydugu biiyik ilgi, kamu yone-
timindeki deneyimi, tarihe egilimi bu galisma icin yeterlidir.

Yapitlan:

De coniuratione Catilinae (Catilina Tertibi), Bellum Iugurthinum (Iu-
gurtha Savag), Historiae (Tarih) (bundan olduk¢a kapsamh pargalar kal-
mustir).

Sallustius’un adiyla gelmekle birlikte bundan kusku duyulan iki yapit
vardir: Litterae ad Caesarem (Caesar’a Mektuplar), Invectivae (Orationes
contra Ciceronem) (Cicero’ya Verigtirmeler).

17 A. Gellius'un aktardigina gore, Sempronius Asellio, linlii giriginde “tarih” ile “yil-
lik” arasindaki ayrimi belirtmistir.

Belleten C. LIII, 5
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De coniuratione Catilinae (Catilina Tertibi)

Roma devleti, 1.6. 63 yilinda yikimin esiginden donmiistiir. O sirada
yirmi ii¢ - yirmi dort yaglarinda olan Sallustius, olaylara katilanlan yakin-
dan tamimak olanagimi bulmus, Cicero’nun tstiiste verdigi soylevleri oku-
mus, senato kararlarini gormiig, bu yazili belgelerden, sozlii bilgilerden
isin icyliziinii 6grenmis, tertipten sonra hizlanan halkgi eylemlere katilmig-
ur. Sallustius, Roma tarihinin butiinini degil de, “anmaya deger
gordiigli gelismeleri bagh bagina yazmaya karar verince” (Cat. IV, 2)'"® ¢ok
etkilendigi, anisin1 hep canh tuttugu Catilina tertibini ele almistir. Ciinkii
“o zamana degin kargilasilmamig bir sug ve tehlike olusturmasi bakimin-
dan olay: ozellikle anilacak nitelikte bulmaktadir.” (Cat., 1V, 4). “Catilina
Tertibi’'ni elinden geldigince oldugu gibi ve kisaca isleyecektir” (Cat., IV,
3). Yazar bu olaylar dizisini LXI caput’a (baghga) sigdirmustir,

De conturatione Catilinae in konusu ana cizgileriyle soyledir:

Felsefi girig: insan, ruh ile beden 6gelerinden olugmugtur, ruh beden-
den istiindiir, yasamin amaci, bedenin istekleri dogrultusunda degil, usun
onderliginde yiirimektir. Tarih yazmak da insanin bu yanini kullanmasinm
gerektirmektedir. Bu giristen sonra Catilina, dis gorunusiinden ¢ok ig
yluziiyle tamtilmistir. Roma’nin ge¢misini anlatan uzun sapmada 6nemli
nokta temiz ve yalin torelerin kalmadigi, dizginsizligin, olgistizlugin alp
yuridigu dustincesidir. Genglik tutkulan, gordiigii egitim, iginde bulun-
dugu ortam birleserek Catilina'yr yaratmigtr. L. Sergius Catilina bir
diigiisiin triinidir. Cevresine, simif ayrimi gozetmeden, kendi yagsam ko-
sullanini begenmeyen, suca egilimli herkesi toplamig, onlan orgiitlemis,
kurulu diizene karyi ilk girisime kalkismistir. Bir soylevle yandaslarini ey-
leme ¢agirmistir. Q. Curius’un sevgilisi Fulvia, durumu Cicero’ya duyur-
mugtur. Catilina konsiillik secimini kazanamayinca, saldirganhgini artur-
mis, Cicero’yu oldiirmeyi denemis, ortahigi kanstirmak ilizere Etruria'ya,
Picenum’a, oradan Apulia'ya kendi adamlarimi gondermistir. Senato
onlemler almig, Catilina, Cicero’nun suglayici séylevi (prima Catilinaria)
uzerine kizginlikla digan ¢ikarken, senato uyelerine “cevremde dismanlar,
aldim bagimi gidiyorum, yangimimi yikintiyla sondiirecegim” diye gozdag:
vermistir.

" Suetonius da buna deginmistir: “C. Sallustium et eo defuncto Asinium Pollionem,
quos historiam componere aggressos, alterum breviario rerum omnium Romanarum, ex
quibus quas vellet eligeret, instruxit, ...” (De gramm. et rhet., 10).
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Olaylar artik kentten uzakta gelisecektir. Catilina, Etruria’da giivendi-
gi Manlius'un karargahina gitmistir. Tertibin basansi konusunda Halk si-
nifinda umut 111 gérmustir. Yazar burada konudan aynlarak Roma’nin
onceki donemi tiizerine goriglini bildirmistir. Catilina, Roma devletine
kendi davalarini benimsetmeye gelen Allobrog elgilerini tertibe sokmak
i¢in girisimde bulunmugtur. Cicero, olayr 6grenip senatoda agiklarmstir.
Biitiin elebagilar yakalanmustir'’. Caesar, senatoda suglulann yasam boyu
tutuklu kalmalan ve mallarimin ellerinden alinmasi yoniinde konugmus,
Cato ise onlarn 6liimle cezalandinlmalan goriusiinde oldugunu bildirmis-
tir. Iki biiyilk adamin kisilikleri kargilasinlmigur. Konstl Cicero, alinan
karar uyarinca, Roma’da bulunan belli bagh suglulan 6ldirtmistiir. Cati-
lina, bircok adaminin kendisini birakip kagmasi tzerine geri kalan kiiglk
glicleriyle Pistorium’a yollanmig, bir konusmayla erlerini toparlamaya ¢a-
lismig, ancak, silahh getesi Romalilar karsisinda bozguna ugramug, kendisi
de savas alaninda 6lmugtur.

De coniuratione Catilinae, 1.6. 63 yilinda, Cicero’nun konsilligi za-
maninda i¢ ayaklanma donemini anlatan ilging bir incelemedir. Olayin
belleklerde iz birakmig, kahramanlarinin unutulmamg olmasi, 6te yandan
yazarin tarih tirine duydugu egilimle ¢abasini birlestirmesi sonucu baga-
nh bir yapit ortaya gtkmistir. Demek konu islenmeye elveriglidir, Sallustius
konuya yatkindir.

Gegen ylizyilda Schwartz, yazarin siyasal egilimiyle konu se¢imi ara-
sinda ilgi kurmustur. Bunu ise Caesar bu tertibe kansmak sugundan
arindirmak amacini giittiigii diigiincesine dayandirmigtir®. Alman bilim
adaminin siyasal gerekce arayip bulmasi ilgi gormustir. Bu dogrultuda,
yazarin Roma aristokrasisine ¢atmak, halkgihg ovmek, Caesar'in bu ter-
tiple yakin ya da uzak bir ilgisi olmadigini gostermek, Cicero’yu yermek
amaciyla bu konuyu sectigi ileri striilmiistiir. Bunlar arasinda yeglemede
bulunmak kolay degildir. Ancak, butiin savlar bir noktada birlesmektedir,
o da Sallustius’'un halk¢i olusudur. Demek konu segimi igin gosterilen ne-
denler yazarnin siyasal gorigi ve tutumuyla ilgilidir.

Sallustius’'un De conuratione Catilinae'da yansiz olmadigi kanisi yaygin-
dir. Caesar’in bu girigimle ilgisini Ustii kapal gegerek onu tuttugu, buna

" Ornegin Lentulus, Cethegus.
* Schwartz, Die Benchte uber die Catilinansche Veschworung, Hermes 32, p. 554-608 ile
ilgili olarak Sangiacomo, Sallustio, La Nuova Italia (1954}, p. 85-86.
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karsihk Cicero’nun tertibi bastirmaktaki 6nemini, bundan ileri gelen say-
ginhgin kiigiimsedigi savi ortaya atulmistir. Yapitta kargit partilerin bas-
kanlari olan Cato ile Caesar'in kisilikleri, Cicero’nun kisiligini golgede bi-
rakmasina birakmugtir, Cicero olayin birinci adaminin yaninda ikinci
dizlemde kalmasina kalmigtir, ancak, “nobili genere natus” (soyu sopu
belli) Catilina da kendi simifinin bozulmusluk simgesi olarak alabildigine
elestirilmistir. Ote yandan Sallustius, Halk simfinin duygulan, diisiinceleri
tuzerine de olumlu gozlemlerde bulunmus sayilamaz: kalabalik baslangigta
Catilina’y: tutarken, onun girisimi bosa ¢ikinca, sevingten cosmustur (Cat.,
XLVII, 1). demek ki yazar, siyasal inancina korii koriine bagh kalmak
ugruna olup bitenleri gizlememis, gercegi goriip géstermesini bilmistir.

Bellum Iugurthinum (lugurtha Savasi)

Sallustius, kamu islerinden elini etegini ¢ektikten sonra, kisa sire i¢in-
de Bellum Iugurthinuma yazmgtr. Konu, Roma devletinin Numidia krali
Iugurtha'ya karsi 1.6. IL. yiizyilin sonlaninda, 111-105 yillan arasindaki sa-
vagidir. Iugurtha Savagi, yazann dogumundan 20 yil énce sonuclandigina
gore, Catilina tertibi gibi giincel bir olay degildir.

Sallustius, sectigi konuyu agikladiktan sonra, seciminin nedenlerini de
belirtmigtir: “savas gekismeli ge¢mis, sinif ¢atigmasi su yiiziine gikmug, soy-
lulara ilk kez gereken ders verilmistir” (B. Tug., V, 1-2).

Sallustius'un bu konuyu se¢mesinin iki nedeni olabilir: Birincisi yaza-
rin yasantisiyla ilgili somut bir nedendir: Sallustius, i¢ savas sirasinda Ce-
sar'in yardimcisi, sonra Africa Nova yoneticisi olarak bir siire Numidia
topraklarinda yasamistir. Her seyden once, orada yoreyi yakindan tanimak
olanagimi bulmugtur. Ulkeyi tanitici nitelikteki ¢ogu kez canl, glizel be-
timlemeler bunun belirtisidir.

ikinci neden o6zneldir. Roma, Numidia'da amcaogullan arasindaki
kavganin disindadir, 6te yandan Iugurtha’ya karsi baslatilan savastan kor-
ku duymamaktadir. Ancak, Halk Partisi ile Soylular arasindaki anlasmaz-
Lik kaygi uyandirmaktadir. Iste bu savasta halk, yénetime tepki gostermek-
le varhgini belli etmistir. Bu konu da Sallustius’'un kamuya ve topluma
iligkin dugtincelerini agiklamasina elveriglidir. O, kamu isleriyle toplumsal
durum arasindaki iliskinin ayirdindadir. Bu arada konu segiminde Cae-
sar'a yine yer verilmistir. O zaman yeniden onem kazanan halk¢ egilim-
ler iginde halktan gelme, halkgt Marius tutulmaktadir. O ise Caesar’in
enigtesidir. Marius, Soylular simifina karsi ¢tkmus, bunda da basanh ol-
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mustur. Tugurtha savaginin anh sanh kisisidir. Savag siirincemede kalmis-
tr, Tugurtha’nin senato iiyelerini, elgileri parayla elde etmesi yliziinden
uzayip gitmektedir. Yazar, Numidia kralinin para giiciiyle gevirdigi dolap-
lart kamu gorevlerinde gegirdigi deneyimlerle kolayca gormiistir. Demek
savagin konusu, Sallustius’'un egilimlerine uygundur, siyasal ve toplumsal
goriigtinii agiklamasina elveriglidir. Sallustius boylece kamu iglerindeki ya-
samim tarih alaninda siirdiirmiistiir, kisaca sdylemek gerekirse, siyasal
goriiginde uygulamadan kuramsallifa gecmistir.

Bellum Iugurthinum 114 caput'tan olusmustur. Yapitin girisi, Catilina
Tertibi’yle 6zdes igerik ve baglamdadir. Us giiciine dayanan tarihin konu-
su saptandiktan sonra, savasin bas kisisi Tugurtha tamtilmigtir. Numidia
krali Masinissa’nin ardih Micipsa, yasi iyice ilerleyince, krallig ogullan
Adherbal ve Hiempsal ile iizerine gecirdigi, kardesinin evlilik disi oglu Tu-
gurtha'ya birakmustr. iki kardesle kuzenleri taht konusunda goriismek
iizere toplandiklarinda anlasmaya varamamuglardir. Baslayan gerginlik
siirecinde ITugurtha’nin kiigiik kardes Hiempsal'i oldirmesiyle tahtin iki
kalitqisi birbirlerine diigman kesilmis, Roma ise kansarak kralligi paylastir-
migtr. Ancak, sorun bdyle de ¢oziimlenmemis, Romal elgiler uzaklagir
uzaklagmaz Iugurtha ile Adherbal arasinda savag qikmgtir. Adherbal, Ro-
ma’dan yardim istemis, gonderilen aracilarla bir sonu¢ alamamigtr. Iu-
gurtha, bu kez biiyiik kardes Adherbal’i 6ldiirtmus, biitiin tilkeye egemen
olmus, Cirta’da oturan [talya’lilan kiligtan gegirmistir. Roma halki, bu
olay kargisinda dehsete diismiis, Iugurtha'ya savag acilmisur. Konsil Cal-
purnius ile Scaurus gli¢li ordulanyla Numidia’ya girmis, birkag kenti ele
gecirmig, ancak daha ileri gidememistir. Giinkii Calpurnius, Iugurtha’nin
parasina yenilerek Numidia'yr kollayan bir bang anlagmasina boyun eg-
migtir. Roma halki buna biiyiik tepki gostermistir. Halk temsilcisi Mem-
mius’un etkileyici soylevi iizerine Iugurtha Roma'ya getirtilmistir. Ancak,
kral bu kez de Baebius adli baska bir halk temsiclisini satin almay: basar-
mis, Masinissa’nin torunlarindan Numidia tahtmin aday Massiva’yl
dldiirtmiistiir. Tugurtha, Roma'ya kars1 kazandig1 basarilan; “orada her ge-
yin satin alinabilir oldugunu” anlamasina borgludur.

Roma devleti, Numidia'ya bu kez Albinus, Aulus, sonra yeniden Al-
binus yonetiminde seferler diizenlemistir. Albinus, Suthul’'u kusatmus, son-
ra da yenilgiye ugramigtir. Aulus paraya diiskiindur, listelik yeneteksizdir.
Iugurtha’'min kargisinda agir bir yenilgiye ugramistir. Komutay: yeniden
ele alan Albinus da artik isleri yoluna koyamamstir. Onderlerin Iugur-
tha’nin oyununa gelmeleri savagin uzayip gitmesine yol agmustir. Romali-
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larin bu beceriksizce tutumu, soylu Metellus’la birlikte degismistir. Yeni
komutan, Muthul’da Iugurtha’y: yenilgiye ugratmis, Zama’da iyi bir car-
pisma cikarmig, Thala'ya degin ilerlemistir. Iugurtha, Mauretania krali
Bocchus’la birlikte Cirta {izerine yiirimiig, bu sirada komutanin el degis-
tirdigini Ggrenince, savastan cekilmistir. Artik savagi halkgi Marius yonete-
cektir. Iugurtha ile Bocchus’un birlesik giileri Roma ordusuna saldinda
bulunmus, geri piistiirtiilmis, yeniden saldinya ge¢mis, yine bozguna ug-
ramistir. Marius, yengi kazanmig olarak Cirta'ya girmistir. Bocchus bang
onermek lizere elgiler yollamistir. Gorigmeler sonunda Sulla’min istegi
dogrultusunda Bocchus, Iugurtha’'ya tuzak kurmus, onu zincire vurup
Sulla’nin 6niine getirmistir.

Demek Bellum lugurthinum gdyle diizenlenmistir: girig, Iugurtha’nin
kisilik ¢izimi, gengligi, ilk eylemleri, amcasinin gocuklarina karsi acimasiz-
ca tutumu, onlarin canlarina kiymasi, Roma devleti ile Numidia krallig
arasindaki savasin agamalari,

Savagin gidisi Romalilar agisindan iki asama gostermektedir: Numi-
dia’'ya baglangicta yollanan Calpurnius, Albinus, Aulus gibi komutanlar
zamaninda duraganlik, sonralari gonderilen Metellus’'un, Marius’'un giiclii
onderliginde canlilik ve yengi.

Yazar, konusuna basglamadan once tarihsel gergeveyi belirlemis, olay-
lar1 o gline degin getirmistir. Tugurtha'nin ozelliklerini anlatmig, Numidia
kralinin soyunu, kralhigin o giinkii durumunu tamitmis, Mricipsa’nin
olimiinden sonra kalitqilar arasindaki strtiigmeden baslayarak cana kiy-
maya degin giden g¢ekismeyi, Roma’nin bu olaylara karigmasim 6zetlemis-
tir.

Sallustius, Roma’nin i¢ siyasal durumuna deginmistir: cumhuriyet
yonetimindeki aksamalar gostermis, bunlarin nedenleri iizerinde durmus-
tur. Halk sinifiyla Soylular arasindaki cekismeyi ele almis, Soylularin
acgozliliginu sergilemis, onlar “venalis” (satilk) olmalarindan 6tirti ki-
namistir. Yapitta Gaius Gracchus'un ilkeleri isiginda gerceklestirilmek iste-
nen halkg tilkiilere yonelik sonuna degin bir direnme s6z konusudur.

Sallustius, toplumsal sorunlara da basarih bir bigimde yaklagimda bu-
lunmus, bunlarin derinine inmistir. Savasin asamalari arasinda insanlara
ozgii kusurlan gostermekten geri kalmamistir. Ornegin “ambitio”!, “invi-
dia™"!, “luxuria”', “superbia nobilium”' v.b. Kisisel bencillik, partilerin ¢i-
kar kaygisu yurt yararlanm asmaktadir: bonum publicum privata gratia
devictum (B. Iug.)
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Karsi cephe de Romalilardan geri kalmamaktadir. Afrika’da oymak
bagkanlannin  cevirdigi dolaplar, kurnazhiklar, aldatmacalar, adam
sldiirmeler, 6rmegin Iugurtha'min, kuzeni Hiempsal'i dldiirtmesi (B. Iug.,

X1I, 3-6)

Bellum Iugurthinum, De coniuratione Catilinae’a gore, daha yansiz-
dir. Bunun i¢in Metellus ile Marius’un gizgilerine bir gz atmak yeterli-
dir: Sallustius, soylu Metellus'u Romalilarla Numidia kralligi arasindaki
savagi basan yoluna sokan ilk komutan olarak géstermis, onu bu bakim-
dan ovmiistir. Buna karsihk Marius’a karst tutumundan 6tiru yermistir
(B. Tug., LXIV, 4). Marius’u “soyunun eski olmayisi diginda her seyi var-
d1” diye betimlemekle iyi nitelikleriyle tanitmig, ancak, kazandigi basanda
“islerin yolunda gitmesinin payi oldugunu” agikca sdylemekle (B. Tug.
XVII, 2) nesnel bir gozlemci kalmasini bilmistir.

Bellum Iugurthinum'un goreceli olarak yansizhiginda, s6z konusu sava-
sin zaman bakimindan uzakliginin etkisi olmalidir.

Sallustius, De coniuratione Catilinae'yla deneyim kazanmigtir. Birinci
yapitinda yazili, s6zli higbir kaynak gostermezken, ikincisinde nerdeyse
kaynakcasim vermistir: cagdas belgeler, Sisenna'nin  Historiaet (B. lug.,
XCV, 2), olaylann i¢indeki Scaurus ile Sulla’nin Anilari, Numidia’nin eski
krallanindan Hiempsal'in oldugu séylenen Kartaca Kitaplan (Kartaca di-
linde bes kitap) (B. Iug., XVII, 7). Bunlara sézlu kaynak da eklemistir:
yerinde topladig bilgiler (B. Iug., XVII, 7; XVIII, 2).

Sallustius béylece bugiiniin tarih anlayigina yakin bir yol izlemis, bel-
gesel degeri olan bir tarih yapiti ortaya koymustur. Bellum Iugurthinum,
De coniratione Catilinae’a gore daha basarili bir tarih yapitidir.

ki monographia’nin ortak yanlan

Catilina Tertibi ile Iugurtha Savagi yapi bakimindan ortak ozellikler
tagimaktadir. Ikisinde de baglangigta bir 6nsoz bulunmakta, bunu konu-
nun sunulugu izlemektedir. Olaydan ya da savastan once bas kisi ve or-
tam tamtilmaktadir. Ancak, iki yapitta bunlann siralanist birbirinin tersi-
dir: Catilina Tertibi’'nde ilkin Catilina, sonra toplum, Iugurtha Savasi'nda
ilkin Numidia kral ailesi, ardindan savasin bas kisisi Iugurtha tanitilmak-
tadir. Bu degisiklik, konulann geregidir. Yazar, bu onbilgilerle olaylarin
gelismesine i1k tutmaktadur.

Sallustius'un bu iki yapitinda “proemia” (onsozler), kisilikler, soylev-
ler, excursus (konudan sapmalar) gibi 6geler bulunmaktadir.
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Proemia

Sallustius, tarih tiirii gelenegine uygun olarak?' yapitlarinda konuya
dogrudan dogruya degil, birer 6nsézle baslamistir. ikisi de gerek bicim
gerek 6z bakimindan birbirine ¢ok benzemektedir: dort caput’tan olusan,
asag! yukar 6zdes uzunluktaki bu iki onsoz, 6zdes ozellikler gostermekte-
dir: kigiseldir, yazar lzerine bilgi vermektedir, felsefi iceriklidir, insan kav-
ramini ele almaktadir, siyasaldir, Roma’da kamu yasaminin igyiiziinii ser-
gilemektedir. Ilk iki caput'ta konu insandir, insanin yapisi ve amacidir.
Hellenismus ¢ag: tarihgiliginde insan, tiiriin odak noktasinda bulunmakta-
dir. Sallustius’a gore insan “animus” (kimi zaman “ingenium” ya da “spi-
ritus”) ile “corpus” Ggelerinin bilesimidir. “Ruh-beden” ikilisini belirten
orneklerin sayisi, nséziin uzunluguna oranla hi¢ de az sayilmaz (Cat., I,
2; I, 5; I, 1; I1, 8; B. Iug., II, 1-4).

“Corpus” insanin somut varligi, “animus” ise duyan, diigiinen yanidir.
Bedenin giicii “vis”, ruhun giici “virtus™tur (Cat., I, 5; II, 3; B. lug., II,
2). Sallustius’un “corpus” yerine “vis”i kullandigi da gériilmektedir (Cat.,
I, 3). Sallustius, ruh ile beden iligkisini toplumdaki “efendi-kéle” durumu-
na benzetmistir: “animus”un “imperium”una kargilik “corpus”un “servi-
tus”u vardir (Cat., I, 2; B. Iug. I, 3).

Sallustius, ruh-beden ikilisinde insanin tinsel yaninin 6zdeksel yanin-
dan istiin oldugu gorigiinii savunmaktadir. “Insan doruga beden giiciinii
gostererek degil, kafa yetilerini ¢alistirarak ulasmaktadir.”

Kisilikler

Tarihi yaratan kisilerdir, olaylar onlarin elinde bigimlenip gelismekte-
dir. Nitekim Yunan tarih yaziminda kisilik gizimine genis yer verilmistir.
Thukydides de bu konuda énciillerine uymugtur. Ayrnintili bigimde sundu-
gu devlet adami Perikles’in kisiligi bilinen bir 5rnektir. Onun izinde giden
Sallustius da olaylara yon veren kisileri gizmistir. Iki monographia’sinda
belli bagh kisileri kendi “insan anlayisi” iginde, dis goriinisleriyle ve
igylizleriyle ortaya koymustur.,

2! Miletos'lu Hekataios’'un “Geneologiai” adli yapitindan kalan fragmente dayanarak
tarih yaziminda daha baslangigta, 1.6. VI. yiizyilin sonlarinda bu tiir yapitlarda 6nséz bu-
lundugu anlagilmaktadir, Hekataios adini, yurdunu belirtmis, gergegi soyleme istegini dile
getirmig, konusuna belli belirsiz deginmistir. Herodotos ise onun gibi baglamg, ancak, Yu-
nanllarla yabanlar arasindaki savagtan daha agik soz etmistir. Buna giittiigii amaci eklemis-
tir.
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Yazar, De conturatione Calilinae’da ozellikle dort kisi Uzerinde durmus-
tur: Catilina, Sempronia, Caesar, Cato.

Tertibin kahramam Catilina'yl, daha konuya girmeden, birka¢ sozle
eksiksiz olarak tanitmigtir: gucl yerinde, kafasi ¢ahigir biri olan bu soylu,
dogustan bozuk bir insandir (Cat., IV, 1). Bundan sonraki ¢izgiler bu ana
ozelliklerin agiklanmasindan bagka bir sey degildir. Boylece kendisinin
baslangicta 6ne siirdiigli goriis pekismektedir. Ornegin “aghga, susuzluga,
soguga, uykusuzluga dayanmasi onun saglam yapisini, atak, kurnaz,
donek olmasi, olaylan ¢arpitmasi onun kotilige egilimli dogasini goster-
mektedir.

Sallustius’un Catilina’st genel ¢izgilerinde Cicero’'nun Catilina’siyla
birlesmektedir; sonug olumsuz bir kisiliktir: Catilina kendi bagina oldugu
gibi baskalaninin da basina is acan bir yaratiktir. Tanrlann ve insanlarin
koydugu kurallara uymayan biridir%.

Yapitta Catilina, ad1 gegsin gegmesin, hep olaylarin igindedir. Yazar
onu biraz dig gorunisiyle, cokca da igytiziiyle anlatmigtir. onun yuregin-
de duyduklarini, kafasindan gegirdiklerini ince bir sezgiyle ortaya koymus-
tur.

De conturatione Catilinae daki kadin tipi 6nemlidir. Burada Sallustius’un
“insan kavrami”indaki “corpus’un yerini “forma” (bi¢im, gilzellik), “ani-
mus”un yerini “ingenium” (yetenek) almistir. Sempronia iyi Ogrenim
gormis, kendi ortamina yarasir, Roma gorenegince hoppa, zippe bir ka-
dindir®. Bu kisilik ¢izimi, obirleri arasinda bash basina bir deger tagi-
maktadir.

Yapitta en bilinen betimlemeler Caesar ile Cato’nunkilerdir. Biri ken-
di canina kiyan, obiiri zamaninin belli bash kisilerince canina kiyilan kisi,
kafa yapilan, gorusleri bakimindan birbirine ters diigen bu iki Romal
karsi karsiya getirilmigtir. Cato’da “integritas” (tertemizlik), “severitas”
(agirbaslilik), “constantia” (kararlilik), “pudor” (ar), “abstinentia” (gekinme)
gibi eski Roma erdemleri bulunmaktadir®. Caesar ise lyesi oldugu Soy-
lular sinifina degil, halka yakindir, insancildir, yumusak yiirekli, buna kar-
silik egilmeyi bilmeyen biridir.

# Catilina’'min, sevdigi kadin ugruna, oglunun kanina girdigi soylentisi vardir (Cat.,
XV, 2).

2 Sempronia, [.6. 77 yih konsiili D. lunius Brutus'un kanisidir.

** Sangiacomo, adi gegen yapit, s. 144: Paladini, Sallustio, Palermo, 1948, s. 16.
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Yaratihglan, davraniglan birbirinden ayn bu iki Romal, yiicelikte bir-
lesmektedir. Sallustius, onlan konusturduktan, bunun senatodaki etkisini
belirttikten sonra, onlan degerlendirmigtir (Cat., LIV).

Bellum Iugurthinum'da uzun yillar siiren savasin iki kanadindan birgok
kisilik bulunmaktadir. Masinissa, Micipsa, Iugurtha, Adherbal, Hiempsal,
Bocchus, Massiva, Bomilcar, Gauda, Nabdalsa, Dabar Afrika kesiminden
olanlardir. Bunlarin kimi uzunca betimlenmis, kimi soyle bir giziktirilmis,
kiminin ise yalmzca adi amlmstir.

Savagin obur kanadindan Calpurnius, Scaurus, Bestia, Baebius, Albi-
nus, Aulus, C. Mamilius, Metellus, Marius, Sulla, A. Manlius belli bagh
kisilerdir. Sallustius, bu kisilerden gerekli gordiigii 6l¢tide s6z etmistir.

Goriildugii gibi, bu oylumlu yapittaki kisiliklerin sayisi konuyla oran-
tilidir.

Sallustius ilkin savasin en onemli kisisini betimlemistir. Savasa neden
olan lIugurtha kendinde beden giicii ile us gliclinii birlegtirmigtir. Numi-
dia wrkinin iyi niteliklerini tizerinde toplamistir. Romali Scipio, onun her-
kesge bilinen erdemlerini amcasi Micipsa'ya bir mektupla 6vmistiir. Ne
var ki Tugurtha, yetenegini tutkusuna kurban etmistir. Tek basina tlkeye
egemen olmak ugruna cana kiymig, risvetle birtakim kimseleri bastan ¢1-
karmig, amacina adim adim yaklagirken, diiriist komutanlar karsisinda il-
kin duraklamig sonra da yenilgiye ugramistir. Iugurtha yetke tutkusuyla
gozu donmiis bir kisiliktir.

Yapitta yine Alrika kesiminde lIugurtha'ya taban tabana zit biri var-
dir: kral ailesinden gelen Gauda. Sallustius onu hastaliklarin gligsiiz
digiirdiigli, bu yiizden de kit akilli biri olarak tanimlamakla yetinmistir
(B. Tug., LXV, 1).

Yazar, yine kral ailesinden gelen Massiva’y1 betimlememis, onun basi-
na gelenleri anlatmakla yetinmistir (B. Iug., XXXV). Bu kanatta geri ka-
lan kisilikler Afrika’nin bagka halklarindandir, 6rnegin Bocchus Maureta-
nia krahdir.

Savagin Roma kanadinda 6nde gelen iki kahramandan 6nciil Metellus
Soylular sinifimin, Marius ise halk simfinin Gyesidir. Metellus, Sallus-
tius'un gozinde “.... yilmaz, atilgan, Halk partisine diigman olmasina kar-
sin, degismez ve tertemiz bir ini olan insandir (B. Iug., XLIII, 1). Bu
sozler eski Romali tipinin tanimidir, demek, Sallustius’a gore, Metellus er-
demlidir.
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Yazar, Metellus’'un askerlik gticiini 6vmesine karsihk onun soylulu-
gundan ileri gelen buyliklenme duygusunu yermistir (B. Tug., LXIV, 4).

Sallustius, Marius’u betimlerken, onu insana 6zgu bildigi niteliklerle
donatmugtir: “probitas” (durustlik), “industria” (caligkanhk). Marius’un
“gloriae avidus” (iine susamis) olmasi Sallustius i¢in en soylu amaca
yonelmek demektir.

Yapitta gelecegin tinli kigilerinden Sulla da taniilmaktadir. Sallustius,
“gens Cornelia”dan (Cornelius soyundan) gelen bu soyluyu kéti yanlan
olmakla birlikte iyi yanlan agir bagan biri olarak ¢izmistir (B. Iug., XCV,
3-4). Sangiacomo da genel ¢izgilerden olumlu bir sonug giktigi kanisinda-
dir?.

Sallustius’'un ¢izdigi kigilikler ya kendi simifinin ya da kendi halkinin
simgesidir. Ornegin Catilina, kendi ortaminin iginden ¢ikmig bir ornektir.
.6. 77 yili konsiilii olan D. Iunius Brutus'un karisi olan Sempronia, top-
lumun yiiksek katmaninda onun niteliklerini tagiyan kadin tirini simge-
lemektedir. Ballum Iugurthinum’da Marius iyi bir Romali asker tipini
canlandirmaktadir. Belirgin kisilikler, yasanilan zamani, tanik olunan du-
rumlan, insanlarn egilimlerini gostermektedir.

Sallustius’un ayrintilariyla, ustaca ¢izdigi renkli, canli gizimler bellek-
lerde iz birakmugtir.

Orationes (soylevler, konugmalar)

Anlatilan bir olayda kisilerin konugmalarina yer vermek Yunan yazi-
ninda eski ve yaygin bir gelenektir. Daha “epos” (destan) tirinde bunun
ornekleriyle karsilagilmaktadir.

Tarih tiiriinde ise Thukydides, gegmiste iz birakmug kisilerin 6zellikle-
rini sylevleriyle ortaya koymustur. Atina’nin siyasal ortami, soz soyleme
sanatimin  kullanilmasina g¢ok elveriglidir. Halk yonetiminin sagladig
ozgiirlilk ortaminda kamuya agik yerler, halk kurultaylari, yarg: yerleri, ti-
yatrolar, senlikler bu sanatin uygulama alanidir. Yunan tarih yazicahginda
soylevlerin nerdeyse hepsi ift cift diizenlenmistir. Tarihgi, sorunu iki yanl
ele almaktadir.

% Sangiacomo, adi gegen yapit, s. 206.
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Sallustius, yapitlarina, Yunan tarihgiliginde oldugu gibi, soylevler koy-
mustur . Soylevler, kisileri dolaysiz tanimaya ve degerlendirmeye yarayan
anlatim bigimidir, onlara canlilik veren aractir.

De coniuratione Catilinae’da ¢ konusmaci vardir: Catilina, Caesar,
Cato.

Catilina usta bir konusmacidir. Birinci soylevinde seslendigi kimseleri
kurnazca kendinden yana g¢ekmek i¢in onlarin her tiirlii isteklerini karsila-
maya soz verir. Kimilerinin i¢inde bulundugu yoksulluk “alin yazis1” de-
gildir. Insanca yasamak igin kurulu diizene kargi cikmali, gerekirse kaba
glice bagvurmalidir. Catilina, anh sanh varsil kesimin egemenlik tutkusunu
koriikleyerek kendi gevresinde toplanmasini saglamistir. Insanlari avlama-
yl, elde etmeyi bilen kurnaz bir onderdir. Cokmekte olan bir toplumda
deger yargilarini yitirmig kimselerden kendi amacina ulagsmak igin yarar-
lanmasini bilmigtir.

Catilina, ikinci soylevinde, igine distigi o umarsiz durumda geriye
kalan erlerini elinde tutmak i¢in ¢irpinmaktadir.

Yapitta soylev veren kisiliklerin buyukliiklerine kosut iki konusma yer
almaktadir. Caesar ile Cato'nun konugmalari, 6rnek alinmasi gereken ol-
gunlukta iki kamu yiiksek gorevlisinin devletten yana tutumunu simgele-
yen soylevlerdir.

Caesar, insamin usu yerine duygularina kapildigi zaman, dogru yolu
bulamayacagi kanisindadir. Yoneticilerin basansizhiklan, yersiz isleri duy-
gusal tepkilere baglidir. Bireyler gibi devletler de yansiz davranmaldir.
Devlet, toplumun esenligini bozmaya yonelik bir giig birligini bile bagsla-
masini bilmelidir. Devletin sayginhgina leke siriilmemesi icin bu denli
biylik bir hosgorii gereklidir. Eski Romalilarin ge¢miste iz birakmig dav-
ranislarindan 6rnek alinmalidir. Caesar’a gore de suglular ceza gormelidir,
ancak, yasalarin 6ngordiigii gereve digina tasmadan. Caesar, sug agir da
olsa, 6lim cezasini onaylamamaktadir. Cinki 6lim ceza degil, kurtulus-
tur, 6te yandan soruna her zaman ¢6zim getirmez, yeni sorunlar yaratir.
Bu deneyimli devlet adaminin goriigii ayn1 zamanda kendi gelecegi ve
sonrasl i¢in de bir 6ngori olmustur.

Sallustius, Caesar’s her tiirli dusiinceye saygi gosteren, olaylara nes-

nel bir gozle bakmasini bilen biri olarak konugturmustur.

* Eski Cagda tarih, retorige siki sikiya baghdir. Cicero bu konuda “opus est maxime
oratorium” demektedir.
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Yazar, Caesar'in konusmasinin ardindan Cato’yu konusturmakla iki
karsit savi yanyana sunmak olanagim bulmustur. Boylece Thukydides’in
genel yontemini bir kez olsun uygulamustir. Cato, tertibe gereken Gnemi
vererek devletin varligina yonelik bir eylemin elebagilanina verilecek ceza
konusunda ancak “6lim” énermektedir.

Sallustius, her iki konusmacinin devlet, toplum, insanlar, gelenek,
tore konusundaki goruslerine, Catilina sorunu kargisindaki tutumuna ig-
tenlikle katilmaktadir.

Bellum Iugurthinum’da Afrika kesiminden ikisi biiyiik, biri kiigiik ol-
mak iizere ii¢ konusma, Roma’dan ise uzun iki konusma yer almaktadir.

Numidia krali Micipsa, 6limiinden once iki oglu ile ogul edindigi Iu-
gurtha’y1 yanina gagirmig; dostlanmin, akrabalarinin éniinde ligline de
6git vermistir. Ilkin Iugurtha’ya seslenmis, uzun uzun kendisinin ona etti-
gi iyilikleri ammsatmig, yine boyle onun ilkesine biiylik san kazandirdigi-
m anlatmis, onun yagina bagina glivenerek kralhgin gozetimini birinci de-
recede ona birakmisur. Sonra ogullan Adherbal ile Hiemsal’den ITugurt-
ha’'nin soziinii dinlemelerini, onu 6rnek almalarin1 6te yandan ondan geri
kalmamalanm istemistir (B. Iug., X).

Micipsa, sorumlulugunu bilen bir kral agirbaslihgiyla konusmustur.

Yine Afrika kesiminden Adherbal, kral oglu olmasina karsin, igine
diistiig acinacak durumdan kurtulmak igin bir konugmayla Roma ile
kendi atalan arasindaki eski iligkilere, anilara dayanarak senatoya bagvur-
mugstur. [ugurtha’dan hakh gerekcelerle yakinmis, eski dostlan ve baglagik-
lar1 olan Roma devletine, Numidia’yr yikimdan korumas: igin yalvarmustir.
Ancak, yardim isterken bile soyuna sopuna yarasgir biri olarak basi diktir
(B. Tug., XIV).

Bundan sonraki iki konusma Roma kesimindendir. Halk partisi tem-
silcisi Memmius, soylulanin ¢ahmh tutumlanni, halkin ugradig haksizlik-
lar1 coskuyla dile getirmis, ezilmis kesime, lizerinden o6li topragim silkele-
mesi, suglulan yola getirmesi igin uyarnida bulunmustur. Soyleyis bigimi
cok canli ve etkilidir.

Tipki boyle soylulara karsi, halktan yana bir konugma daha vardir.
Marius konstil secilip savasin komutasi kendisine verildiginde, halka
biiyiik bir soylev vermistir. Burada ¢aptan digmus, degerini ve etkinligini
yitirmig, bastan c¢ikmis soylular takimini alabildigine suglamigtir; kendisi
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ise oldugu gibi, halkin bagrindan ¢kmis, kokenine bagh, bu dogrultuda
sonuna degin yiriiyecek bir “homo novus” (yeni adam) olarak belirmistir.
Soylularin tiikkenmis gliglerinin karsisina kendisinin yeni guglerle ciktigim
belirtmigtir. Onlan birlik iginde olmaya yonelterek yengi mustusu vermis-
tir.

Marius’un soylevi yapitin en buyiik ve en dnemli konusmasidir. Bu-
nun disinda iki kiigiik konugsma daha vardir ki, bunlar iletisimi saglamak
uzere soylenmis sozlerdir. Sulla, Bocchus’u Romalilarla banga ¢agirmig
(CII), Mauretania kral ise daha once topraklarimi korumak igin ister iste-
mez savastigl, simdi ise savagi biraktig) bigciminde yanit vermistir (B. Iug.
CX).

Sallustius, yapitlarina serpistirdigi soylevlerle, kendisi aradan ¢ekilerek,
kigiliklerin dogrudan dogruya taninmasimi saglamistir. S6z séyleme kural-
larina uygun, guzel, etkili konugmalar konugmacimin kigisel ve kamu ka-
tindaki ozelliklerini yansitan parlak birer ornektir.

Excursus (konudan sapmalar)

Sallustius’un bir 6zelligi de “excursus’lardir. Bunlar, yazarin gerekli
gordigl olaylar, durumlar, belirlemeleri aktarmak i¢in konunun akisina
yandan katilan kollardir. Boylece her seyin apacik gorilmesi amac
glidiilmektedir. Ornegin Catilina Tertibinde iki “excursus” bulunmaktadir.
Sallustius bunlann birincisinde Roma’nin siyasal ve toplumsal durumunu
gozler oniine sermistir: Roma’nin ge¢misinden kabataslak soz etmis, kendi
zamamyla eski donemleri karsilastirmis, gegmisteki tertemiz torelerin ken-
di zamaninda bozuldugu sonucuna varmustir (Cat., VI-XIII). Yine bu ya-
pitinda ikinci “excursus”ta tertibin toplumsal ortamini anlatmistir. Tertip-
gilerin ruh durumlarini, halk sinifinin yasam kosullarini, Roma’da kamu
kesimini, toplum yapisim belirtmig, halk sinifiyla soylular arasinda stirege-
len gekismelerden s6z etmis, Catilina olayimin dogus nedenlerini agikla-
mustir (Cat., XXXVI, 4-XXXIX, 5).

Sallustius, Jugurtha Savasi'nda birbiriyle savasan iki halk ve savag alani
tzerine bilgi vermek uzere konu disina gtkmigtir. Numidia ile ilgili olarak
yeri ve yerlileri anlatmigtir (B. Tug., XVII-XIX); Roma'ya iligkin olarak da
Roma toplumu ic¢indeki kaynagsmayi gostermis, partiler arasindaki ¢atigma-
y1 ele almistir (B. Iug., XLI—XLII). Leptis ile Syrtis kentlerinin kurulusu,
konumu tizerine bilgi vermistir (B. Tug., LXXVIII-LXXIX).
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Historiae (Tarih)

Sallustius, yasaminin son yillarinda yeni bir yapit yazmaya yénelmis-
tir. Cornelius Sisenna’nin Historiae in1 biraktigi yerden siirdiirmek icin Sul-
la’nin 6lim yih olan [.6. 78'den sonraki on iki yillik donemin olaylarini
ele almay: tasarlamigtir. Sertorius’a kars1 savas (80-72), Spartacus baskanli-
gindaki kole ayaklanmasi (73-71), Pompeius komutasindaki Korsan savasi
(78-67), Uglincli Mitridates savagi gibi birbirinden farkl insanlarin yer al-
dig1 birbirini izleyen onemli olaylar bu kitabin kapsamina girecekti.
Goriildiigii gibi, bu yapit, daha uzun bir ¢aba gerektirecekti. Yazar, sikin-
usimi cekerek yasadigi yillarin dykistnd, Sulla’min devleti igine distirdigi
durumu, Halk partisinin kendisini gostermesini, adim adim ylkselmesini
anlatmak amacimi giitmiistiir. Olasihkla 1.6. 40 yiindan 6nce yazmaya bas-
ladigr “Yillk” bigimindeki yapitini bitiremeden 6lmus olmahdr. Kitabin
yanm kalmasi bu ylizdendir.

Ya kitap kitap ya da birkag kitap bir arada yayimlanmis olan Histo-
nae tiimiiyle elimize gegmemistir, bes kitaphik yapittan dort sdylev ile iki
mektup kalmigtir: Konsiil Lepidus'un Roma halkina séylevi, L. Marcius
Philippus’un senatoda Lepidus’a karsi konugmasi, C. Cotta’'nmin Roma hal-
kina soylevi, Pompeius’'un senatoya mektubu (konsiiliin Ispanya’daki or-
dusuna yardim istemek tizere yazdigi bu mektup ¢ok ilgingtir), Halk tem-
silcisi Macer’in halka séylevi, Mithridates’in Part krall Arsaces’e mektubu.

Cesitli elyazmalarinda bunlarnin diginda kimi pargalar da yer almigtir:
Spartacus ayaklanmasinin baglangici, bir &lglide 75-74 yili olaylarinin
bykiisii ile Pompeius’'un mektubunun biilylik bolimii. Bir de gesitli yazar-
larda Historiae'dan pek gok kiiguk kiigiik alintilar bulunmaktadir.

Augustus ¢ag ozanlar, ornegin Vergilius, Horatius okumak olanag-
m bulduklan Historiae’dan yararlanmislardir. Yunanh Plutarkhos, Dio
Cassius gibi yazarlar yapiti gormiistir. Kitap I.s. V. yiizyila degin gelmis-
tir.

Sallustius, obiir yapitlarinda oldugu gibi, burada da felsefi diigiincele-
rini belirtmis, soylevler aktarmus, i¢ karartican kisilik gizimlerine yer vermis
olmaliydi. Yurttaglar arasindaki anlagmazlhiklari, ortaya gikislan ile geligme-
leri stireci icinde islemistir.

Sallustius lizerinde Yunan yazisinin etkisi

Cumbhuriyet déneminin son tarihgileri olan Caesar ile Sallustius, Yu-
nanh filozof tarihgi Polybios ile Poseidonios’un etkisi altinda kalmustir.
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Monographia’'lar, felsefi nitelikli 6nsozleriyle bunlardan ikincisine baghdir.
Buradaki ana digstince olan “dualisme” Pythagoras’i, Platon’u animsat-
maktadir. “Usun ustiinligii” savi ise Aristoles’e degin gitmektedir.

Sagtore konusunda kat kurallar koymak Stoaci géristiir. Demek ki
Sallustius’un diisiince yapist i¢in belli bir Yunanl ornek aramak dogru
degildir. O, birbirinden farkh yazarlarin, distiniirlerin yazilarindan yarar-
lanarak karma bir doku ortaya gikarmstir.

Sallustius’un tarih tiiriinde Yunanh ornegi Thukydides’tir. Thukydi-
des, “Peloponnesos Tarihi” adlh siyasal tarih bagyapitinda diiglincesinin
derinligiyle, sanatinin yalinhigiyla, agirbaghligiyla kendini gostermistir. Sal-
lustius onu 6z ve bigim bakimindan izlemistir. Onun dogrultusunda siya-
sal tarth yazmustir. Olaylan anlatmanin yetmedigi, agiklamak gerektigi bi-
lincine erismistir. Bunun igin ge¢mise uzanmus, siyasal durumla, toplum-
sal yapiyla, torelerle ilgilenmistir.

Thukydides, yapitinda karamsar bir tutum igindedir: savas siiresince
halkin duygularini, ¢ekisme yiiziinden insanlarda gortilen degisiklikleri an-
latmis, agiklamada bulunmamugtir. Olaylara yukanidan bakmaktadir. Sal-
lustius ise olaylarin nedenlerini ¢aginin eksiklerine, kusurlarina baglams-
ur. Psikolojik yorumda 6rneginden ileridedir.

Soylev ogesi iki yazarin da yapitlarinda belirgindir. Thukydides gibi,
Sallustius da anlami aktarmus, soylevi verenin agzindan kendisi yazmstir.
Bu ortak yontemleridir. Ancak, Thukydides, konusmanin 6ziine bagh ka-
hirken, Sallustius, konugmalan daha kisisel, dolayisiyla daha canli kilmasi-
m bilmigtir. Iki yazar, soylevleri sunus biciminde ayrilmaktadir: Thukydi-
des, konusmalan gift ¢ift diizenlemis, boylece sorunu iki yanh ele alarak
tartisma olanagini bulmustur. Sallustius onun bu yéntemine bir tek kez,
Caesar ile Cato’yu ardarda konusturarak uymustur.

Thukydides, tarih yapitinda cografya bilgisinin ne denli 6nemli oldu-
gunu bilmesine kargin, ancak olaylarin daha iyi kavranabilmesi igin yerle
ilgili agiklamalarda bulunmustur; demek olaylan on diizleme koymus,
cografyay: bunlara isik tutmak igin kullanmustir.

Sallustius goriilmemis, buyiileyici yerleri gerekli ayrintilarla bolca be-
timlemigtir: sarp, kayalik, 1ssiz yerler, in cinin top oynadigi ormanlar,
gozlerden uzak kalmiy gizemli koseler, buralan savagin gegtigi alandir. Ya-
zar, yoreyi tamdig igin, biitiin goriintileri resim gibi gozler 6niine sermis-
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tir. Bunlan kendi gozleriyle goriip oralan yadirganan, yabanimsi goriiniisle-
riyle cizmis, etki uyandirmasin bilmistir.

Tarih, 6biir yazin dallari arasinda retorigin en gok etkisi altinda kalan
tiirlerden biridir. Séylevler bunun kamudir. Sallustius’'un s6z soyleme ala-
minda Yunanh Isokrates’i, Lykurgos'u, Demosthenes’i izlemis oldugu bi-
linmektedir?.

Roma yazininda Sallustius’un yeri

Sallustius, monographia yazmakla Roma yazininda Caelius Antipa-
ter'in, De coniuratione Catilinae’da konusunu cagindan se¢mekle Semproni-
us Asellio ile Sisenna’min izinden gitmistir. Yine Sisenna’dan 6nsdzlerinin
felsefi icerigi ve torelere iligkin “excursus’lar (konudan sapmalar) konusun-
da etkilenmigtir.

Sallustius, olaylara yorum getirmesi bakimindan Cato’ya benzemekte-
dir. Zamam gecmis sozciikler ve deyimler kullanmakta da kimi zaman
ona yakindir. Yazan bilinmeyen bir epigramda Cato’ya bigim bakimindan
benzerliklerine deginilmistir .

Sallustius, Thukydides’in “severitas™ (agirbaghhg) ile Cato’nun ar-
kaizmini birlestirmistir. Yazinda Calvus ve grubuna baghdur.

Sallustius’'un Roma yazini iizerinde etkisi biiyiik olmustur, ozellikle
tarihgiler, Titus Livius, Tacitus ondan yararlanmustir. Tacitus ondan ¢ok
etkilenmis, onun kisa anlatim bigimini ve sagtoreye yer veren tarih anlayi-
sim almigtir. Onun gibi kamu yonetimi ve sagtore konusunda karamsar-
dir.

Caglar boyunca Sallustius

Sallustius ve yapitlari iizerine bunlann yayimlanmasini izleyen ¢agdan
baglayarak bugiine degin varilan yargilar gesitlidir, gogu kez birbirine kar-
sittir. Olglisiiz dvgiilerle agin yergiler birbirine karigmstir.

7 «quos (Isocratem et Gorgiam) secutus videlicet C. Sallustius in bello Tugurthino et
Catilinae...” (Quintilianus, Institutiones oratoriae, 111, 8, g).
2 “nec minus noto Sallustius epigrammate incessitur:

Et verba antiqui multum furate Catonis
Crispe, Iugurthinae conditor historiae”
(Quint., Inst. or. VIII, 3, 29).

Belleten C. LIII, 6
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Sallustius ilkin kendi iilkesinde goze garpmstir. Augustus cag1 aydin-
larindan Asinius Pollio, onu eski sozciiklere agin diskiinliiginden otiirii
kinamigtir”. Oysa Sallustius, sbzciigiin kendisi ve bicimi bakimindan ar-
kaizmi yeglemekle yapitlarina soyluluk kazandirmugtir.

Ls.I yiizyil yazarlarindan Quintilianus, onun yine bigemine deginmis,
onun uyguladigi “brevitas™tan, “kisa yoldan soyleme”den sakinmak gerek-
tigini belirtmistir ¥,

Yasaminin {gte biri I. yiizyilda, gte ikisi de II. yluzyilda gecen Sueto-
nius da Sallustius’'un aynntlara kagmayan, kisa anlatimi nedeniyle “obs-
crutias”indan soz etmistir’'. Ancak bu “karanlik olma, anlagilmama” savi
pek gegerli sayilmamaldir. Sallustius az ve 6z soylemigtir, ancak, bunda
olgustini bilmistir, anlami gizleyecek noktaya varmamigtir.

Sallustius’un tarihgiligi ise begenilmistir. Quintilianus, onu ¢ekinme-
den Yunanh tarihgi Thukydides’le bir tutmugstur®. Martialis, ona Roma
tarihgileri arasinda birinci yeri vermistir »*.

Tacitus ondan “Romanarum rerum florentissimus auctor” (Roma ta-
rihiliginin en parlak yazar) diye s6z etmekle onun bu tiirde en yetkin
yazar oldugunu sdylemek istemistir (Annales, III, 30).

Aulus Gellius ondan pek cok s6z etmis, sozciklerin anlami i¢cin onun
yapitlarindan yararlanmigtir. Sallustius’'un sézciikleri hangi anlamda kul-
landigini inceden inceye arastirarak segiminin yerli yerindeligini, dogrulu-
gunu ortaya koymus, boylece yazan elestirenlere karsi cikmustur (Noctes
Atticae, IV, 15; VI, 17; X, 17; X, 20; X, 26; XIII, 30, XVI, 10; XVIII,
4)-

Sallustius'un yapitlan Ortagagda 6nsézleri dolayisiyla ¢ok ilgi cekmis,
ok okunmus, begenilmistir. Bol sayida el yazmalar bunun kanitidur.

? “De eodem Asinius Pollio in libro, quo Sallustii scripta reprehendit ut nimia pris-
corum verborum affectatione oblita, ...” (Suetonius, ad: gegen yapit, s. 259).

¥ “Sunt enim haec vitia non, tantum brevitatis gratia refugienda.” (Quint., Inst. or.,
IV, 2, 45).

¥ “(Asinius Pollio) cum sibi sciat nihil aliud suadere quam ut noto civilique et prop-
rio sermone utatur, vitetque maxime obscuritatem Sallustii et audaciam in translationibus
(Suetonius, De grammaticis et rhetoribus, 10).

> “At non historia cesserit Graecis, nec opponere Thukydidi Sallustium verear, ...
(Quint,, Inst. or,, X, I, 101).

¥ “Hic erit, ut perhibent doctorum corda virorum, primus Romana Crispus in histo-
ria. (Epigr., XIV, 191).
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Sallustius, Ronesans doneminde cok tutulmustur. Ancak, zamanla
Tacitus onun yerini almigtir. Kimilerinin yargisiyla Sallustius degerce Livi-
us'tan once, Tacitus’tan sonra gelmektedir. Bu degerlendirme olduk¢a
yaygindir.

Fransiz Devrimi sirasinda Sallustius’'un soylevleri duvarlara asilmstir,
XIX. yiizyilda Mommsen onun yan tutan tarihgi olarak gormekle birlikte,
Roma’da tarihin Caesar ve Sallustius’la basladigint soylemektedir.

Biichner onu yeri doldurulmayan tarihgiler arasina koymustur*.
Bury, Roma’da ii¢ biiyiik tarihgi olarak Sallustius, Livius, Tacitus’u say-
diktan sonra birinciligi Tacitus’a vermis, Sallustius’'u onun arkasina koy-
mustur. Bugiin bu iki tarihginin cesitli yonleri irdelenerek kimin hangi
bakimdan agir bastigini belirlemek yoluna gidilmektedir.

3 Biicher, Le Jugement historique de Salluste, Bulletin de la Faculté des Lettres de
Strasbourg, 41° année, N° 1, Octobre 1962, p. 310.
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“lugurtha Savagt” gevirisi lizerine

Sallustius’un giiniimiize oldugu gibi kalan iki yapitindan biricisi olan
“Catilina Tertibi"nin Tiirkgeye cevrilip yayimlanmasinin {izerinden uzun
yillar gegti *. Ikincisi ise, 6nsoz ile Marius’un soylevi bir yana birakilirsa,
Latin dili uzmanlarinca ele alinmad:. Oysa, ana konusundan ¢ok yapiy1
olugturan Ggelerin siisledigi “Bellum lugurthinum”, giizel bir dokudur.
Gegmisin bu kesitinin 6ykiisii, Tiir okurlarina Sallustius’u biiyiik 6l¢ide
tanitmayl, ge¢ de olsa, saglayabilmelidir. Geriye onun “Historiae”indan
parcalar kaliyor ki, bunlarm da kisa zamanda bitirip sunmak, tarihgiyi
timiiyle anlamak icin gereklidir. lugurtha Savaji’nin giidiilen amaca ne
olglide ulastigi genel olarak ceviriyle ilgilenenlerin 6zel olarak da ugrasan-
larin yargisina sunulmustur.

Ceviride baslica su yayinlara bagvurulmustur:

C. Sallusti Crispi Bellum lugurthinum, a cura di Enrica Malcovati, Pa-
ravia, Torino, 1963, p. 244. :

Caio Sallustio Crispo, La Guerra Giugurting, Introduzione e Commen-
to di Marcello Campononico, Carlo Signorelli, Milano, (1965), p. 205,

Sallustio, La Guerra contro Gigurta, a cura di Luigi Annibaletto, Societa
Editrice Dante Alighieri p.a., Milano, 1958, p- 304. Salluste, Catilina, Ju-
gurtha, Fragments des Histotres, Les belles Lettres, Paris, 1964, p. 313.

*  Gaius Sallustius Crispus, Catifina Tertibi, Latinceden geviren: Dr. Giingor (ONER)
VARINLIOGLU, Remzi Kitabevi, [stanbul, (1973), 94 s.



SALLUSTIUS VE YAPITLARI 85
IUGURTHA SAVASI

I. Insanoglu, giicsiiz ve kisa yasami kendi degerinden cok yazgiya
bagh diye dogal yapisindan bosuna yakinir. Ciinkii, iyice bir disiince, bu
dogal yapidan ne daha biiylik ne daha iistiin bagka bir sey bulabilir; in-
sanin yapisindaki eksigin glicten ya da zamandan ¢ok ¢aliskanlik oldugu-
nu goriir. Oliimliilerin yagamina kilavuz ve egemen olan ruhtur. Bir kim-
se sana dogru erdem yolundan yiiriiyiince, epeyce giiclii, yetkin, iinli
olur, talihe gereksinme duymaz, ¢inku talih, insanin eline duristligi, ca-
liskanhg, bagka iyi nitelikleri veremedigi gibi, bunlar onun elinde alamaz
da. Buna karsilik biri bigimsiz isteklere kapilip uyusuklugun pengesine,
beden hazlarinin burgacina disti mi, yikic tutkusunun kisa bir siire ta-
dimi gikardiktan sonra, glicii, zamani, yetenegi umursamazlikla dagilp gi-
dince, insanin dogasmin zayifigina su¢ bulur; herkes sorumlusu oldugu
sucu kosullara yiikler. Insanlar, yapilarina aykiri olan, hicbir yaran do-
kunmayacak, dahas: tehlikeli ve zararh birgok seylere yonelmek igin ¢aba
gosterdikleri olglide, iyi seyler igin kaygi duysalardi, olaylarin akigina ka-
pilmak vyerine kendileri olaylann yonlendirirlerdi, boylece biiyiikliigiin
o kertesine erigirlerdi ki, 6limli olacaklarina unleriyle olumsuzlik kaza-
nirlardi.

II. Insanoglu bedenle ruhtan olustuguna gére, biitiin eylemlerimizin,
bitin egilimlerimizin bir kesimi bedenin, bir kesimi ruhun yapisina gore-
dir. Yiiz gizelligi, biiyiik varsillik, beden giicii, bu tiirden ne varsa hepsi
kisa zamanda yitip gider; buna karsihk usun seckin trinleri, ruh gibi,
olimstizdiir. Séziin kisasi bedenin ve talihin nimetleri igin, bir baslangig
noktasi oldugu gibi, 6yi. age bir son vardir, dogan her sey oliir, biiyliyen
de yaslanir; ruh bozulmaz, son bulmaz, insan soyuna yon verir; her seye
egemen olur, ona egemen olunmaz. Bu nedenle, kendini beden hazlarina
kaptinp vur patlasin ¢al oynasin diyerek uyusuk bir yasam siirenlerin, bir
de usunu, olumlilerin yapisinda daha iyisi, daha Gnemlisi bulunmayan
bu yanini, Ustelik igimizde parlak iin yolunu acan boyle bol bol, tiirlii
tirli beceriler varken, savsamayla, gevseklikle duragan birakanlarin kafa-
sizliklarina ne denli sasilsa yeridir.

III. Bu ugragilar arasinda kamusal ve askeri yiiksek gorevlere, kamu
islerinin yonetimine bu sirada hi¢ mi hig¢ istek duyulmamasi gerektigini
saniyorum, ¢iinkli insanlara degerine gore yer verilmez, bunu diizenle el-
de etmis kisiler ise ne gliven i¢indedir ne de bundan 6tiirii daha onurlu-
durlar. Yurdunu ve uyrugundakileri kaba giicle yonetmek, basarilabilse ve
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kotiilikler diizeltilebilse de, ozellikle devlet diizeninde yapilan her degisik-
lik, ard1 sira adam oldiirme, siirgiin, baska diismanca davraniglar getirdi-
gine gore, can sikiadir. Bosuna ¢aba gostererek, yorula yorula sonunda
insanlarin kiniyle kargilasmak qlginhigin son kertesidir, ancak, biri qikip
da birkag kisinin yetkisi icin kendi onurunu ve ozgirligini adamak gibi
agagilayia ve yikiar bir istege kapilirsa o bagka.

IV. Kafaya dayanan caligmalar arasinda ise, ozellikle gegmis olaylarin
anilmasi ¢ok yararhdir. Bunun oneminden birgoklan soz ettigi igin, biri
de kalkip kendi galigmami biiyliklenme duyarak 6ve 6ve goklere cikardigi-
mi1 diglinmesin diye, bunu ge¢mek gerektigine inamyorum. Ben, kamu is-
lerinden uzak bir yasam sirmeye karar verdigimden otiri de yararh ol-
dugu olglide biiyiik olan ¢abama igsizlik adimi koyacak kimselerin gikaca-
gini, halki esenlemeyi, solenlerle halkin sevgisini kazanmaya galigmay: en
biiylik etkinlik sayan kisiler bulunacagina inaniyorum. Benim ylksek
gorevler aldigim donemlerde nice degerli kisinin bunlan elde edemedigini,
sonra da ne bigim insanlarin senatoya girdiklerini bir diiginseler, benim
gevseklik yiiziinden degil, 6nemli nedenlerle goriigimi degistirmis oldu-
gumu, bagkalarinin is yapar olusundan ¢ok benim is yapmaz olusumun
devlete yararhi olacagini elbette distineceklerdir. Ulusumuzun gok unli yi-
gitleri olan Q. Maximus ile P. Scipio’nun atalarinin maskesine baktiklar:
zaman, iglerinde erdem igin ne yaman bir kor yandigimi soyleyip durduk-
larint1 gok duydum. Ne bigimin, ne de onun gereci olan mumun o denli
glici vardir, yalniz, gegmis olaylardaki o yalim, seckin erkeklerin ytrekle-
rinde biiylir, kendileri yigitlikte onlanin sanina, Uniline erigmeden de
sonmez. Ancak, bu zamanda atalariyla parali olma ve parasini savurma
konusunda degil de, dirustliik ve galigkanlik konusunda yansacak kim ¢i-
kar? Daha onceleri hep erdemleriyle soylulan geride birakan yeni adam-
lar bile iyi nitelikleriyle degil, gizli yollarla ve kaba giice bagvurarak asker-
lik ve kamu gorevleri, kapmaya c¢ahgiyorlar; praetor’luk, konsiilliik, bu
tirden bagka biitiin gorevler kendi kendine unliymis, gorkemliymis de,
bunlarn degeri bu gorevleri omuzlarina alanlarin erdemiyle olgilmezmis
gibi. Ne var ki, ben devletin gidisinden sikinti ve liziinti duydugum igin,
sozii uzattim, simdi konuya déniiyorum.

V. Roma halkinin Numidia'lilarin kral Iugurtha ile yaptg savasi ya-
ziya dokecegim, ¢linkii bu savas bir kez 6nemli, kiyasiya, yengili-yenilgili
olmus, sonra da ilk olarak o zaman soylularin kendini bilmezligine karsi
gikilmistir. Bu cekigme, tanriya ve insana 6zgii ne varsa, hepsini altlst et-
mig, oyle bir kizginlik noktasina varmustir ki, yurttaglar arasindaki anlasg-
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mazliklara yalniz savas ve Italya’nin yakilip yikilmasi son vermistir. Ancak,
bu olaya baglamadan 6nce, her seyi daha agik seik kilmak igin, bir parca
gerilere gidecegim.

Roma, biiyiikliigiin simgesi olmusken, Kartacalilarin 6nderi Hannibal,
ikinci Kartaca savaginda Italya'min giicline en biiylik darbeyi indirmisti,
bu savastaki yigitliklerinden otiirii sonralan “Africanus” adi verilen Pub-
lius Scipio’'nun dostlanimiz arasina kattigi Masinissa askerlik alaninda bir-
cok parlak bagarlar kazanmisti. Bundan dolay: Kartacallar yenilip Afri-
ka'da genis bir alan iizerinde giigli bir imparatorlugu olan Syphax tutsak
edilince, Roma halki, bileginin hakkiyla almig oldugu kentleri, topraklar
krala armagan etti. Boylece Masinissa’yla aramizdaki iyi ve giizel dostluk
stirlip gitti. Ancak, onun 6liimuyle birlikte yetkisi de son buldu.

Sonra oglu Micipsa, kardesleri Mastanabal ile Gulussa’nin hastalamp
olmeleri tizerine krallig tek basina ele aldi. Micipsa, Adherbal ile Hiemp-
sal adh iki ogul babasiyd:, kardesi Mastanabal’in evlilik disi oglu Iugur-
tha'y1 da tahtta hakki olmayan bir yurttag olarak evde gocuklarina verdigi
egitimle yetigtirdi.

VI. O biiyiiyiince, glicii yerinde, guizel ylzli, daha onemlisi de akh
baginda biri oldu, kendisini gosterise ve gevseklige kaptinp bozulmad, tersi-
ne, o ulusun toresine uygun olarak ata bindi, mizrak atti; kosularda ak-
ranlanyla yaristi, herkesten gok inlenmesine karsin, yine de hepsine ken-
dini sevdirdi; bir de ¢ogu zamanin avlanmakla gegirdi, aslan ya da baska
hayvanlan oldiirmede ya birinci gelirdi ya da birinciler arasinda bulunur-
du: ok ig goriir, kendinden ¢ok az soz ederdi. Micipsa baslangigta Iu-
gurtha’nin degeriyle kralligina tin saglayacagini diistinerek bu duruma se-
vinmisse de, kendisi yagim bagimi almug biri, gocuklan ise kiigiik oldugu
icin, delikanlinin gittikce daha cok sayginlik kazanacagini anlayinca, bun-
dan kaygilanip kafasinda birgok sey kuruyordu. Oliimliilerin yetkeye
diiskiin, igindeki tutkuyu doyurmaya egilimli yaradilisi, bir de kendisinin
ve cocuklarinin yaginin elverigsizligi onu korkutuyordu, bu durum kendi
halinde kisileri bile gikar umuduyla dogru yoldan gikarir; buna Numid’le-
rin Tugurtha’ya duyduklan ¢ok sicak ilgiyi de ekleyin, boyle bir adam
diizenle oldiirmiis olsa, onlarda bir ayaklanma bas gosterir ya da bir sa-
vag gikar diye kaygihiyd.

VIL. Bu giiliikler gemberinin ortasinda bakar ki, halkin béylesine
sevgisini kazanmig bir adam ne zor karsisinda ne de oyuna getirilerek ezi-
lebilecektir, Iugurtha askerlik tintine diigkiin yigit biri olduguna gore, onu






































































































































































































