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Girig

Tiim devletlerde oldugu gibi Osmanh Devleti'nde de vergi, devletin, ammeyi il-
gilendiren gorev ve hizmetlerin kesintisiz ve eksiksiz devamliligim saglamak igin tebaa-
sindan toplach@ nakdi ve ayni bedeldir'. Osmanh Devleti'nde vergi alma ii¢ temel esa-
sa dayanmaktaydi. Bunlardan ilki Islimi vergi esaslarna dayanan “tekalif-i ser‘iyye”
nevinden vergilerdi. Ikincisi 6rfi hukuka dayanan “tekalif-i orfiye” vergileri, iigiincusii
ise tekalif-i 6rfiye prensiplerine dayamp bu verginin bir alt kolu olarak nitelendirilen
“avanz” yahut daha genel tanimyla “tekalif-i divaniye” vergileriydi®.

Bunlardan tekalif-1 seriyye tiirtinde olanlar, Islim hukuku cercevesinde tarif ve
tayin olunmus vergilerdi. Tekalif-i seriyye kapsaminda toplanan ogiir, zekat, cizye ve
harag -Osmanh Devleti'nde de oldugu gibi- bu verginin dért esas grubunu olustur-
mugtu’. Tekalif-1 ger‘iyye igerisinde, “miri” toprag igleyen reayadan alman vergiler
onemli bir yekiinu meydana getirmigti. Reayanin toprag kullanmasi kargihginda res-
mi tapu, resmi kovan, resmi agnam gibi vergiler -tekalif- ser‘iyye kapsaminda- devlet
tarafindan tahsil edilmisti*.

* Yrd. Dog. Dr, Dumlupmnar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimi, Kiitahya/
TURKYE, suleymanpolat_@hotmail.com

' Ziya Kazicr, Osmanh'da Vergi Sistemi, Istanbul 2005, s. 11,

* Bunlar diginda Mustafa Akdag, kanun ve nizam digt olmasina karsin basta padigah olmak uzere
devlet ricali ve yitksek memurlar arasinda kabul edilen hediyeleri de -halkin devlete veya devlet hizmetleri
kargihginda 6dedikleri igin- vergi mukabilinde degerendirmigti. Mustafa Akdag, Tiirkive nin Iktisadi ve Ixtimai
Tarihy, C.1, Ankara 1999, s. 406-407.

* Suleyman Sadi, Defler-1 Muktesid, (Osmanl Vergt Diizent), Hazirlayan: Mchmer Ali Unal, Isparta 1996,
s. 19; Abdurrahman Vefik (Sayin), Tekdlif’ Kavaidi, Hazidayan: Hakan Ozkan, Ankara 1999, s. 7.

' Akdag, a.ge., s. 407-409.
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Tekalif-i orfiye, devletin daim yahut fevkalade ihtiyaglanmn kargilanmasi igin
hiikiimdarin emriyle islerlik kazanan ve tarh edilen vergilerdir’. Osmanh vergi siste-
mi igerisinde geri vergi kaideleri diginda ortaya gikan vergiler tekalif-1 6rfiye olarak
adlandinlmigti. Nitekim Islami vergi kaidelerinin her bolgeye, her topluma ve her za-
mana uyum saglamas: beklenemezdi. Bunun yaminda mevcut vergiler degigen zaman
ve kogullar igerisinde devlet yahut miikellefler lehine birtakim degigikliklere muhtagti.
Tekalif-i 6rfiye Osmanh vergi sistemi igerisinde bu uyumlulugu saglamak islevini gor-
miigtii. Bu kapsamda yeni fethedilen yerlerdeki bir takim vergilerin aynen kabuli, sefer
gibi olaganistii zamanlarda ihdas edilen vergilere kadar bir¢ok vergi tekalif-i 6rfiye
igerisinde degerlendirilmiga®,

Osmanlh vergi sitemi igerisinde 6nemli bir yer tutan -ve bu nedenle Osmanh vergi
sistemini tasnif eden aragurmacilar tarafindan ayn bir yontemmis gibi tasnif edilen-
tekalif-i divaniye yahut avanz-1 divaniye prensipte tekalif-1 6rfiye nevi vergilerden biri-
dir. Osmanh vergi sitemi icerisinde aviniz-1 divaniyeyi énemli kilan, vergi veren niifusu
temel alan “avianiz hanelerinin” belirlenmesi ve olugturulan bu sistem gergevesinde
verginin -avanzn- tiirevlerinin sahnmasiydi. Nitekim devletin ihtiyac1 dogrultusunda

avanz haneleri temel ahnarak niizul, mekkare, kiirek¢i gibi vergiler tarh edilmisti’.

Osmanh vergi sistemi igerisinde -bilinen bu tasnif dahilinde- bedel-i yapag ver-
gisi temelde -avanz-1 divaniye gibi- tekalif-i 6rfiye vergisinin iginde yer almaktayd.
Opyle ki tekalif-i orfiye, tekalif-i adiye (tekalif-i mu‘tade) ve tekélif-i jakka® olarak kendi
igerisinde iki kisma ayrilmigti. Bunlardan tekalif-i adiyenin bir vergi olarak salnabilin-
mesindeki sebep “feza‘il-i cthad”, yani devletin “gaza ve cihad” maksadiyla bir savag
igerisinde bulunmasi ve bu savagin ihtiyaglan gergevesinde gazaya katlmayan tebaa-
sina miiracaat etmesiydi. Nitekim Islim hukukuna gére gazaya katlmayan kisilerin

" Vefik, a.ge, s. 63. Tekalif-i rfiyenin XVIL yiizyildaki uygulamalan igin bkz. Halil inalcik, “Military
and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700", Archivum Ottomnicum, V1, (1980), s. 317-322.

* Akdag, a.ge., s. 409-410.

" Avanz hanesi, avanz-1 divaniye ve avinz ile ilgili konular igin bkz. Omer Litfi Barkan, “Avinz”,
I4,, C. 11, 5. 13-19; Siileyman Demirci, “Avériz and Niizul Levies in the Ottoman Empire: A Case Study of
the Province of Karaman, 1620s-1700" Belleten, LXX/258, (Agustos 2006), s. 563-590; Halil Sahillioglu,
“Avanz”, DI, C. TV, s. 108. Aynca avanz temelli vergilerin tahsili konusunda bkz. Sileyman Demirci,
“Collection of Avariz and Nizul Levies in the Ottoman Empire, 1629-1700" Belleten, LXIX/256, (Aralik
2005), s. 897-912.

# Ozellikle -biyiik gogunlugu- tagrada gorevli olan yoneticilerin -hukuki olarak tekalif-i 6rfiye kaide-
lerine bagh olmakla birlikte- sultamin emirlerinin ongordigi sartlara aykin olarak topladiklan (kanunsuz)
vergilere verilen genel addir. Osmanh Devleti'nde ozellikle XVIL viizyillda degisen askeri ve finansal yam
gergevesinde tekdlif-i gakka vergilerinin halka salinmasi artmigti. Bu yizyilda ozellikle tagradaki goreviler
kendi maiyetinde tuttuklan silahli kuvvetlerin finansmam igin bu yonteme bagvurmuglardi. Bu gergevede
tekalif-i gikkayr hizmet akgesi ve piskes adi alunda iki ana kategoride toplamuglards. Inalcik, “Military and
Fiscal Transformation™, s, 317-318.
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gazaya gidenlere ayni ve maddi yardimda bulunmasi kabul edilebilirdi . Buradan
hareket ederek Osmanh Devlet sefer sirasinda bir takim ayni ve nakdi ihtiyaglarim
karsilamak maksadiyla tebaasina “imdadiye-i seferiye”, “imdadiye-i hazariye”, “iane-i
cihadiye” ya da “tekalif-i imdadiye” adiyla bir takim vergiler salmiglardi’’, Bu vergi
icerisinden imdadiye-i seferiye durum ve ihtiyaca gore belirlenip tevzi defterlerine ya-
zihp toplamirdi. Bu vergi sadece esnal, tiiccar, ciftgi gibi halk tabakalarindan ahnma-
makta aym zamanda devlet adamlan da mali giiglerine gore miikellef tutulmaktaydi.
Ancak diger vergilerde oldugu gibi imdadiye-i seferiye vergisinde de muafiyetlerden
yararlanan kesim mevcuttu. Imam ve hatipler, seyyidler, gayrimiislim din adamlan ve
bagkalarinin yardimina muhtag olan fakir tebaa muaf tutulan kesimdi''. Buradan ha-
reketle bedel-i yapag vergisi -belgelerde tarif edildigi sekliyle- sefer sirasinda “imdad”
tarikiyle alinmug bir vergi tiirliydi'?. Daha genel bir tamimlamayla ifade edilecek olur-
sa -cahgmaya konu olan- bedel-i yapag vergisi temelde tekalif-i Grfiye prensiplerine
dayanan sefer esnasinda alinmasi ézelligiyle alt kategoride imdadiye-i seferiye yahut
tekalif-i imdadiye nevinde bir vergiydi.

1. Bedel-i Yapag Vergisinin Tarh Siireci

Bilindigi gibi IV. Murat'n saltanat yillar1 Osmanh-Safevi Tliskileri agisindan hare-
ketli bir donemdi. Bagdat'in Safeviler tarafindan ahinmas: sonras1 bozulan iligkiler iki
devlet arasinda savasa déniigmiis, Bagdat'in Osmanh Devleti tarafindan yeniden zabt
edilememesi Safevilerin Osmanl aleyhine ilerlemesine sebep olmugtu. Bu ilerleme
neticesinde Safevi birlikleri H. 1043 (1633-1634) yihnda Van’i kusatti ve Safevilerin
basarisiz bu tesebbiisii donemin Sadrazami Mehmed Paga’nin yapilacak sark seferi
icin Halep’e hareketine neden oldu. Sadrazam Mehmed Paga Halep’te kigt tamamla-
diktan sonra seferin hazirliklarini yapmak tizere Diyarbakir'in Gevlik mevkiine gegti'’.
Cevlik'te seferin her tiirlii organizasyonuyla sadrazam (ve bagkanhgindaki ordu divani)
bizzat mesgul oldu'*. Sefer organizasyonu planlanirken/ytiriitiliirken halka -niizul,

° Sadi, a.ge., s. 20-21,

WKazicl, a.ge, s. 198; Vefik, a.ge, s. 96-99; Inalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 322-327.

" Vefik, age, s. 97; Kana, age, s. 199. Abdurrahman Vefik, imdadiye-1 sefer vergisinden askeri
hizmetten saylan kopriiciiliik, derbentgilik, su yolculuk hizmetlerinde bulunan ve devlete zahire, kendir, ker-
este gibi ayni mithimmat saglamakla miikellef reayamn da muaf tutuldugunu belirtmigti. Vefik, age. s. 97.

2 Bedel Osmanl maliyesinde verginin veya miikellefiyetin cinsini gosteren kelime ile birlikte kullamlan
bir terimdi. Bu terim genellikle “bedel-i cizye”, “bedel-i niizul” gibi ilgili miikellefiyetle birlikte kullanbhir ve
o miikellefiyetin karih@ anlamim ifade ederdi. Feridun Emecen, “Bedel” DIA, C. 11, s. 301; H. Bowen,
“Badal”, EI, Second Edition, C.1, 5. 855.

4 20 Zilkade 1043 (18 Mayis 1634) tarihinde Diyarbakirin Cevlik sahrasina gegti. Katib Celebi,
Fezleke, C.11, Istanbul 1287, 5. 158,

¥ Siileyman Polat, IV Murat'n Revan Seferi Orgamizasyonu ve Stratefisi, Yaymlanmamig Doktora Tezi,
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitusi, Ankara 2011, s. 30
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sursat, miikellefiyet seklinde yiiriitilen igtira" gibi- “tekalif-i 6rfiye” olarak bilinen
olaganiistii vergiler salindi'®. Diger taraftan seferin hazirhg siirecinde sadrazamin (ve
ordu divamnin) 6ngordiigi 6l¢iide -bolgedeki Osmanh tebaasina- farkh yiikiimlilik-
ler de yiiklendi. Diizenlenecek sefer oncesinde bu yiikiimliik kapsaminda bolgedeki
Osmanh tebaasina “bedel-i yapag” adiyla bir vergi tarh edildi.

Ifade edildigi tizere bedel-i yapag, temelde tekilif-i érfiye neviinden vergilerden
biriydi. Bununla birlikte alt tasnifte “imdadiye-i seferiye” yahut “tekalif-i imdadiye”
tiriinde bir vergiydi. Verginin bu 6zelligi tarh asamasinda kayda gegen belgeden an-
lagilmaktadur. Oyle ki bu verginin “bu sene imdad tarikiyle taleb ve tedarik” edilecegi
ve bir sefer igin alindigi acik sekilde ifade edilmisti. Aynica verginin -sefer-i imdadiye
olabilmesi igin gereken bir diger kosul olan- “gaza ve cihat” yolunda sefere ¢ikan or-
dunun ihtiyaci nedeniyle salindiga da vurgulanmagti'’.

Osmanli Devleti'nde “imdadiye-i seferiye” yahut “teklif-i imdadiye” tiiriinde-
ki vergilerin gelisimine bakilarak bedel-i yapag vergisi degerlendirilecek olursa, bu
vergilerin ilk 6rneklerinin XVIL. yiizyihn baglarindan itibaren sefer esnasinda sikin-
tiya digtildiigiinde devlet adamlarindan ya da zengin tebaadan bor¢ alma uygula-
masi oldugu soylenebilir', Nitekim borg mahiyetinde alinan bu paralar daha sonra
sefer esnasinda diizenli bir bigimde toplanmaya baglanan imdadiye-i seferiye vergi-
lerinin temelini olugturmugtu. Ancak imdadiye-i seferiyenin daha sistemli ve diizenli
bir bigimde halktan alinmaya baslamasi XVIII. yiizyihn baslarninda gerceklesmigti'®.
Bu nedenle -devlet adamlarindan geri 6denmek kosuluyla alinan borglan bir kenarda
tutarsak literatiirdeki mevcut bilgiler kapsaminda- bedel-i yapag vergisinin Osmanh
Devleti’nde sistemli bir bigimde uygulanan imdadiye-i seferiye ya da tekalif-i imdadiye
tiirti vergilerin ilk 6rneklerinden biri oldugu séylenebilir.

Adindan da anlagilacag gibi vergi seferde kullamlmak tizere yiin tedarikinin sag-
lanmasi igin tarh edilmigti. Kayitlardan anlasildign kadaryla toplanan yiin kale kusat-
masinda kullanilacaku®. Oyle ki Osmanh seferlerinde yiin kale kugatmalan esnasinda
hendeklerin doldurulmas: i¢in kullanilmaktayd. Kale kusatmalarinda bu usuliin ne

" Mukellefiyet seklinde yuritilen istiranin mahiyeti i¢in bkz. Siileyman Polat, “Osmanl Sefer
Organizasyonunda Pratik Goziimler: 1634-1635 (H. 1044) Tarihlerinde Karahisar-1 Sarki’de “Miikellefiyet
Seklinde Yiiritilen Istira ile Zahire Temini” Gazi Akademik Baky, IV/8, (Yaz 2011), 161-174.

' Sefer esnasinda ahna niizul ve siirsat vergisinin aynnuolan icin bkz. Lith Giger, XVEXVII Asilarda
Osmanly Imparatorlugu'nda Hububat Meselesi ve Hububatian Alinan Vrgiler, Istanbul 1964, s. 69-114. Aynca konuyla ilgili
daha uzel hng'LIer fakat farkh yaklapmlar icin bkz. Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim 1599-1699”, Osmani:
Imparatortugu’mn Fk k ve Sosyal Tarihi, Ed. Halil inalerk ve Donald Quataert, C. I, Istanbul 2004, s, 658-661.

2 \"ID ZYLY, s. 140, h. 431,

" Inalcik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 323.

' Inaleik, “Military and Fiscal Transformation”, s. 324-327.

UMD ZYL 9, 5. 121, h. 379; MD ZYL 9, 5. 130, h. 406; MD ZYL 9, s. 154, h. 466.
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zamandan beri kullanuldigr bilinmemekle birlikte, XVII. yiizyila ait baz1 6rneklerde
yuniin kullamldigr goriilmektedir. Mesela Hiisrev Paga’min 1630 yihnda gergeklestir-
digi Bagdat kugatmasinda 2000 deve yiikii yin hendeklerin doldurulmas: igin gotii-
rilmiigtii*'. Bununla birlikte dénemin miielliflerinden Kara Celebi-zide Abdiilaziz
Efendi “hatta handek doldurmak igiin nice bin guval yapag tedariik idiip lakin amele
yaradi ma‘lam olmadi” ibaresiyle sefer i¢in yapagimn toplandigin tasdik etmis ve aym
zamanda bu uygulamanin olagan yapilmadigim -¢ok ige yaramadigin belirtilerek- ifa-
de etmigtir®,

Sadrazamin bagkanhgindaki ordu divani tarafindan, bedel-i yapag miikellefiyeti-
nin nedeni ve ne amagla kullamldig belirlendikten sonra, muhasara esnasinda ne ka-
dar yiine ihtiya¢ duyuldugu da hesaplanmug ve belirtilmigti. Buna gore kale muhasara-
s1igin toplam 40.000 guval yapag gerekmekteydi. Bunun yaninda guvalin standartlan
da tespit edilmisti. Miikelleflerden toplanacak her bir guval 50 vukiyeden® olusmak
tizere tarh edilecekti*, Boylece miikelleflerden toplam tarh edilmesi planlanan miktar
2.564.000 kilogram yiinden ibaretti.

Bedel-i yapag vergisinin tarh edildigi kesim de tekalif-i ger‘iyye ve tekalif-i 6rfiye
vergilerine nazaran farkliliklar igeriyordu. Olagan ve olagan digi vergiler olan tekalif-i
ser‘iyye ve tekalif-i 6rfiye vergilerinde bazi muafiyetlerden yararlanan kesim bulun-
maktaydi. Oyle ki Osmanh toplumunda yénetenler sinifini olugturan ehl-i 6rf (seyfiye),
ehl-i ser® (ilmiye) ve kalemiye (biirokratlar) vergiden muaf tutulmusken, yonetilenler
smifin1 olugturan reayamn baghca yiikiimliligi iiretim yapmak ve vergi 6demekti®.
Buna kargin bedel-i yapag vergisi uygulandi@ bolge igerisinde ve tarh siirecinde Os-
manh toplumunu olusturan tim simflara tarh edilmisti. Bu gergevede kura ve sehir
halkinin yaninda vergilerden muaf yonetenler simfina mensup “muteferrika, gavus,
kétip, sipahi, yenigeri kullar1” ve bu gruba dahil diger kisiler bedel-i yapag vergisini
odemekle miikellef kilinmigti®. Buna ilave olarak herhangi bir nedenle vergilerden
muaf tutulmug sehir ve kura halkina da bir seferligine yiiriirlige konulan bedel-i ya-

* Rhoads Murphey, Osmanlt’da Ordu ve Savas 1500-1700, Gev. M. Tanju Akad, Istanbul 2007, s. 142.

# Nermin Yidinm, Kara Celebi-zdde Abdiilaziz Efendi'nin Jafername Adly Eseni (Tarihge-i Feth-i Revan ve
Bajdad), Yayymlanmamg Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisii, Istanbul 2005, s. 8.

** Vukiyye, 1 okka yani 400 dirhemlik 6lgii birimidir. Kilogram olarak kargihgn 1 Vukiyye, 1,282
Lsg.'dlr. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkee Ansiklopedik Ligat, Ankara 1998, s. 519; Halil Inalcik, Osmanh
Imparatorlugu'nun EX ik ve Sosyal Tarthi, C. 1, Istanbul 2000, s. 446.

UMD ZYL 9, s 141, h. 432,

* Suraiya Faroqhi, Osmank Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yagamak, Gev. Giil Gagah Giiven - Ozgiir
Tiiresay, Istanbul 2003, s. 285; Mehmet Ipsirli, “Ehl-i Orf” DIA. C. X, 5. 519,

“MD ZYL9,s. 141, h, 432,
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pag vergisi tarh edilmigti*’. Ulema, suleha ve seyh gibi din gorevlileri ve tarikat erbab-
lar1 da bu vergiyi 6demekle yiikiimlii tutulmuglardi®®. Bedel-i yapag vergisinin tarh
stireci de birgok vergide oldugu gibi, hine sayis1 temel alnarak belirlenmigti. Buna
karsin sadece yiin {iretimi yapan kesim diginda tiim tebaaya tarh edildiginden, herke-
sin “tahmiline gore” vergilendirilmesi temel alimmigti. Bu kapsamda ozellikle tiretim
yapmayan sehir halkindan ve asker taifesinden evde kullamlmayan yiinleri vergi kar-
sihg vermeleri istenmigti®,

Ote yandan bedel-i yapa@ vergisi Osmanh Devleti'nin geneline tarh edilmemisti.
Verginin ihdasi esnasinda yiintin serhat simrinda temin edilmesinin gii¢ oldugu belir-
tilmig ve bundan dolay: simir bélgesi digindan temin edilmesi gerektigi bildirilmisti. Bu-
nunla beraber bu vergi sadece sefer hinterlandinda ve simra yakin olan eyéletlerin bir
kismina tarh edilmisti. Bu ¢ergevede yapaginin Diyarbakir, Halep, Rakka, $am-1 Serif,
Erzurum, Trabzon, Rum (Sivas) eyaletlerinden temin edilmesi planlanmigt™. Anlagil-
dig1 kadariyla sefer bélgesi tebaasi bu vergiyle muhatap kilinmig ve Rum beylerbeyligi
verginin uygulama alanimin simirmm olugturmugtu. Sefer hinterlandinda bulunan ve
Sefer esnasinda ozellikle niizul ve siirsat miikellefiyetleriyle sefer organizasyonuna kat-
kida bulunan Anadolu, Karaman ve Adana eyéletleri vergiye dahil edilmemigti. Muh-
temelen verginin tarh bélgesinin belirlenmesinde yuntin kullamlacag alana tagmmasi
hesaba katlmg ve bu nedenle Rum beylerbeyliginin batisinda kalan eyaletlere bedel-i
yapag vergisi tarh edilmemisti. Asagidaki tabloda -belgelerden tespit edilebildigi ka-
danyla- bedel-i yapag vergisinin hangi eyiletlere ve kazalara ne kadar tarh edildigi
gosterilmistir.

P MD ZYL 9, s. 147, h. 447.
MDD ZYL 9, s, 145, h. 443,

% MD ZYL 9, s. 140, h. 431; MD ZYL 9, s. 161, h. 480; MD ZYL 9, 5. 125, h. 397; MD ZYL 9,
s. 122, h. 380; MD ZYL 9, 5. 137, h. 429; MD ZYL 9, 5. 141, h. 432,
W MD ZYL 9, 5. 138-140.
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Tablo 1: Bedel-i Yapag Vergisinin Tarh Edildigi Yerler

Tarh edilen Tarh edilen
Yer Ads Yiin Miktan Yer Adi Yun Miktan
(Cuval Adet) Cuval Ader)
Liva-i Sivas 1000 Kazi-i Samsun 100
Tokat 1301 Kazi-i Bafra L0
Jiksar 300 Nels-i IIalcn 3000
Kazd-i Kilmigad 200 Hav S00
. Kazabad 150 Hav. 300
|Kaza-i Eirak a0 Kaza-1 \n!.{k\ a 00
Kaza-i Donekseabad [30 Kazi-i Sermin 100
Kazi-i Zile 250 Kazi-i Eriha 100
Kaza-i Turhal 150 Kaza-i Ma'arra 100
a-1 Sonisa il wazi-1 Dergus 10H)
Thegli 200 Kaza-i Kefertah der Liva-i Ma'arra 30
Sarkivanpare | 100 1EH)
{orum 120 ot
Tskilip 120 1 Bakras 30
Osmancik a0 Kazi-i Ravendan ve Menbic 30
Amasyva 700 Kaza-i Nizib 15
Gumis 20 Kaza-i Hanim 30
Kaza-1 Merzifon a0 Nefs- Divarbakir 1500
Kazi-i Ladik 80 Hukiimet-1 Tercil ab
Kazi-i Divrigi 100 Hukumet-i Palu 200
Ka Darende 50 Hikmet-i Hazo 300
Katzi-1 Arabnir 1K) Hukumet-1 Geng 100
i 200) Hukumet-i Birazi L)
Hiikiimet-i Ergani 104} Hukumet-i Egil L0
Hikumet-i Harput  |300 Cemaat-i Karaulus 1000
Hukumet-1 Pertek 100 Liva-i Mefarikin 50
Hukiimet-1 S: 50 Liva-i Homa 200
Liva-i Mazgird 50 Lava-i Siird Bl
Liva-i Cemiggerck |50 Liva-i Afcakale (Akgakale! 500
Ka Cermik 100 Mardin ve Nusavbin haslanndan Yakuly Pasanin gonderdigi ]
|Kawi-i Siverek 100 Kazi-i Mardin®' 100
Arak 100} Liva-i Nusavhin 2000
Liva-i Clungus' a0 Havas-t Yeni il 2000
. Hami"™ 50 Havas- Turkmen-i Halep 1000
Liva-1 Capakqur a0 Sam-1 Senf Evilen 5000
Liva-i Kulb 50 Erzurum 1{H0
1_i\"1 1 Mihrani 20 Kemah 350
r.m.ml -1 Sikaki L0 Karahisara Sarki 300
rre Hukumet L 00 Rakka 60
lmlmm Evalen Sl Kaza-i Hisnkevl 200
Yekin 31.485"
Kaynak: MD ZYL 9

Diyarbakir Evaleu'nin idari taksimatna dair vapilmig galismalarda Mardin Kazast XVIL yuez-
wil igerisinde degil, XVIIL yizyil idari taksiman igerisinde ver almysnr. Bkz. Ibrahim Yilmazeelik, “XVI-
IL Yizyil Ile XIX. Yizyihn Ik Yansinda Diyarbakir Evaletinin Idari Yapisi ve Idari Teskiladanmas™,
AUDTCED, XV111/29, (1996), s, 220-223,
¥ Divarbakir Evilet’nin idari taksimatina dair vapilnus cahgmalarda Ciingus XVIL viizyl igerisinde
degil. XVIL vizwl idari taksiman igerisinde ver almisur Bkz. Yilmazgelik, a.gm., s, 220-223,

* Diyarbakir Eyaleti'nin idari taksimanna dair vapilng cahgmalarda Hani Kazasi XVIL yuzwil igeri-
sinde de@l, XV, vizyil idan taksimat igensinde yer almisur. Bkz, Yilmazgelik, a.gm., s, 220-223,

* Verginin tarh surecini gosteren belgede 40.000 ¢uval tarh edilmesine ragmen, verginin tarh dnqﬂl—
munmin kayith oldugu defierde 31.485 cuval vapagimin kayit edildigi tespit edilmigti. Muhtemelen geri kalan
wtar defterden bir sekilde gikmigtir, (B}ic ki Erzurum, Rakka, Trabzon eviletlerinin bir¢ok kazas: listelen-
memigtir. Eksik kalan kisim bu evaletlerin kazalarina tarh edilmig olmas) muhtemeldir.




130 SULEYMAN POLAT

Tablo 1'de goriildiigi iizere bedel-i yapag vergisinde eyalet merkezlerine yapilan
tarh miktan kazalara oranla yiiksek tutulmugtu. Muhtemelen bu durumun en 6nemli
nedeni niifusun yanminda ehl-i orf, ehl-i ser* ve kalemiye simifinin yogun olarak sehir
merkezlerinde yasamasindan kaynaklaniyordu. Yiiksek tarhin gergeklestigi bir diger
grup ise yiin tiretimini yapan kesimdi. Anlagilacag tizere tarhiyat yapilirken hane sa-
yisinin yaninda vergi miukelleflerinin 6deme guict de dikkate ahnmig ve vergilendirme
bu kistasa gore yapilmgt.

1.1 Bedel-i Yapag: Vergisinin Tarh Oranlan

Bedel-i yapag vergisinde -yukanda ifade edildigi sekliyle- genel tarh oranlan
niifusun yogun gekilde yasach@n bolgelerde artig gostermisti. Buna ilave olarak vergi
miikelleflerinin -ayni toplanan bu vergiyi- 6deme giicii tarh miktanm etkilemisti. Ay-
rica verginin tarhim gosterir genel verilerden tarhin ayrinulan anlagilamamaktadir.

Nitekim bu duruma agikhk getirmek i¢in asagidaki tablo 2 olugturulmustur.

Tablo 2: Ergani ve Cermik Kazilanna Tarh Edilen Vergi Miktari ve Oram

Ergani Kazisi1 Asker ve Muaf Tebaaya Tarh Edilen Vergi Miktar: ve Oram

Edilen Miktar

Taife Ads Nefer Sayisi | Tarh Miktan (cuval) | Nefer Basina Dusen Miktar (cuval)
Sipahi 12 5 0,42

Cebeci ve yeniceri 7 2 0,29

Hisar En 40 5 0,13

Zuama 8 14 1,75

Erbab-1 Timar 72 20 0,28

Muaf Kesimden - 24 -

Alinan Vergi

Hine Ceker Reaya |- 30 -

Acgiklama Miktar Toplam Miktara Oram
Toplam Tarh 100 Cuval %100

Muaf Taifeye Tarh |24 Cuval %24

Edilen Miktar

Hine Ceker Reayaya |30 Cuval %30

Tarh Edilen Miktar

Askerilere Tarh 46 Cuval Y046

Cermik Kazasi Asker Taifesine Tarh Edilen Vergi Miktar: ve Oram

Taife Ad Nefer Sayis | Tarh Miktan Nefer Bagina Diisen Miktar (cuval)
Sipahi ve Yeniceri 23 10 0,43

Diger - 90 -

Agklama Miktar Toplam Miktara Oram
Toplam Tarh 100 Cuval %100

Asker Taifesine Tarh |10 Cuval %10

Edilen Miktar

Kaynak: MD ZYL 9
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Grafik 1: Ergani Kazasinda Bedel-i Yapag Vergisi Miikelleflerinin Tarh Oranlan
ve Nefer Bagina Dugen Vergi Miktan
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Tablo 2'de de agikga gorildiigii iizere verginin tarhi kazalara gore degismektedir.
Bedel-i yapag vergisine ait ayrinth tevzi defterleri olmamasina karsin -belgelerde de
ifade edildigi gibi- verginin tarh her kazada miikelleflerin durumuna gére gergek-
lestirilmigti. Ergani kazasinda tarh edilen toplam verginin %70 asker ve muaf kesi-
me tarh edilmigti. Bu kazada sadece asker kesimine tarh edilen miktar, toplam tarhin
%46 s olugturmugtu. Buna karsin Cermik kazasinda asker taifesine tarh edilen ve
toplanan tutar, kazaya tarh edilen verginin %10’una karsihk gelmekteydi. Anlagildign
lizere verginin tarhinda olugturulmug belli bir standart yoktu. Bunun muhtemel sebebi
kazalardaki (ya da verginin tarh edildigi yerlerde) asker ve muaf reayamn, kazalara
gore degisiklik gosteriyor olmasiyda.

Bedel-i yapag vergisiyle ilgili Ergani kazdsina ait verilerin bulundugu tablo 2
ve grafik 1'de asker taifesinin nefer bagina diigen tarh miktarlan da goriilmektedir,
Buna gore, bedel-i yapag vergisinin nefer bagina yapilan tarh oranlarina bakildigin-
da -tipki verginin kaza bagina gergeklestirilen tarhta oldugu gibi- belli bir standardin
olmadig goriilmektedir. Ergani kazasinda kapikullanm olugturan yenigeri, cebeci ve
sipah taifesinin nefer bagi 6dedikleri miktar 0,29 ile 0,42 ¢uval olarak degismektedir.
Thimarh sipahi, zuama ve hisar erlerinin olusturdugu diger kuvvetlerin kisi bagina 6de-
digi vergi miktan 0,13 ila 1,75 quval olarak daha genis ¢ercevede yer almigti. Asker
taifesi igerisinde nefer bagina en kiigiik tarh 0,13 guval ile hisar erlerine yapilmisti. En
fazla tarhiyat ise zuama simfina 1,75 ¢uval ile gereklegtirilmigti. Bu simif igerisinde egit
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bir dagihmin yapilmamasinin sebebi miikelleflerin 6deme giictiniin -ve belki de tirtni
temin edebilme kolayhginin- dikkate ahnmasindan kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte
verginin tarh oranlan aymi grup igerisinde kazalara gore de degisiklik gostermektedir.
Nitekim Ergani kazasinda yenigeri ve cebecilerin 6dedigi miktar nefer bagina 0,29 iken,
Cermik kazasinda yenigeri ve sipahilerin nefer bagina diigen vergi miktan 0,43 guvaldir.

Bedel-i yapag vergisinin tarhi esnasinda dikkat geken husus -belgelerde belirtil-
digi sekliyle- vergi tarhinin “hane hesabina” gore nasil yapildigidir. Tablo 2’den an-
lasildign kadanyla hiane hesabindan kasit verginin bélgedeki tiim tebaaya tarh edilip
edilmedigi mevzudur. Nitekim bunun agiklamasi vergiyle ilgili kayda gegmig belgeler-
de izah edilmistir. Ruha kadisina gonderilen belgede “hane hesabma gore verginin
daginlmasi demek” muaf olsun ya da olmasin herkesin 6deme giiciine gore vergi tarhi
oldugu belirtilmistir. Bunun yaninda her ne kadar tiim tebaa vergiyle miikellef tutul-
duysa da miikellefler arasinda verginin tevzii esit bir dagihmla yapilmamgtir. Yine
tablo 2°den anlagildign kadanyla verginin 6nemli miktar1 miimkiin oldugu kadar ver-
gl vermeyen muaf kesime tevzi edilmek istenmigtir. Nitekim Ergani kazasinin 1044
(1634-1635) yih avanz hane sayis1 149°du®. Lakin “hane geker reayaya™ tarh edilen
vergi toplam verginin sadece %30’unu olugturmustu. Anlagilacag tizere sefer stire-
cinde gesitli vergiler yiiklenmis “hane geker reayaya” bedel-i yapag vergisi miimkiin
oldugunca az tarh edilmeye galigilmigtir.

2. Bedel-i Yapag Vergisinin Tahsil Siireci

Bedel-i yapag vergisinin tarh siireci H. 1044 yilimin Cemaziyiilevvel ayinda
(Ekim/Kasim 1634) gergeklesmis, verginin tarh edilecegi yerler belirlenmis, ilgili
emirler gorevlilere yazilmig ve bu tarihi miiteakiben tahsil siireci baglamigti®®. Verginin
tahsil siirecinde, verginin tahsilini kontrol ve organize edecek gorevliler atanmigti. Bu
gorevliler genellikle askeri simfa mensup kisilerdi. Oyle ki Sivas Eyaleti'nde yiin tahsili
sipahi taifesinden olup Sivas’ta kethiidayeri olan Helvact Mehmet adh kisi gorevlen-
dirilmigti*’. Yine, dergih-1 mualld gavuslarindan olup sadrazamin kapici baglarindan
olan Osman, Ibrahim, Siileyman, Ahmet adh gorevliler bedel-i yapag vergisinin tah-
sil igini organize etmekle yitkiimla diger gorevlilerdi*. Verginin tahsilini organize ve
kontrol eden bu gérevlilerin yaminda, verginin tarh edildigi bolgedeki yerel gorevliler
de tahsil siirecinde sorumlu tutulmuglardi. Sorumlu tutulan bu gorevliler vergi tarhi-

 D.MKF 27445, s. 55.

% Tahsil stireci, yazilan hiikiimlerden takip edildigi kadanyla Ramazan ayimin sonuna kadar devam
etmisti. bkz. MD ZYL 9, 5. 111, h. 344. Nitekim ordunun seferde yunu kullanacag digiinuldiginde tahsil
surecinin bu aylarda gergeklesmis olmas: anlamhdir.

YMD ZYL 9,5 42, h. 117.

¥ MD ZYL 9, s. 118, h. 369; MD ZYL 9, s. 118, h. 370; MD ZYL 9, s. 118, h. 371; MD ZYL 9,
s. 118, h. 374,
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nin yapildig yere gore degismekteydi. Nitekim eyilet merkezlerinde beylerbeyiler™,
sancaklarda sancak beyleri*, haslarin oldugu yerlerde bélgenin zabiti*!, Ttirkmenlerin
yasadig bolgede voyvodalar verginin tahsili igin vazifelendirilmisti*?. Ote yandan her
nerede olursa olsun tahsil siirecinde degismeyen gérevli bolgenin kachsiydi®.

2.1. Tahsil Siirecinde Yapilan Diizenleme: Nakdiye Cevirme

Bedel-i yapag vergisinin tahsil stirecinin baglamasiyla birlikte ¢ temel sikin-
tiyla kargilagilmisti. Bunlardan ilki tim vergilerde oldugu gibi vergi miikelleflerinin
tarh edilen bedeli 6demek istememeleriydi. Tkinci olarak, 6zellikle iiretim yapmayan
miikelleflerin ayni alinan bedeli temin edememesi, dolayisiyla tahsilin gercekleseme-
mesiydi. Bunlara ek olarak kargilagilan bir diger sorun ayni alinan verginin ordunun
bulundugu yere sevkiydi. Ttim bunlarn bir ¢oziimi olarak verginin tahsil siirecinde
bir diizenleme yapilma ihtiyaci duyuldu. Boylece ayni ahnan bedel-i yapag vergisinin
bir kisminin nakdi tahsiline karar verildi*'.

Bu kapsamda birgok yerde tarh edilen verginin yans: nakdiye ¢evrildi®. Bu dii-
zenleme cergevesinde birgok yerden tarh edilen miktarin yansi ayni ve yarisi nakdi
tahsil edilmesi yoluna gidildi. Mesela Trabzon Eyaleti'nden, istenen 500 guval yiiniin
yarisinin nakdi ve yansimn ayni alinmas: istenmigti*®, Ruha’dan tahsil edilecek 600
guval yunun 300 guvalinin ayni ve 300 guvalina kargihk nakdi bedel alinmas1 emredil-
misti*’. Nakdi ahnacak miktar i¢in 6denecek tutar da belirlenmigti. Buna gére yiiniin
her batmani* igin “bir kamil kurug bedel akgesi” ahnacaku®. Yani, 50 vukiyelik her

UMD ZYL 9, s, 156, h. 470.

UMD ZYL 9, s. 162, h. 483.

" MD ZYL 9, 5. 130, h. 407,

HMD ZYL 9, s 137, h. 430.

HMD ZYL 9, s. 161, h. 480.

HMD ZYL 9, s. 154, h. 466.

¥ MD ZYL 9, s. 118, h. 368. Bu durumun fermanla belirlendigini gosterir bagka bir 6rnek igin bkz.
MD ZYL 9, s. 130, h. 407.

®MD ZYL 9, s, 136, h. 426.

YMD ZYL9,s. 110, h. 341.

* Batman Osmanh Devleti'nde kullamlan standart miktar 7200 dirheme esit 23,094 kg'lik agirhk
birimidir. Bkz. Inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s. 440; Fehmi Yilmaz, Osmanl Tarih Sizligi, Istanbul 2010,
5. 63. Ancak batmanmn kullamlan bu standart miktarimn diginda farkh agrlik degerleri de meveuttur. Ozel-
likle bedel-i yapag vergisinin tarh ve tahsil edildigi Anadoluda XVIL yiizyilin ortalannda -yani verginin
toplandigi zaman diliminde- | batman 6 okka/vukiyye, yaklagik 7,7 kg. idi. Bkz. Walter Hinz, fslam'da Olgi
Sistemlert, Cev. Acar Sevim, Istanbul 1990, s. 27, Nitekim -belgelerden anlagildign kadanyla- batmamn bedel-
i vapa@n verginin tahsil surecinde dikkate alman agirhk miktan da Anadolu’da uygulanan 6 okka/vukiyyeye
yam 7,7 kg. degerine esitti.

UMD ZYL 9,s. 117, h. 367.
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cuval 8,333 batman™ geldiginden, tahsil edilmeyen her cuval igin 8,333 kamil kurug
tahsil edilecekt®.

Tabhsil siirecinde yapilan bu diizenlemeye ragmen toplanan verginin ayni/nakdi
orammmn baz1 bolgelerde farkhhk gosterdigi de olmugtu. Erzurum’dan tarh edilen 1000
cuval yinden tahsil edilemeyen kisminin bedeli -belirlenen miktardan- nakdi olarak
alinmasi istenmisti*”. Karahisar-i §arki sancagina tarh edilen 300 ¢uval yiiniin ise 200
quvahimin ayni, 100 guvahmn ise nakdi toplanmas: kararlasurilmistn®. Diger taraftan
bazi bélgelerde ayni tarh edilen miktann tamamen nakdi istendigi de olmustu. Mar-
din haslar zabiti olan Yakub’a gonderilen hiikimde, Mardin’e tarh edilen 1000 ¢u-
val yiiniin, o bélgede yiin tedarikinde sikinti ¢ekilmesinden ve bélgede temin edilen
yiniin tagmmas: i¢in paraya ihtiya¢ duyuldugundan, tamaminin nakdi olarak ahn-
mas1 emredilmigti. Yiin i¢in belirlenen bedelin miktan yine her bir batman yiin igin
1 kamil kurugtu. Bu bedel karsihginda zabit Yakub'dan 8333 kamil kurus toplayip
orduya ulagtirmas: istenmisti”. Aym nedenlerden dolay: Yeni il kadisina ve Yeni il ve
Tiirkmen-i Halep voyvodasina birer emir gonderilmisti. Gonderilen emirlerde, Yeni
il ve Turkmen-i Halep haslan reayasina tarh edilen toplam 3000 guval yiiniin nakdi
bedelinin toplanmasi istenmisti”®. Dikkat edilecegi tizere ordunun toplanacag men-
zil olan Erzurum’a ya da yiintin kullamlacagi Revan’a uzak olan yerlerde nakdiye
gevirme daha yiiksek oranlarda yapilmig ya da tamam nakdiye gevrilmigti. Nakdiye
¢evirmede temel alinan kistaslardan biri taggma mesafesiydi.

2.2 Tahsil Siirecinde Kargilagilan Zorluk: Tagimacilik

Daha o6nce ifade edildigi tizere bedel-i yapag vergisinin tahsilat siirecinde nak-
de gevrilmesinin sebeplerinden biri, ayni alinan verginin tagmasinda yasanan sorun-
du. Nitekim verginin bir bélimiintiin nakde gevrilmesiyle tasima siirecinde iki ko-
nuda kolaylik saglanmig oluyordu. Bunlardan biri, nakde ¢evrilerek taginacak olan
ayni verginin bir kisminin tagma iginin ortadan kalkmasiyds. Ikincisi ise ayni verginin
nakdi bedelinin alinmasiyla, ayni olarak tahsil edilen verginin tasinmas: igin gerekli
finansmanin saglanmasiydi. Oyle ki kayitlarda ifade edildigi sekliyle, bedel-i yapag
vergisinin bir béliimiiniin nakde gevrilmesindeki nedenlerden biri, ayni toplanan vergi

* Yukandaki dipnottaki agiklamaya binaen | batman 6 okka/vukiyye oldugundan 50 vukiyyelik 1
yun guval 50/6=8,333 batmana tekabiil etmektedir.

MD ZYL 9, s. 135, h. 427,

HMD ZYL 9, s. 156, h. 470. Tarih: 14 Saban 1044 (2 Subart 1635).

#MD ZYL 9, 5. 155, h. 469. Tarih: 15 Saban 1044 (3 Subat 1635).

*MD ZYL 9, 5. 130, h. 407. Tarih: Gurre-i Ramazan 1044 (1635 Subat ayimin sonu).
P MD ZYL 9, s. 137, h. 430. Tarth: Evail-i Ramazan 1044 (1635 Mart ayinin baslan).
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i¢in miikelleflerden ayrica “mekkére bedeli™

dolay: tahsilat siirecinde gorevlilerden, nakdi toplanan bedel ile 6ncelikle “mekkare

talep edilmek istenmemesiydi. Bundan

davarlan” kiralamalan istenmis ve toplanan ayni vergiyi bir an evvel belirlenen yerlere
gondermeleri emredilmisti®’.

Goriildugii Gzere ayni toplanan bedel-i yapa@ vergisinin nakledilecegi yer
Erzurum’du. Nakliye i¢in gorevliler nakdi toplanan bedel tutarindan mekkére davar-
lar1 kiralayarak, tasima igini organize edeceklerdi. Mesela Kemah kadisina gonderilen
14 Saban 1044 (2 Subat 1633) tarihli hitkiimde, ayni toplanan verginin nakli igin nakdi
toplanan verginin kullanilarak mekkare davarlan tutulmasi ve yiin tahsilinde miibagir

.olarak vazife yapan kigiyle nakledilmesi emredilmisti*®, Yine, 1044 Ramazan ayinn
sonunda (1635 Mart ayinin ortalan) yiin toplama iginde gorevli Trabzon beylerbeyi ve
eyaletteki kadilara gonderilen hiikiimde, ayni toplanan 250 guval yiiniin tagimmasi igin,
bedel olarak toplanan 2083,5 kamil kurug kullamlarak mekkare davarlan tutulmas: ve
ayni toplanan bedelin tagimmasi istenmisti*. Ote yandan tagima isinde uygulanan tek
yontem bu degildi. Bazi durumlarda vergi miikelleflerinden de tasima faaliyetlerinde
bulunmasi istenmigti. 9 Ramazan 1044 (26 Subat 1635) tarihinde Diyarbakir Beyler-
beyi Mehmet Pasa’ya gonderilen hiikiimde, Diyarbakir Eyaleti simrlannda yasayan
Sikaki Cemaatinden tahsil edilen yiiniin yine cemaate ait davarlarla Erzurum’a nakli
istenmigti. Belgeden anlagildign kadaniyla Sikaki Cemaatine 1000 guval yin tarh edil-
migti. Tahsil igini takip etmekle gorevli Vezir Mehmet Paga’dan, tarh edilen bu mikta-
rin 500 ¢uvalinin ayni tahsil edilmesi ve 500 quvalinin da af edilmesi emni verilmisti.
Affedilen bu miktara kargihik ise tahsil edilen yiiniin cemaate ait davarlara ytiklenip
orduya (Erzurum’a) tasinmas: istenmigti™.

2.3 Tabhsil Siirecinde Yasanan Sorunlar: Tahsilit Problemleri ve Mu-
afiyetler

Tahsilat stirecinde kargilagilan sorunlarin basinda, miikellefler tarafindan tarh
edilen verginin -bir takim sebepler 6ne stiriilerek- 6denmek istenmemesi ya da vergi-
nin tahsil edilecegi mikelleflerin 6deme gliciiniin olmamas: yer alyordu. Bu durum
kargisinda vergiyi uygulayan ordu divanimin aldign karar, ya verginin tahsilini sagla-
mak ya da bir takim muafiyetler vermekti. Mesela Cermik Sancag Beyi Osman’a 23

* “Bedel-i mekkare” ya da “Bedel-i mikan” olarak da bilinen, savag zamanlannda savag zamanlann-
da tagmacihikta kullamlmak tizere kiralanan hayvanlar igin halktan toplanan bedele verilen isim. Yilmaz,
age, s 67.

TMD ZYL9,s. 118, h. 368; MD ZYL 9, s. 121, h. 379.

UMD ZYL 9, s. 156, h. 471,

UMD ZYL 9, s. 136, h. 426.

“MD ZYL 9, s. 125, h. 397.
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Recep 1044 (12 Ocak 1635) tarthinde gonderilen hiikiim bu duruma bir 6rnek teskil
etmektedir. Cermik sancagna tarh edilen 100 guval yiiniin tahsili esnasinda sipahi ve
yenigeri taifesi tizerine diigen 10 guvallik ayni vergiyi 6demiglerdi. Buna karsin bolge
reayas: tahsilat sirasinda kalan miktan, iizerlerine tarh edilmis diger vergilerden ve o
sene reayaya yiiklenen kislak miikellefiyetinden dolayr 6deyememislerdi. Bunun tze-
rine bolgeye sadrazam tarafindan yiini tahsil etmek amaciyla gonderilen mibasir ve
adamlanmn Diyarbakir'a -konuyu izah etmeleri i¢in- dénmeleri emredilmisti®'.

Diyarbakir'n bir bagka kazasi olan Ergani’'de tahsilat siireci (ve bu siire¢ sonras
verilen muafiyet) bagka tiirlii geligmigti. Ergani kadisina gonderilen 29 Recep 1044 (18
Ocak 1635) tarihli hitkme gore, kazaya tarh edilen 100 guval yinden 70inin tahsil
edilmesini istenmisti. Bu 70 guval viiniin 46 ¢uval kazadda bulunan yenigeri, sipa-
hi, hisar eri, cebeci ve umarlilardan tahsil edilecekti. Geriye kalan 24 adet ¢uval ise
kazada bulunan vergiden muaf kisilerden ahnacakt. Buna karsihk “hane geker” re-
ayaya tarh edilen 30 cuval yiiniin tahsilinden vazgecilmisti®. Hiikimde herhangi bir
sikayet bildirilmemesine karsin “hane ¢eker” reayaya tarh edilen miktarin nigin af
edildigi belirtilmemisti. Anlagildigr kadariyla kazadan tahsil edilecek 70 ¢uval yapagm
yeterli goriilmiigtii.

Bedel-i Yapag vergisinin tahsili esnasinda sorun yasanan yerlerden biri de Rak-
ka beylerbeyligine bagh Ruha kazasiydi. Ruha’da verginin tahsili Birecik kethudaye-
ri Aga-zade Ali tarafindan yiiritilmekteydi. Lakin tahsilat sirasinda tekaliften muaf
bir kisim sehir halki “biz haneye kayutluyuz virmeytiz, sipah ve erbab-1 tmar ve sair
asakir olan virsiinler” diyerek vergi vermeyi reddetmisti. Bunun tizerine Rakka beyler-
beyi ve kadisina -29 Saban 1044 (17 Subat 1635) tarihli- yazilan hiikiimde, Ruha’da
gorevli asker neferinin sadece 200 nefer oldugu belirtilerek 600 ¢uval yiiniin bu grup
tarafindan 6denmesinin miimkiin olmach@ belirtilmisti. Sonrasinda gérevlilerden,
Ruha’da ikamet eden tiim vilayet halkindan gerek “muaf ve miisellem” olsun gerek
“vesair ayan-1 vilayetten” olsun herkese haline gore verginin tevzi ve tahsil edilmesi
istenmigti. Belgede aynica kangikhga yol acan verginin “héne hesabi”na gére tarh ve
tevzi edilecegi ibaresine de agikhik getirilmigti. Buna gore bedel-i yapag vergisi icin
“hane hesaln” kuralarda ve sehirlerde yasayan vergi miikellefi reayamn diginda gerek
asker, gerek ehl-i diikkan ve ayan-1 vilayet vergiden muaf tiim tebaanin bu vergiye
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dihil oldugunu yinelenmisti™.

S MD ZYL9,s. 162, h, 483,
 MD ZYL 9, s. 161, h. 480.
“MD ZYL 9, s. 147, h. 447. Daha sonra 20 Ramazan 1044 (9 Mart 1635) tarihinde kayda gegmis bir

bagka belgede -muafiyet getirilmeden- tarh edilen verginin yansimin ayni, yarisimn ise nakdi tahsil edilmesi
emredilmigti. MD ZYL 9, s. 137, h. 429.
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Tahsilat siirecinde en énemli sikayet Gerger kazasi ahalisinden gelmigti. Gerger
ahalisinin sikayeti iizerine 30 Saban 1044 (18 Subat 1635%") tarihinde Gerger kadisina
yazilan hiikiimden anlagildi@ tizere, kazaya tarh edilen yiin miktan adil tevzi edilme-
misti. Kazada vergiden muaf, gii¢ sahibi (ayan, tiiccar, zuama ve asker taifesi) olan
bir kisim tebaa vergiyi 6demek istememis ve verginin dagiilmasia miidahale ederek
reayaya daha fazla tevzi edilmesini saglamigti. Orduya gikayette bulunan reayanin arzi
dikkate alinmg ve kazamn kadisina bu adaletsizligin giderilmesi emri verilmigti®.

Gériildiigii kadaryla tebaamin tamamuna tarh edilen bedel-i yapag vergisinin
tahsil siirecinde, askeri simif {izerine “tahmil” edilen vergiyi genellikle 6demis, tahsil
sirasinda soruna neden olmamsti. Buna kargihk vergilerden muaf olan tebaa vergiyi
6demek istememis ve daha fazla sikayetci olmugtu.

Tahsilat siirecinde yaganan bu sorunlar (ve bu sorunlar sonrasi taninan bazi mu-
afiyetler) diginda 6deme giigliigii eken miikelleflere kismi ya da verginin tamamin
kapsayan muafiyetler de verilmigti. Verginin tahsil siirecinde gergeklegen bu muafi-
yetler, miikelleflerin 6deme giigliigiinden kaynaklanmig ve yine miikelleflerin talepleri
dogrultusunda verilmisti. Bu kapsamda bedel-i yapag vergisinin tahsili esnasindan
muafiyetlerden yararlanan gruplarn baginda “ulema ve suleha” ve “ehl-i tarikat”
mensuplan olarak bilinen vergiden muaf taife yer almigt. Nitekim Sivas Eyaleti'nde
bulunan Seyh Ibrahim adl kisi orduyu hiimayuna bagvurarak kendilerine tarh edilen
200 guval yiinden affim talep etmigti. Bunun tizerine Sivas beylerbeyine, kadisina ve
vergiyi toplamakla gérevli miibagir Mehmed’e yazilan -20 Saban 1044 (8 Subat 1635)
tarihli- hiikiimde Sivas’ta toplanan 1000 ¢uval yiinden, Seyh Ibrahim’in miikellef ol-
dugu 200'iiniin affedildigi bildirilmis ve kalan 800 ¢uvahn tahsili istenmigti®. Benzer
bir bagka muafiyet Cermik sancaginda gerceklesmigti. Sancak sakinlerinden Seyyid
Fazli, Seyyid Serif ve Seyyid Izzet adl kisiler orduya basvurarak kendilerinin “Cafer-i
Tayyar evlatlarindan” ve “sadatdan” olduklarin bildirmigler, ellerinde kendilerinden
vergi alinmamasina dair, Asitane-i Saadet’ten aldiklan belgeler oldugunu arz ederek
vergiden muaf olmak istemislerdi. Bu kigilerin arzlan kabul edilmig ve 27 $aban 1044
(15 Subat 1635) tarihinde Cermik sancag beyine ve kadisina yazilan hiikiimde, -mik-
tar belirtilmemekle birlikte- adi gegen sahislarin bedel-i yapag vergisinden muaf tu-
tulduklan bildirilmigti”.

“ Belge 30 Saban 1044 tarihivle kaydedilmesine kargin, Saban ay1 29 giin ¢ekmektedir. Bu nedenle
miladi kargih@ olarak 1 Ramazan 1044'¢ karsilik gelen tarih kaydedilmigtir.

“MD ZYL 9, s. 146, h, 446,

W MD ZYL 9, 5. 145, h. 443,

%MD ZYL 9, s. 148, h. 450.
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Mardin kazasinda da “ehl-i tarikat” mensuplarina muafiyet tamnmst. Oyle ki
Mardin'de sakin Naksibendi tarikat seyhlerinden Seyh Seyyid Mehmed orduya gon-
derdigi tezkireyle tarikata mensup kisilerin bedel-i yapag vergisinden muaf tutulma-
lanni istemisti. Seyh Seyyid Mehmed'in talebi dogrultusunda Mardin zabiti Yakup’a,
Mardin kadisina ve bolgede yapag tahsilini siirdiiren Kapicibagi Mehmed’e -30 Sa-
ban 1044 (18 Subat 1635%) tarihinde- bir hiikiim gonderilmis ve kazada bulunan tari-
kat mensuplarina tarh edilmis 10 quval yapaginin affedildigi bildirilmigti®®.

Bedel-i yapag vergisinin tahsil siirecinde “ulema ve suleha™ ve “ehl-i tarikat”
mensuplar diginda diger miikelleflerden de muafiyet talepleri gelmisti. Mesela Rum-
kale kazasinda askerilerin muafiyet talebi olmugtu. Nitekim kazada bulunan 33 nefer
asker taifesine 50 guval yiin tarh edilmi§ ve bu grup tarh edilen miktan 6deyemeye-
ceklerini bildirmigti. Bunun tizerine 1044 Ramazan aymin baginda (1635 Subatimn
sonunda) Rumkale kadisina yazilan hiikiimde kazaya tarh edilen 100 guval yiinden 50
adetinin affedildigi bildirilmisgti”. Bunun diginda Hazo'da sakin bedel-i yapag miikel-
leflerine de kismi bir muafiyet verilmisti. Verginin tarhi esnasinda Hazo’ya 300 guval
yiin tarh edilmigti. Fakat bolgede yasayan “fukaranin” (vergi miikelleflerinin) ddeme
guglugii ve yiin tedarikinde yasanan sikinti nedeniyle 50 guval yiin affedilmisti’'. Hisn-
keyf kazasinda kiigiik bir muafiyet ise yiin tahsili tamamlandiktan sonra gergekles-
misti. Hisnkeyf kadisina yazilan -18 Ramazan 1044 (7 Mart 1635) tarihli- hiikimden
anlagildig1 kadaryla kaza merkezine tarh edilen 45 quval yiinden 38 guvalimin tahsili
tamamlanmugti. Geriye kalan 7 quval yiin ise -bir kisim miikellefin 6deme giiciiniin
olmamasindan dolay:- tahsil edilememisti. Bunun tizerine kaza ahalisi orduya durumu
arz etmis ve tahsil edilemeyen 7 guval yiin affedilmigti’?.

Bedel-i yapag: vergisinin biiyiik oranda asker taifesine ve vergiden muaf reayaya
tarh edilmesinin bir sonucu olarak muafiyet talepleri genellikle bu gruptan gelmigti ve
verilen (kismi) muafiyetler bu talepler dogrultusunda olmustu. Bunun diginda -devlet
verginin yeterli 6lgiide toplandigina kanaat getirdiginde- “hane geker” reayaya bir ta-
lep gelmeden de muafiyetler vermigti”®. Bu kismi muafiyetler diginda bazi bolge miikel-
leflerinin tamaminin muaf tutuldugu durumlar da olmustu. Oyle ki Halep Beylerbeyi
Vezir Ahmet Paga’ya ve Halep'te yiin tahsili gorevini yiiriiten Ibrahim’e -29 Saban

* Belge 30 Saban 1044 tarihiyle kaydedilmesine kargin, $aban ay1 29 giin ¢ekmektedir. Bu nedenle
miladi kargih@ olarak | Ramazan 1044’ karsilik gelen tarih kaydedilmistir.

“MD ZYL 9, s. 146, h, 445,

"MD ZYL 9, s. 130, h, 406.

"MD ZYL 9, s. 113, h. 350. Tarih 17 Ramazan 1044 (6 Mart 1635).

“MD ZYL9,s. 111, h, 344,

"* Ergani kazasindaki héne geker reayaya tarh edilip, affedilen 30 cuval yiin buna érnektir. Bkz. MD
ZYL9,s. 161, h. 480.
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1044 (17 Subat 1635)- tarihinde gonderilen hiikiimden 6grendigimize gore Kilis ve
¢evresindeki padigsah haslarina tarh edilen 500 ¢uval yiiniin tahsilinden vazgegilmis,
has reayasinin tamamna muafiyet uygulanmigti’.

2.4 Verginin Amaci Disinda Kullanimi: Nakdi Tahsilitin Farkli Ta-
sarruflar

Daha énce ifade edildigi gibi bedel-i yapag vergisi tahsilat ve tagma kaynakh
sorunlardan dolay: -farkh oranlarda olmakla birlikte- tevzi edildigi kazalarda ayni ver-
ginin bir kismn nakdiye ¢evrilmisti. Verginin nakdiye ¢evrilmesindeki temel amag ayni
toplanan verginin tasima masraflarimin kargilanmasiydi. Bununla birlikte ayni vergi-
yi tagimak igin kiralanan mekkarelere ddenecek ticret, verginin nakdi tahsil edilecek
miktarindan daha diigiiktii. Bu nedenle mekkarelere 6denen tasima bedelinin ardin-
dan nakdi tahsilattan bir miktar nakit bakiye kalacag agikarcdh. Nitekim belgelerde
mekkire igin belirlenen 6demelerin yapilmasimin ardindan bakiye kalan bu miktarnn
orduya irsal edilmesi emredilmigti’.

Bununla birlikte nakdi olarak toplanan bedel-1 yapag vergisinin, mekkare bedeli
diginda kalan tutarin ordu hazinesine aktariimadan kullamldig durumlar da olmugtu.
Mesela Cizre’ye tarh edilip daha sonra nakdi ainmas kararlagtinlan 1000 ¢uval yapa-
gnin kullanim alam buna 6rnek olugturuyordu. Nitekim 10 Ramazan 1044 (27 Subat
1635) tarihinde Cizre mutasarnfi Mehmet’e gonderilen hiikiimde, Cizre’den toplana-
cak 1000 guval ytine karsihk 8333 kamil kurug bedel toplanmasi istenmisti. Toplana-
cak bu bedelle ise 6ncelikle Musul’da bulunan 3000 adet Balyemez topu “yuvalagimn™
(mermisinin) orduya sevk edilmesi iginin organize ve finanse edilmesini emretmigti.
Bu tagima 151 sonrasinda arta kalan nakdin de miihiirlenerek orduya irsali istenmis-
% Benzer bir diger harcama Canik Sancaginda gergeklesmisti. Sivas Eyéleti’'nden ve
Sivas’a bagh Canik Sancagindan bedel-i yapag vergisini toplamakla gorevli Helvac
Mehmet Aga Canik Sancagindan topladigr 2627 kamil kurusluk yapag bedelini or-
duyu hitmayuna géndermek yerine eyalet hazinesine aktardi. Bu bedel siirsat, niizul,
cizye gibi sancaktan toplanan 20.569 kurusluk diger bedellerle birlikte, sancaktan de-
nizyoluyla gelip sancak tizerinden sevk edilen askeri mithimmatn taginmasinda ve
yine Canik’ten satin ahnan bir takim askeri mithimmatin finansman igin kullanilms-
t””. Nitekim bu durum yapag bedelinin -ayni verginin tasmnmast igin yapilan mekkére
harcamalan ve diger tasima masraflan diginda- ordu hazinesine gonderilmeden eyalet
biitgelerine aktanhp kullamldigim gostermektedir.

" MD ZYL 9, s. 147, h. 448,

5 MD ZYL 9, s. 137, h. 430; MD ZYL 9, 5. 135, h. 427.
s MD ZYL 9, 5. 122, h. 380.

7 MAD 7572, 5. 24.
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Nakdi toplanan bedel-1 yapag vergisi, mekkare bedeli ve savas giderleri igin harca-
nan kismi diginda kalan 6nemli miktarda meblag ordu hazinesine aktariimsti. Oyle ki
bu tutarlar sefer esnasinda tutulan iki ordu hazinesine ait kayitlarinda goriilmektedir. Bu
gercevede kusatma oncesine ait kayitlan igeren -yani 6zellikle verginin tahsilinin yogun
sekilde devam ettigi- defterde 5.500.000 akgelik (55.000 kamil kurusluk) nakdi toplanan
yapa@ bedelinin ordu hazinesine aktanldigi gorilmektedir™. Kugatma sonrasinda se-
ferin devam ettigi stirecte -toplanan miktar azalmakla birlikte- 1.800.000 akge (18.000
kamil kurug) bedel-i yapag: karsih@ olarak ordu hazinesine aktanlmigt™. Béylece sefer
sirasinda, bagta ayni toplanan bedel-i yapa@ vergisinin tagmmasi igin kullamlan akge ve
sefer i¢in ordu hazinesine aktanlmadan yapilan diger harcamalarin diginda, aktanlan
toplam miktar 7.300.000 akgeyi (73.000 kamil kurugu) bulmustu. Nitekim bu miktar
8763,5 cuval bedel-i yapa@ vergisine karsihik gelen miktardi. Ordu hazinesine aktanlan
bu miktar, sefer esnasinda ordu hazinesini olusturan gelirlerin %2, 1'ini olugturmugtu.
Oyle ki bu miktar ordu hazinesini olugturan diger gelir kalemleriyle birlikte basta meva-
cib 6demeleri olmak tizere seferin harcamalarinda kullamlmst.

Sefer esnasinda kale muhasaras: igin gerekli bir erzak olan yiinii temin etmek
acdina tarh edilmis bedel-i yapa@ vergisinin kusatma sonrasinda da -verginin nakdive
cevrilen miktarimn- tahsili devam etmisti. Ozellikle kusatmanin ardindan kaydedilmis
ordu hazinesini gosterir defterdeki kayitlardan bu tahsilann devam ettigi goriilmekte-
dir. Bununla birlikte bu tahsilaun devam ettigini gosteren bagka érnekler de mevcuttur.
Mesela Erzurum Beylerbevi ve defterdarina 25 Cemaziviilahir 1045 (6 Arahk 1045)
tarihinde gonderilen bir hitkimde, Erzurum kalesi “mustahfiz ve azeban”larimin tize-
rine tarh edilen 1500 kurus yapag bedelini 6demedikleri belirtilmis ve tahsil edilip
bakiye kalan bu bedeli bir an 6nce 6demeleri emredilmig ve tahsilatin takibi gorevliler-
den istenmigti®. Nitekim bu durum bedel-i imdadiye tarzinda olan bu verginin ortaya
¢ikig amacimin diginda kullanildiginin da bir gostergesidir.

3. Bedel-i Yapag Vergisinin Avariz Hanesi Temelli Vergi Olan Niizul
ile Kiyaslanmasi

Daha 6nceden de ifade edildigi tizere bedel-i yapag vergisi hine sayisi temel
alinarak tarh siireci belirlenmisgti. Bu vergi salimirken hane sayisi dikkate ahinmakla
birlikte, vergi miikellefi hiane reayas: disinda asker, ehl-i ditkkan ve ayan-1 vilayet gibi
vergiden muaf tiim tebaa bedel-i yapag vergisinde miikellef kabul edilmisti. Bu ne-
denle vergiyle miikellef héane ile “gergek hane™ arasindaki fark diger vergilerle olan
temel farkr olusturmaktaydi. Bundan dolay: vergi icin esas alinan “avinz hanesi” ile
bedel-i yapag vergisinde esas ahnan “gercek hine”yi kiyaslamak icin -aym dénemde

KK 1936, s. 12.
#D.BRZ 20690, 5. 9.
0 MAD 3458, 5. 41.
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diger ayni vergilerin alindig- Sivas Evaleti temel alinarak bir tablo olusturulmustur.
Buradaki amag vergive miikellel “avanz hanesi” ile “ger¢ek hane” arasinda farks gos-
termek, daha dogru bir ifadeyle avariz hanesi kapsaminda vergive tabii niifus ile daha
genis bir kitliye tarh edilen bedel-i vapag vergisini kivaslayvarak ayni bolgede vasayan
tebaanin niifus oranim tahmini olarak ortaya kovmaktir. Bunun yaninda kaza bazinda

verginin farkli tarh oranlarim gostermektir.

Tablo 3: H.1044 ve H. 1045 (1634-1636) Yillarinda Sivas Evaleti'nden Ayni Alinan
Niizul ve Bedel-i Yapag Vergileri

Sivas Eyaleti
y g g g
& 1045 Tarh _ag% “Egﬁiigs @
2T | Edilen AyniNiizul Bedeli | 2F § §€Q E;g-; +~EB8ENC
E o & (Tereke) S EFER IR R
< 3= f=E<3§§9f;45<3
g - Un/ Arpa/ [ o Tex &R |EE =z &
- ™ Kile Kile opas o= =]
Sivas 87.5 [B7.5 2625 350 4.0 1000 11.4
Tokat 143 1435 425 572 4.0 1300 9,1
Niksar 595 |59 178 237 4.0 300 5.0
Kilmigad 13 13 349 52 40 200 15,4
Kazabad 61 Gl 183 244 4.0 150 2.5
Etrak 24 |26 78 104 4.0 50 1,9
Danekseabad 15,5 [15.5 16,5 62 4.0 30 1,9
Zile 37.75 [37,75 113,25 151 4,0 250 6,6
Turhal 13,50 [13,75 39,25 53 3.9 150 111
Sonisa 24,50 [24.5 73 97 10 80 3.3
lbegali 40 - - 800" - 2000 -
Sarkivanpare 58,5 - - 1170™ - 100 =
Corum 36,5 [46.5 139.5 186 4,0 120 2.6
Iskilip 103.5 |103.5 3105 414 4.0 120 1.2
Osmancik 74 (74 292 206 1.0 50 0,7
Amasya 90 ) 270 a6 4,0 700 7.8
Giimiig 15,5 [15,75 47,25 63 4,1 20 1.3
Merzifon 19 19 57 76 1.0 50 2.6
Ladik - - - - - 80 -
Divrigi 54 39 267 356 4,0 100 )1
Darende 440 120 160 4.0 30 1,3
Arabgir 86 |86 258 344 4.0 100 1,2
Egin 151|151 453 604 1.0 200 1,3
Samsun 5t 54 162 216 4,0 100 1,9
Bafra 72 |72 216 288 4.0 100 1,4
Yekiin 1408,25]1321.75 3963.75 7255 4.0 5600 3.9

Kaynak: MD ZYL 9, D.MKF 27445.

" Hane basina 20 kurug nakdi rahsilac vapilmigur,

* Hane bagma 20 kurug nakdi tahsilat yapilnmugur,
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Grafik 2: Sivas Eyileti'nde Tarh Edilen Bedel-i Yapag ve
Niizul Vergisinin Avariz Hanesine Oram
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Tablo 3 degerlendirilmeden 6nce belirtilmelidir ki, burada adi gecen Sivas
Eyaleti’'ne ait kazalar, verginin tarh edildigi dénemdeki tim kazalan icermemekte-
dir. Belgelerden tespit edildigi kadanyla her iki verginin uygulandign kazalar tablo 3’
alimmugtir. Grafik olugturulurken de her iki verginin ayni tarh ve tahsil oranlan dikkate
alinmugtir. Tablo 3’den gorildugu tzere avanz hénesi temelli niizul vergisinin tarhi
“avaniz hane”siyle uyumlu ve dogru orantihyd:. Tablo 3’den anlagildig tizere 6zellik-
le eyalet merkezlerini olusturan ya da kalelerin bulundugu biiyik kazilarda bedel-i
yapag vergisinin tarh miktan yiiksekti. Buna karsin bedel-i yapag vergisinin ahndig
kazalar “avariz hane”siyle bir tutarlhk gostermiyordu. Bu duruma en biiyiik etken
askeri simifin yaninda ehl-i diikkan ve ayan-1 vilayet gibi gruplarin sehir merkezlerinde
yasamasiydi.

Tablo 3'den ve grafik 2'den goriildigii iizere Sivas Eyaleti’nin bedel-i yapag
vergisinin tarh miktan, eyaletin 15 kazasinda avanz hanesine gore ahinan ayni niizul
vergisinin alunda, 7 kazasinda ise ayni niizul vergisinin iizerindeydi. Bedel-i yapag
vergisinin avanz hénesine gore alinan ayni niizul vergisinden yiiksek alindig: kazalara
bakildiginda Sivas, Tokat, Amasya, Niksar gibi 6nemli merkezler oldugu goriilmekte-
dir. Bu merkezlerde avanz hanesine tabi’ reayanin yaninda, kalelerin bulundugu do-
layisiyla kapikullarinin fazla oldugu ve avanz vergisinden muaf “ehl-i ayan™in oldugu
diigiiniildiigiinde verginin yiksek tarh edilmis olmas oldukga makul kargilanmaktadir.
Bunun yaninda Kilmigad, Turhal gibi kazalara tarh edilmis vergisinin agin yiiksek
olugu dikkat gekicidir. Kilmigad kazasimda toplanan niizul vergisinin 4 kati oraninda,
Turhal kazéasinda ise niizul vergisinin 2,5 kati bedel-i yapag vergisi tarh edilmisti. Bu
kazalarda gergeklestirilen tarhiyatin avanz hanesine oranla bu derece fazla olmasi, -en
basit ifadesiyle- avariz vergisine tabi reayadan daha fazla niifusun yagadiginin goster-
gesidir. Bu kazalarda askeri taifenin yaminda vergiden muaf din gorevlilerinin ikamet
ediyor olmasi muhtemeldir.

Bununla birlikte bedel-i yapagimin avinz hanesi temelli niizul vergisine gore
eyalet genelinde -Sivas Eyéleti 6rneginde- daha az tarh edildigi goriilmektedir. Oyle
ki Sivas Eyaleti'ne bagh Osmancik, Divrigi, Arabgir, Giimiis, Iskilip, Bafra, Samsun
kazalarinda toplamda tarh edilen bedel-i yapag vergisi, bu kazalardan toplanan nii-
zul vergisine oranla hayli diisiik kalmigti. Bu durum sefer siirecinde olagan iistii diger
vergilerin ytiklendigi “hane ¢eker reayaya” bedel-i yapag vergisinin daha az tarh edil-
mek istendiginin bir bagka delilidir/géstergesidir. Bununla birlikte bu kazalara bedel-i
yapag vergisinin tarhinin az yapilmasimin sebebi, vergilerden muaf tebaamn az bu-
lunmas olarak yorumlanabilir.
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Sonug

Bedel-i yapag vergisi tekalif-i imdadiye kaideleri gergevesinde salinmig olaganus-
tii bir vergiydi. Bu vergi dénemin sadrazamimn bagkanlhik ettigi ordu divan tarafindan
-yine tekalif-i imdadiye kaideleri ergevesinde- uygulanmig mutad olmayan bir vergiy-
di. Savag kogullarinda sefer ihtiyacim kargilamak maksadiyla salinan bu vergi ozellikle
sefer hinterlandinin 6nemli kismina tarh edilmisti. Bununla birlikte sefer giizergahinda
bulunan fakat siira -verginin tarh edildigi diger bolgelere nazaran- daha uzak olan
Karaman, Anadolu gibi eyaletlere ve Istanbul’'un batsinda kalan bélgelere bedel-i
yapag vergisi tarh edilmemisti. Muhtemelen bunun en 6nemli pratik sebebi ayni tarh
edilen bu verginin tahsil ve tagima siirecinde yaganabilecek sorunlar mimkiin oldu-
gunca aza indirgemekti.

Bedel-i yapag vergisinin tarh edildigi bolgeler ierisinde askeri ya da muaf re-
aya ayirt edilmeden, tiim tebaaya tevzi ettirilmisti. Bununla birlikte tevzi esnasinda
en dikkat gekici husus “ulema ve suleha” ve “chl-i tarikat” olarak adlandinlan din
gorevlilerine ve tarikat mensuplarina da tahakkukun yapilmastydi. Oyle ki tekalif-i
imdadiye nevi vergilerde din gérevlilerine verginin tarh edilmesi, verginin (hukuki)
esaslartyla uyusmamaktaydi. Bu durum bilinen sekliyle uygulanan tekalif-i imdadiye
vergisinin esaslariyla bir ¢eliski meydana getirmekteydi. Anlagildign kadariyla verginin
hayata gegirilmesi siirecinde, hukuki agidan, ehl-i 6rf kaidelerinin daha 6n planda
oldugu goriilmektedir.

Tarh siirecinin ardindan bedel-i yapag vergisinde en énemli diizenleme tahsil
siirecinde gerceklesmisti. Tahsil siirecindeki verginin bir kismimn nakdiye gevrilmesi-
nin nedeni olarak belgelerde reayaya yeni bir miikellefiyet yiiklememek oldugu bildi-
rilmigti. Buna karsin ayni olarak tarh edilen bu verginin tagima siireci diigiintilmemis
olmas, uzak ihtimal gibi goziikmektedir. Verginin, tarh asamasinda yiiksek belirlenmisg
ve tahsil siirecinde -birgok bolgede yan yariya- nakde gevrilmig olmasi daha olasi bir
ihtimaldir. Nakdi ¢evirmede saglanan bir diger fayda, ayni toplanan bedelin tagima
giderlerinden daha fazla nakdi bedelin toplanmasiydi. Bu durum nakdi toplanan ver-
ginin sefer organizasyonunda farkl ihtiyaglarin kargilanmasim saglamgti. Bunun ya-
mnda bedel-i yapag vergisinin nakdi bedele gevrilen kismi verginin ihdasmi/tarhinm
cikaran nedenle de gelisir bir hal almigti. Nitekim kale kugatmasinda kullanilacak bir
mithimmat igin tekalif-1 imdadiye(ye) (gerekgesine) dayanarak ortaya ikan bu verginin
toplanmasina, kusatmanin sonra ermesinin ardindan da devam edilmigti.

Tahsil siirecinde dikkati ¢eken bir diger durum, verginin 6denmesi sirasinda mey-
dana gelen sikdyetler ve verilen muafiyetlerdi. Orneklerden anlagildigr kadanyla, din
gorevlilerine ve tarikat mensuplarina tarh edilen vergi, miikelleflerin yapuklan itiraz-

lar neticesinde affedilmisti. Bir nevi bu sekilde tarh stirecinde yapilan yanhg uygulama
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diizeltilmigti. Askerilerin ve diger vergiyle miikellef tebaanmin yaptiklarni muafiyet ta-
lepleri ise -6deme sitkinusinin bag gosterdigi yerlerde- belli 6l¢tilerde kabul edilerek bir
kisrm affedilmis ya da biyiik 6lgiide nakdi bedele gevrilmisti. Bunun diginda vergiyi
odeme noktasinda itiraz sehirlerde yasayan ehl-i ditkkan ve ayan-1 vilayet olarak tabir
edilip vergiden muaf olan gruplardan gelmisti. Lakin bu grubun itirazlan kabul gor-
memis tevzi edilen vergiyl 6demeleri istenmigti,

Ayni tahsil edilen verginin ne kadarinin tahsil edilip ne kadarnimn bakiye kaldigim
tespit edilen belgeler cergevesinde sorgulama olanag bulunmamaktadir. Lakin nakdi
tahsil edilip ordu hazinesine aktarilan tutardan yola ¢ikarak verginin tahsil oramyla
ilgili yiizeysel de olsa bir fikir elde edilebilir. Oyle ki -belgelerden anlagildign kadariy-
la- 40000 guval tarh edilen bedel-i yapag vergisinin yansi nakdiye ¢evrilmisti. Buna
ilave ederek tahsil agamasinda bu miktarlar tizerinden bir takim muafiyetler verilmigti.
Ayrica nakdi toplanan bedel Gzerinden bagta ayni toplanan yapagimn nakli olmak
tizere bir takim harcamalar yapilmisti ve kalan miktar ordu hazinesine aktanlmst.
Tiim bunlardan sonra ordu hazinesine aktanlan miktar 8763,5 ¢uvala karsihk gelen
bir tutardi. Nakdi karsihk olarak ahnacak guvalin 20000 ¢uvaldan olustugu hatrlan-
diginda, ordu hazinesine aktanlan miktarin tarhtan sonraki miktarin %43,8 oldugu
gortilmektedir. Bu miktara muafiyetle, ayni ahnan miktarin tasima masraflan ve topla-
nan nakdi bedel tizerinden yapilan diger harcamalar eklendiginde, -verilen muafiyet-
lerin ardindan- verginin biiyiik miktarinin tahsil edildigi diigiincesi ortaya gikmaktadir.
Ayni bedel iizerinden de benzer bir tahsilat yapildign diigiiniildiigiinde verginin genel
tahsil oranimin yiiksek olmasi muhtemeldir.

Son olarak bu ¢aligmayla, Osmanh Devleti'nin klasik doneminde temelde tekalif-i
orfiye prensiplerine dayah 6zelde ise sefer-i imdadiye/tekalif-i imdadiye adiyla bilinen
olaganiisti bir verginin uygulamas: ayrnnulanyla izah edilmeye ¢ahgilmigur. Boylece
olaganiistii bir durum olan savag halinde, savagin olagan ihtiyaclarimn kargilanmasi-
nin yamnda strateji geregi ortaya ¢ikan bir maddenin temini i¢in gereken organizas-
yonun nasil gergeklestirildigi gortilmektedir. Bu sayede ilgili organizasyon dahilinde
-bahsedilen- savagin dogurdugu ihtiyaglar cercevesinde devlet tebaa iligkisinin nasil
igledigi ve halkin buna ne gekilde cevap verdigi ortaya konulmustur.
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