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askeri nizaminin ihtiyacina intibak edecek gekilde istihalesi iizerinde durulmak istenmemistir.
Bizans Pronoya’sinin bir devam olabilecegi hususundaki yaygin kanaatin paylagildifina dair
bir igaret de bulunmamaktadir. Q. Turan"in ikta ve O. L. Barkan'in Timar maddelerinin
bulundugu Islim Ansiklopedisi bi bakimdan kaynak olarak kullanilmamigtir. Bu sonuncu,
ansiklopedik bilgi sinirim agarak (47 sayfa) menge hususunda gériig beyan etmektedir.

Sayin Beldiceanu ‘‘Aragtirmalariniz esnasinda bazi siciller timar sahiplerinin askeri
vazifelerini zikrederken, baz sicillerin bahsetmediklerini gordiik” diyerek tetkik edilen 52
sicilden (1421-1512) ancak 32 sinde askeri sorumluluklan bulunduguna isaret etmektedir.
Bayead IT (1481-1512) devrinde timar sahiplerinin askeri vazifeleri sicillerde goriilmemekte-
dir, veya istisnai olarak vardir (mesela; MM 567, MM 234). Buna kargihk askeri
sorumluluklarimi kaydetmeyen siciller de vardir; ancak bunda timar sahibinin askerlik
yapmakla yiikiimlii olup olmadif1 igaret edilmigtir. Bunun igin katip, ejer veya eymez
deyimlerini kullamr.

Yukaridaki ifadeden anlagihyor ki Osmanh Devleti, tmarlar hem askeri hizmetler icin
hem de sivil hizmetler igin verdi. Vakia eserde kadi, muhtesip, ases, hatib, imam, lala,
meremmetci, defterdar igin timar verildigi gériillmektedir. Beldiceanu, yalmz toprak iizerinden
degil, diger gesitli gelirlerden de timar verildigine isaret etmektedir (51-64).

Yazar, timar elde etmek igin gereken gartlar ve kimlerin umar elde ettikleri hususuna
deginerck Istanbul’da kendilerine timar tahsis edilenlerin belirtildigini ve mesela Yenigeri
Agasimn tumar tahsis edilenleri tavsiye ettigini ifade etmektedir.

Eserde, Timar verilen Sancakbegi, Subagi ve sade timarhilann askeri vazifeleri iizerinde
durulmaktadir. Bu vesile ile yeni terimlerle ve bunlann agiklamalan ile karpilagjiyoruz; biiriime,
gecim, gulam, sokaklu, gadir v.b. (B2-93).

Burada yazarin goziinden kagan bir yazisim haurlatmak faydah olacakur. Tarih
Dergisinde T. Gokbilgin tarafindan yayinlanan (sayr 22, 1968 n. 35) “Kanuni Sultan
Siileyman’in Timar ve Zeamet Tevcihi ile llgili Fermanlan” konu iizerine daha fazla ik
tutacakti.

Beldiceanu’nun bu kitabinin sonug béliimii hayli enteresandir. Yazar biraz da Timar
konusunu agarak toprak meselesinde genel bir degerlendirme yapmaktadir. “Timar feodal bir
kurum mudur” sorusunu ortaya atmaktadir. Bat’'daki feodalitenin niteliklerine birkag satrla
degindikten sonra Osmanl Timar sisterninin ve bu sistem i¢inde ¢abganlann statiilerinden
bahsetmektedir. Sonu¢ olarak Timarin feodal bir sistem olmadifimi ifade etmektedir.
Yukandan agagiya dogru inen bir piramit misali, Padigahdan ¢iftci'ye kadar varan bir kontrol
mekanizmasimin varlizim hatirlatmaktadir. Fatih kanunnamesinin de feodaliteden farkh bir
sistemi gosterdigini ve aynca bir iskan siyasetinin zaman zaman ortaya giktifnm ifade
etmektedir. Yine feodal diizenden farkh olarak merkezi hiikiimet ticarete, ticaret yollanina ve
merkezlerine yardima oluyor, paray: yalmz Bab-1 ali darbedebiliyor.

Yazann feodalite konusundaki son kanaatinin O.L. Barkan ve H. Inalcik ile aym yonde
oldugu neticesi gikmaktadr.

YINANG R.-ELIBUYOK M.,Kanuni Devri Malatya Tahrir Defteri (1560),
Gazi Universitesi Yay. no: 1 Ankara 1983

Osmanh Devletinin sosyal, ckonomik ve kiiltiirel yapis1 igin Tahrir Defterlerinin gok
onemli oldugu bilinmektedir. Bu defterlerden ancak birkagi yaymlanmigir. Saymn
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yayinlayanlar bunlann isimlerini amiyorlar. (s. VII). Bu kez ele alinan ve Ankara Tapu
Kadastro Genel Miidiirliigii Argivi'nde bulunan 142 numarada kayith Defter, latin harflerle
yayin diinyasina katulmakla, Osmanh tarihgilerine ve diger kiiltiir tarihi aragtinalarina ham
malzemeyi oldugu gibi sunmaktadur. Bilindigi gibi O.L. Barkan, Kanunlar'da bu defterden bir
alint yapmugti (bkz s. 115-117). Yalmz Defterin tarihini 1560 degil 1559 olarak yazmaktadur.
Ayrica Barkan yine ayn eserde Bagvekilet Argivindeki 584 nolu defterden de Malatya Livasiile
ilgili bir 6rnek sunmaktadir (s. 111-114).

Esas deftere bagvurmak herkes i¢in miimkiin olmadiindan, okuma hatalarinin bulunup
bulunmadifim tahkik etmek miimkiin degildir. Bu gegit yayinlar yapilirken ayn bir cilt halinde
metin negrinin (ama mutlaka okunabilir biiyiikliikte olmasi) faydal olacaktir, Hatta bu kadar
zahmetli bir igi yapan yayinlayanlann, metni oldugu gibi (arap harfli) yayinlayip, buna ilave
olarak terimleri agiklama, kargilagnrma ve degerlendirmelere yer vermeleri daha uygun
olacakti. §imdi yine bu defter iizerinde yapilacak tamamlayic1 bir caligmanin geregi ortaya
cikmaktadir.

S. XVI da, 1560 yilina ait Miislim ve Gayri Milslim vergi niifusu ile kéy ve mahalle
sayilanm gosterir tablo, XVI. yilzyil Malatya Sanca@ igin bir fikir vermektedir. Bunun gibi
tablolann tanzimi, arzu edilirdi. (Meslekler, iriinler, dini topluluklar, vergi gegitleri v.s. gibi).

S. 541 de bulunan Cemaatlar baghkh sayfada, bélgede bulunan etnik gruplardan bagka,
isimleri bilinmeyen ve taninmayan cemaatlar (!) da var. Bunlann kabile veya aile ismi olmasi
ihtimali var.

Kitabin sonlaninda yer alan Kisa Sézliik (s. 543), Osmanlica terimleri ve baz: kelimeleri
acikhiyor. Bu béliimiin de Defter-i Mutassal-1 Liva-1 Malatya ismine uygun olacak gekilde
mufassal olmas: gerekirdi.

Bu alandaki galiymalara, difer Anadolu gekilleri ile ilgili defterlerin yayinlanmas
temennisi ile devam edilmesini diler Sayin R. Yinang ve M. Elibiiyiik’d tebrik ederiz.

Dog. Dr. ISMET KAYAOGLU
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