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Osmanl: Tarih arastirmalarinda uzun zamandir gorilmeyen akic1 bir uslab
ve diger sosyal bilim disiplinlerinin kullanilmasindan dolay: ilging yorumlara daya-
nan bir ¢gahsma oldugunu belirtmek gerekir Findley'in kitabinn. .. 19 ytzyil Os-
manlt biirokratik modernlesmesini béyle genis bir perspektiften géren, O6nemli
kaynaklardan yararlanan, okuyucuya yeni bilgiler aktaran eserde, modernleyme
evrimine giren, ofislerin fonksiyonlan, tarihsel evrimleri sematik bir anlatim diginda
toplumsal ve siyasal degisim modeli iginde ele alinmig. Findley’in bu gayreti kani-
mizca ¢agdas Osmanh aragtiricilan iginde ender goriilen bir yaklasimdir ve basarisi
oraninda saygiya degerdir. Findley hem diisiindiiren hem de 6greten bir galiyma
yapmistir. Biz de bu kitab1 okudugumuzda ister istemez 6grenip disiindiigiimiiz
igin, bazi seyleri tartismak ve baz1 karanhk goriinen noktalarin aydinlatilmast
gerektigini belirtmek isteriz.

Findley siyasal kurumlasma sorununu klasik Osmanli toplumu iginde ele
alirken, daha gok Weberci analizlere basvurmaktadir. 19 yiizyildaki degisimi ele
alacak bir yazarin konuya toplumbilim ve siyaset bilimi kavramlarinin yardimiyla
girmesi olumlu bir tutumdur ve istedigi modeli kullanmak da yazarin kendi bilecegi
bir istir. Ancak bir kiigiik noktaya deginmemiz gerekiyor. Bir tarihginin Osmanh
yonetsel yapist igin, sadece dogu sistemlerini temel almas: saghkli sayillamaz. Daha
ligiincii sahifede, Osmanl sisteminin temellerini bu kadar kesinlikle tarif eden
yazarin, bagka tarihi sahalara da gbz atmasimi bekleriz. Bir bagka yorum, sah. 58-61
arasinda “Osmanl sivil biirokrasisinin Avrupa ile daha ok iliskisi oldugu ve laik egi-
time sivillerden evvel gegen Asker biirokratlarin, dar teknik egitim dolaysiyle Avru-
pay1 bukadar genelde kavramadiklarindan reformculugun basim gekemedikleri®. ..
Kanimizca Tanzimat déneminin reformculugunu bu gibi kolay agiklamalardan
uzak bir sekilde ele almalidir. Aragtinilmayan bir konu asker kokenli Macar, Polo-
nez 1849 miltecisi pasalarin reforma yapuiklar1 katkidir. Bagkaca Tanzimatin
stiritkleyicilerinden (muhafazakar da olsa) Ahmet Cevdet Paga’nin medrese kokenli
Avrupa gormemis bir biirokrat oldugudur. Nihayet Tanzimatin en radikal Avru-
pact (Fransiz medeni kanununun kabuliinii énermek gibi) sadrazanu Ali Paga’min
da Avrupa ile temasinin bu anlamda sinirh oldugunu hatirlayalim,

Findley daha ¢ok Osmanli biirokrasisinin merkez teskilatindaki modern-
lesmeyi ele aliyor, Burada zaman kesiti 1789 dan 1922 ye kadar verilmesine rag-
men, II. mesrutivet dénemi aleyhine bir dengesizlik gériiliyor. Ustelik bu konuda
son yillarda yapilan arastirma ve bazi yayinlara ragmen. .. Merkezi devlet orgiitii
i¢in verilen zengin bilgi ve kuramsal agiklamalar yaninda, Osmanh tagra yénetimi-
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nin gegirdigi evrim ikincil plana itilmistir. Bizce son yillarda hayli yeni bilgi ve
yorum getiren ¢alismalara bakmak bile bu konuda 6nemli bir katk: saglayabilirdi
ve galiba 19. yiizyilda Osmanh yonetiminin modernlesmesini tasra érgiitiinii ele
almadan yorumlamak imkansizlasiyor. Bu konuda bazi aydinlatici monografilerin
yazar tarafindan kullanilmamas: da bunu gésteriyor. (Miibeccel Kiray. Orgitlege-
meyen Kent Izmir, 1lhan Tekeli, Tiirkive’de Belediyecilijin Evrimi, TA 5, 2100, Necdet
Sakaoglu Amasra, 1966 vs...). Yazann siyasi partiler, politik modernlesme gibi
konularda (sah. 292 ve devam) nigin 1srarla bir grup yazan kullamip bu alanda
iinlii baz1 kaynaklan hig¢ kullanmadig anlasilir gibi degildir. Ornegin Tank Zafer
Tunaya’nin, Siyasal Miiesseseler ve Anayasa Hukuku, ozellikle Siyasi Partiler'i, gene
dénemin biirokratik reformlarimi veya diizenlemelerini anlamak igin Prens Saba-
hattin ve taraftarlarinin ve karsit gérislerin ele alinmamasi. Bu literatiire bas-
vurulmayinca imparatorlugun son zamanlardaki merkez biirokrasisinin sorunlan
ve Cumbhuriyete devrettigi yapinin bir yénii karanhk kaliyor.

Bu tartistifimiz konular herseye ragmen saygideger bir arastirma ve bir sentez
denemesinin yarattifi sonugtur. Findley’in bu konuda uzun bir zaman igin 6nemini
koruyacak bir gahsma yaptign agiktir,

PeTeEr B. GoLpEN, Khazar Studies (An Historico-Philological Inquiry
into the Origins of the Khazars, Akademiai Kiado, Budapest 1980, 2 cild
(A 1V/5432)

Hazarlar yakin zamanlara kadar bagimsiz bir arastirma konusu olmaktan
cok, Rus, Bizans, Macar tarihgilerinin ilgi alani iginde arastinlmigtir. Bunlardan
Artamanov Hazarlar iizerinde ilk bagimsiz etiide yénelenlerdendir. Gene proto-
macar tarihi igin bu dala ybénelen Gyula Neméth de Hazarlar iizerindeki bilgilere
onemli katkida bulunan bir arastirmacidir. Zajanckowski’'nin 1947 de Hazarlar
iizerine negrettigi etiid, Sovyet filologlarindan sonra yeni bir dénemin baglangici
sayilir. Golden, Hazarlarin mengei iizerindeki bazi tartiymalara girdikten sonra
(Sabir, Avar, Hun) gibi elemanlarin kisa degerlendirmesini yapiyor ve hig degilse
yonetici grubun Koktirklerden geldigini séyleyereck devam ediyor. I. cilt ikinci
béliimde Hazarlarn kokeni hakkindaki kurumlara deginen yazar, Hazar hanhginin
630 da baslayan tarihine giriyor. Hazar kaynaklarinin azlhigi dolaysiyle bu konu
Latin, Bizans, Giircii, Arab, Fars, Ibrani kaynaklarindan etiid edilmektedir. Yazar,
tezini etimolojik notlar ve karsilagtirmali tarihi filolojik verilerle destekliyor. 252
adet tipki basim orijinal vesika ikinci ciltde toplanmistir. Bunlar mubhtelif argiv ve
kiitiiphanelerde yer almaktadir.

Hazarlar ilk ortagaglarda, Maveraunnehr ve Kafkasya tarihinde énemli rol
oynayan bir kavimdir. Musevi dinini kabul eden bu kavim, eski slav ve macar
tarihi igin de 6nemli bir tarih kesitini meydana getirmektedirler.

II1. boéliimde, Hazarlarin toplumsal kurumlan, ticaret ve kiiltiirleri ele alin-
makta ayrica ortagaglar boyunca giiney Rusya’da yagayan kavimler izerinde de



