Konferans :

ILKCAG TARIHINDE KIBRIS *
Prof. Dr. AFIF ERZEN

Ilkgagda Kiiciikk Asya adimi tasimig olan Anadolu yarimadas:
cografi mevkii bakimindan Asya, Afrika ve Avrupa arasinda merkezi
bir rol oynadig1 gibi, Giiney Anadolu kiyilarindan 70 km. uzakta,
Dogu Akdeniz’in en biiyiik adast olan Kibris (g9.251 km?) da Misir,
Filistin, Suriye, Anadolu ve Ege bolgesi arasindaki deniz yolu tizerinde
yer almig bulunmakla, énemli bir baglanti unsuru olmugtur?l. Boy-
lece Kibris da dolayisiyla Afrika, Onasya ve Avrupa’nin denizci mil-
letleri arasindaki siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerde oldukga
onemli bir rol oynamigtir?.

Kibrnis yeryiizii gekilleri itibariyle giiney ve kuzeyden daglarla
cevrili ve ortasi gukur olmasi itibariyle de ii¢ biiyiik bolge tegkil ederek,
Anadolu’ya benzetilmistir® (Res. 1). Esasen jeolog ve cografyacilarin
incelemelerine gore ada, avaniz itibariyle Toros sistemi i¢inde miitalaa
olunmakta ve t¢iincii jeolojik zamanin geng¢ kivrimlarina ait oldugu
kabul edilerek, dordiincii zaman baglarinda dis Toroslar veya Ama-
noslar’in bir devami olmakla Kibris’in Hatay ilinin dag ve ovalariyle
baghhg: ispatlanmaktadir?. Giiney Anadolu ile Kibris adas1 aym ik-
lime sahip olmakla beraber, Adanin bitki é6triisii ile Toroslar ve Giiney

* Bu yazi Turk Tarih Kurumun’da 25 Nisan 1975 tarihinde konferans olarak
verilmistir.

! Krsl. C. Gorsoy, Kibris Miisahedeleri, D.T.C.F.D., cilt XX, say1 3-4, 1962,
s. 165 ve not 11’deki eserler.

? Eski¢ag ve Ortagagdaki 6nemine ilaveten, son zamanlardaki siyasi gelisme-
ler ve Ortadogu’daki yeralti kaynaklan, jeopolitik bakimdan bagka bir hiiviyet
kazandirdig gibi, biiyiik devletlerin Akdeniz’deki rekabet ve Ortadogu petroliiniin,
Avrupa’min savunmasinda ve sanayiindeki yeri, Kibns'in degerini biisbiitiin arttir-
mi§ ve adaya son yillarda “Dogu Akdeniz’in batmayan ugak gemisi’’ adim verdir-
migtir.

2 Bk. C. Gursoy, ayn. esr., s. 168,

4 Bk. C. Giirsoy, ayn. esr., s. 168 ve not 16’daki eserler; C. A. Alagéz, Kibris
Tarihine Cografi Girig, Tiirk Riltirini Aaragtirma Enstitisi Yayinlar: 36, seri I-say1 A2,
1971,s. 17; T. Tarhan, Kibris Aadasinda Tabii-Begeei ve Ekonomik Cografya Bakimindan
Bir Aragtirma, Atatirk Univ. Yaynlan No. 131, 1971, 5. 4.
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Anadolu kiy1 bolgesi bitki tiirleri hemen hemen aynmidir . Iskenderun
korfezi ile Antalya korfezi arasinda 70 km. genisligindeki bir deniz kolu
ile giiney Anadolu’dan ayrnlmig intibaim1 veren Kibris’ta vaktiyle
Anadolu’da yagamig olan “ciice fil”lere ait fosil kemiklerle fosil “ctice
su aygirt” kemikleri bulunmugtur. Ayrica Asya kitasinda rastlanan
yabani koyun (mouflon), halen Anadolu’da yasamakta olan yaban
kedisi, yaban domuzu da Kibris’ta mevcuttur ve bunlarin, adanin
kara ile baghlg zamanindan kaldigi jeologlar tarafindan kabul
edilmektedir 8.

Ilkgagda heniiz pusula icat edilmemis oldugundan, deniz nakli-
yatt kiyilan izleyerek yapiliyordu. Acikdeniz trafigi yoktu. Bu itibarla
Kibris sahillere yakin oldugundan Misir, Fenike, Anadolu ve Ege
denizi kiyilarn arasinda deniz seferleri bagladigi tarihten itibaren
6nem kazanmig ve bu iilkeler arasinda ¢ok misait bir ugrak yeri
teskil etmigtir 7. Ayrica Kizildeniz aracihgiyle Misir limanlari, Fenike
sehirleri, Antakya (Siiveydiye) ve Iskenderun’un hinterlandlar,
Mezopotamya, Iran, Hindistan ve Cin’e kadar uzanmakta ve Ilk¢agda
yiizyilarca bu iilkelerle Akdeniz diinyas1 ve Avrupa arasinda kervan
nakliyat1 yapilmakta idi ki, bu durum da Kibnis’in jeopolitik degerini
arttirmig olsa gerektir 8. Bundan baska Mezopotamya’dan gelen yollar
muhtelif kollar halinde yukar1 Suriye ve Hatay’da birlegtikten sonra,
Amanoslar ve Toroslar’daki gegitlerden gegmek suretiyle Orta Ana-
dolu’ya ulasarak cesitli yonlere ayrilirlar. Diger taraftan Yukar
Suriye ve Filistin iizerinden gegen bu yol Misir’a gider. Arabistan
yarimadasit ¢6l oldugundan, Eskicagda Misir ile Mezopotamya ara-
sindaki kara baglantisi daha ziyade Filistin - Suriye ve Hatay’dan
gecen yolun Firat vadisine inmesiyle temin edilmistir®. Misir ile
Anadolu arasindaki baglanti da yine Filistin ve Suriye’ye gelen kara

8 Avusturyal botanik bilgini Theodor Kotschy 1854-56 yillarinda bu durumu
ispatlamugtir. Bk. T. Tarhan, ayn. esr., s. 10

8 Bk. C. Giirsoy, ayn. esr., s. 168 ve not 16°daki eserler; C. Alagéz, ayn. esr.,
s. 18; T. Tarhan, ay. esr., s. 4.; P. Dikaios, Khirokitia, 1953, s. 431 vdd.

* Bk. B. Darkot, Kibris, Islim Ansiklopedisi 63, ciiz, 1954. s, 672; C. Giirsoy,
ayn. esr., s. 165; A. Erzen, Kibris Tarihine Bir Bakis, Tiirk TOK. Belleteni, Kibris
ozel sayisi, 44/323 Ekim-Arabk 1974, s. 45.

8 Bk. A. Tanoglu, Tiirkiye’nin Cografi Mevkii ve bu Mevki ile ilgili baz1 Me-
seleler, Ed. Fakiiltesi Cografya Enstitiisi Dergisi, cilt 7, say1 13, s. 6o.

® A. Erzen, ayn. yer.
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ve deniz yollarinin Amanoslar ve Toroslar’daki gegitlerden gegmesiyle
meydana gelir. Su halde Yukari Suriye ve Hatay bélgesi Anadolu,
Misir ve Mezopotamya yollarinin kesisgtigi bir yerdir. Misir'in Mezo-
potamya ve Asya’nin diger bolgeleri ile denizden temasi da Yukari
Suriye ve Iskenderun kérfezindeki limanlar araciligiyle olmustur.
Yakin Dogu iilkeleri ile Akdeniz diinyast en iyi sekilde Iskenderun
korfezi ve Fenike kiyilarindaki limanlar aracihfiyle temasa gege-
bilmigtir. Bugiin bir taraftan Iskenderun - Erzurum yolunun agilmig
bulunmasi, diger taraftan Iran’dan gelen ve Dogu Anadolu’dan gegen
Cento yolunun Iskenderun yolu ile birlesmesi, Irak’dan gelecek tabii
gaz ve petrol ile Iran’dan Akdenize akiilmas: diigiiniilen petrol boru-
larimin Iskenderun korfezinde denize ulagmasi ve nihayet burada
Tiirkiye’nin ikinci biiyiik demir - gelik tesislerinin kurulmasi koérfez
bélgesinin ticari ve askeri 6nemini biisbiitiin arttirmigtir 10,

Kibris ise Cukurova bolgesi ile Hatay bolgesi arasinda bir ada
olmasiyle, bu kara parcalanyle birlikte bir cografi biitiin teskil ettigi
gibi, Hatay ile Anadolu kiyilarimin meydana getirdigi Iskenderun
korfezine hakim bir mevkide bulundugundan, bu topraklar: kontrol
eder bir durumdadir. Iste jeopolitik durumu itibariyle bélgenin adeta
kilit noktasinda bulunan Kibris, Hatay-Iskenderun gevresi, dolayi-
style Anadolu icin son derece énemi haizdir. Zaten tarihi olaylar ilk-
¢agdan beri bunu ispat etmcktedir. Vakia adada bakir, demir, krom
ve gemi kerestesi gibi stratejik maddelerin bol miktarda bulunmasi !
ve limanlan sayesinde denizciligin gelismis olmasi, Kibris’in tarih-
te onemli bir yer almasina sebep olmustur. Fakat Kibris, Hatay ile
Anadolu’nun kése tegkil ettigi yerde bulunmas: dolayisiyle, Misir ve
Yakin Dogu ile Ege denizi arasindaki deniz yolunun iistiinde oldu-
gundan Misir, Yakin Dogu ve Anadolu’ya hakim kuvvetler bu aday
ele gegirmek istemiglerdir. Tarihte dogu Akdeniz hakimiyeti baki-
mindan, bu sahalardaki devletler arasinda Kibris'in bir miicadele
konusu olmasi adanin stratejik degerini arttirmigtir 12,

10 Bk. A. Erzen, ayn. jer.

11 Bakirdan bagka krom, altin, giimiis, amyant, boya tasi, jips, kireg tag, kii-
kiirt ve manganez gibi metal veya metolaid maddelerin adada bulundugu tespit
edilmistir. Bk. C. Giirsoy, ayn. esr., s. 194 vd.; T, Tarhan, ayn. esr., s. 37 vd.

12 Bk, Oberhummer, Kypros, RE, XII, 1, sp. 59; krsl, F. G. Maier, Cypern,
1964, s. 13 vdd.
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Kibris jeoloji ve cografya bakimindan Anadolu yarimadasimin
bir dig unsuru, Toroslar’in dig kivrim bélgesini teskil etmekle kal-
mamakta, etnik ve kiiltiirel bakimdan da Eskicagda Anadolu’ya bagh
goriinmektedir.

Kibris'in adi: Kibris’in adi tarihi kaynaklar ve tarihi olaylarla
yakindan ilgili oldugu igin tizerinde durulmas: gereklidir. Homeros’-
tan itibaren Grekler’de ve diger kiiltiir milletlerinde ada Kypros adim
tasimistir.  Grekge ad Koimpo; seklinde ilk defa Homeros’un Ilias
destaninda (Il XI, 21) Kinyros efsanesi ile ilgili olarak gegmektedir.
Daha sonra (Odyss. 1V, 83, VIII, 362; XVII, 442 vd., 448) zikr
edilmistir. Kimpls aynm1 zamanda Afrodit’in unvamdir (Il. 'V, 330).
Kitabelerde isime ilk defa M. O. 459’da rastlanmigtir (CIG 165=
CIA433). Yerli alfabe ile sikke yazisi olarak Ku geklinde goriiliir.
Pek gok sahis adlarinda bitisik olarak kullamlmigtir. Mesela ’Apio=-
éxumpos. Bundan adm yerliler tarafindan kullamilmis oldugu da an-
lagihyor; ismin manést yorumlanmak istenmisse de muvaffak oluna-
mamstir. Bu adin kékii ne Indo-Avrupa ne de Sami dillerden gel-
mektedir >. Adada bol miktarda bakir bulundugundan ve ilk¢agda
M.O. 3. binden itibaren bakir elde edildiginden Kibris ad: bakirla
miinasebete sokulmugtur Kirpiocyadxoe. Cyprius, Cuprinus “ba-
kir’dan Cyprum meydana gelmistir. Grekge Kypros’tan latince cup-
rum, italyanca cipro, ingilizce copper, almanca kupfer qikmug olsa ge-
rektir. Yani bakir, Kibris isminden gikmigtir. Zira Kibris adinin da
yerli dilden geldigi anlagilmaktadir 3,

Kibris’in en eski adi Asy yahut Alasia olarak Yakingark vesika-
kalarinda M. O. 18.yy. dan beri gecer ve Kibrs ile ayniyeti kabul
edilmigtir 4. Alafia iilkesi ve kiraligi M. O. 15.yy. dan beri Msir,
14. yy.dan beri Hitit belgelerinde gecmektedir (bk. not 14’teki eserler)
ve muhtemelen “Bakir iilkesi” manasina gelmekteydi (Bk. W, Bran-

13 Bk. Oberhummer, ayn. yer; C. Giirsoy, ayn. esr., s. 105, not 11 ve orada zik-
redilen eserler.; W. Brandenstein, Kyprische Sprache, RE, Suppl. VI (1935), sp.
212’de Kypros'un Onasya dillerinden gelen bir ad oldugunu ve icinde bakir manas:
bulunabilecegini yazmaktadur.

1 W. Brandenstein, ayn. yer.; P. Dikaios, A Guide to the Cyprus Museum, Third.
Ed. 1961, s. 29, 41, 116 vd.; V. Karageorghis, Cyprus, Archaeologia Mundi, 1968,
s. 63 vd., 73, 145.; F. Schachermeyr, Zum iltesten Namen von Kypros, Klio, XVII
(1921), s. 230-239.; aym yazar, Hethiter und Achder, 1935, s. 122-123.; S. Casson,
Ancient Cyprus, London 1937, s. 110 vdd.
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Res. 33 — Aya Irini'de bulunmus Demir ¢agina ait toprak
heykeller (Altsyrien, s. 23)

Res. 34 — Aya Irini’den Demir ¢agi toprak heykelleri
(Altsyrien, s. 22)
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denstein, ayn.yer). Tell el Amarna kil tabletlerinde Aladia kiralinin
Misir kiralina muhtemelen Amenofis IV (M. O. 1375-1358)e yazmig
oldugu 8 mektup vardir ki, biitiin bu belgeler Akadca yazilmistir.
Aladia adi ilk defa M. Miiller tarafindan Kibris olarak yorulmanmig
ve Tamassos’ta bulunan ’Améi(A)wv *Adacidtac  bilingue ile teyit
edilmistir 1. Bu tarihten itibaren isim Alasia olarak Misir ve Hitit
kaynaklarinda da ispatlanmigtir. Bundan bagka eski sark kaynak-
larinda Sargon IT’den Assurbanipal’e kadar (M. O. 721-625) olan
Assur anallarinda (Yamna, Atnana, Yatnana) olarak ge¢mektedir 8,
Nihayet Ibrani metinlerinde Kittim—Kibris ayniyeti Fenikelilerce
kabul edilmigse de bu ancak Kittion sehri ile ilgili olmahdir (Ober-
hummer, ayn. yer).

Kibris'in  Prehistorik  Devirleri

A-Neolitik ve Kalkolitik Devirler:

Kibris’ta simdiye kadar yapilmig olan arkeolojik aragtirmalara
gore adanin Neolitik devirden itibaren iskan edildigi goériilmektedir.
Kibrish arkeolog Vassos Karageorghis “Archaeologischer Anzeiger
1963"te yayimladigt bir makalede platodaki bir iskdn bélgesi ile
© Karpas yarimadasinin dogusunda bulunan Aphrodite Akrai (BCH.
86, 1962, 372 vd.) yakimindaki bir tepenin giiney yamaclarindaki sa-
tth buluntulan arasinda tag baltalarin, gri andesitten ¢anak pargalarin
ve ¢akmak tagi aletlerinin ele gectigini ve hig bir ¢émlek pargasina
rastlanmadigim1 yazmaktadir. Bundan sonra Karageorghis bu bél-
genin Neolitik kiiltiiriintin ¢omlekgilikten 6nceki ilk devresine, yani
M. O. 6. bine ait oldugunu ve buluntularin adamin Anadolu’ya en
yakin bolgesinde bulunmugolmas: ve Anadolu’da kuvvetli bir Neolitik
kiiltiiriin mevcudiyeti dolaysiyle ilk ada halkinin buradan geldikleri-
ni gosterdigini yazmakta ve Mellaart tarafindan Anadolu’nun Neolitik
devrini aydinlatan Hacilar ve Catalhoyiik kazilarim zikretmektedir 17.
Son yillarda uygulanan C 14 olgiilerine gore, Kibris’in en eski iskam
M. O. 6. bine tarihlendirilmekte ve boylece Filistin, Anadolu ve

15 Bk. Oberhummer, ayn. yer.; not 14'teki eserler.

18 Oberhummer, gyn. yer.; W. Brandenstein, ayn. yer.

17 V. Karageorghis. Ten Years of Archacology in Cyprus, 1953-1962, Arch-
aeologischer Anzeiger, 1963, s. 504.; ayn. miellif, XIII. Congr. Inter. Sciences Hist. Rap-
ports IV, s. 77.

Belleten C. XL, 7
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Yunanistan ile aym hizaya getirilmektedir 18, Yeni tarihlemelere gore,
basta Khirokitia olmak iizere, Neolitik devir Kibnis’ta iki biiyiik dev-
reye ayrilir ki, bunlardan birisi Neolitik I (M. O. ca. 5800-4950)
ikincisi ise, Neolitik IT (M.O. ca. 3500-3000) yillarina konulmaktadir;
arada 2000 yillik ve heniiz izah edilemiyen bir bogluk vardir 1°.

Neolitik devrin en ¢énemli iskan yerlerinin basinda gelen Khi-
rokitia ve Sotira’da elde edilen buluntular, iskan kalintilar1 Anadolu ve
Onasya ile Kibnis arasindaki yakin iligkilere isaret etmektedir. Bunlar
arasinda obsidien aletler Anadolu, tolos (daire) planh evler Kuzey
Mezopotamya’daki Arpaciya ile olan ticari ve kiiltiirel baglantilar1
agikliyacak mahiyettedir?® (Res. 2, 3, 4). Son aragtirmalara gore
Neolitik devir Kibns halki antropolojik bakimdan Brakycephal Ak-
deniz irkina mensuptur. Hatta bazi antropologlar Akdeniz Brakycep-
hal irkin Kilikya grubu mengeinden geldigini ileri siirmektedirler 2.

Kalkolitik Devir

Kibrisin yine giiney sahil bélgesinde Erimi’de Neolitik devir ile
Erken Bronz devri arasinda bir gecis safhasi olan ve tahminen M. O.
3000-2300 arasina tarihlenen Kalkolitik ¢aga ait 6nemli buluntular
ele gecirilmistir. Keramik gekilleri ve siislemeler, idoller, mimari
kalintular Neolitik devrin sonunda yeni bir kiiltiir hareketinin bagla-
digma isaret etmektedir. Yeni elemanlarin Onasya’dan ozellikle
Filistin’den ve Yukar1 Suriye’den geldigi anlasilmaktadir. Son yillar-
daki buluntularla gittikge sayilar1 artan qiplak kadin heykelcikleri

18 Bk. Karageorghis, ayn. esr., s. 502.; H. G. Buchholz-V. Karageorghis,
Altagais und Altkypros, 1971, s. 123, 138.

¥ Bk. V. Karageorghis, Arch. Anzeiger, 1963, s. 503.; Krsl. F. G. Maier, ayn.
esr. 8. 21,

20 Bk. P. Dikaios, A Guide to the Cyprus Museum 1961, s. 2 vd.; V. Karageorghis,
Cyprus, 1968, s. 37.; Buchholz-Karageorghis, Altagaeis und Altkypros, 1971, s. 125 vd.
Ufuk Esin, 1lk iretimcilige gegis evresinde Anadolu ve Giineydogu Avrupa (G.
0. 10500-7500), cilt 11, Kiiltiir sorunu, s. 143 vdd., 156, 160 vd. (Basilmaktadir).
Tolos'larin tas kisimlarinin st kerpigle 6ralmekte ve ar1 kovani manzarasi ver-
mekte idi. Buna benzer koy evleri bugiin de Giineydogu Anadolu’da vardir.

21 Bk. P. Dikaikos, ayn. esr., s. 3.; R. P. Charles, Le Peuplement de Chypre dans
I'antiquite, Etudes Chyprioles II, Paris 1962, s. 59 vdd.; V. Karageorghis, Cyprus,
1968, s. 36.; Krsl. P. Boev, Die Rassentypen der Balkanhalbinsel und der Ostae-
gaeischen Inselwelt und deren Bedeutung fiir die Herkunft Ihrer Bevélkerung,
Sofia, 1972 (Bulg. Akad. Wissenschaft) s. 78 vdd.; C. Alagoz, ayn. esr., s. 20.
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(Ana Tanriga) bu hususu teyid etse gerektir 22, Kalkolitik devirde
Erimi kazisinda iist katlarda bakir aletlere rastlanmasi gercekten
burada tasg-bakir ¢aginin mevcut oldugunu gostermistir 2. Etnik
bakimdan Dolichokephal irkin artmasi goriilmiigse de, genellikle
biiyiik bir degisme heniiz olmamugtir 24.

Erken Bronz “Erken Kibris” Devri (M. O. 2300-2000):

Erken Bronz Devrinde (M. O. 2300-2000) Kibris sik bir iskdna
sahne oldugu gibi, tabii kaynaklarin zenginligi ve cografi durumundan
dolay: iktisaden de gelismis ve bu itibarla komsu iilkelerle siki iligki-
ler kurmustur®. Ancak adada yapilan arkeolojik kazilar sonunda
pek az iskan yerine rastlanmig, buna kargilik o zamanlar iskin sahasi
diginda bulunan mezarhklar kesfedilmistir. Bu mezarlarin cogu oda
mezarlar olup, zengin bronz egya ve keramik ihtiva etmektedirler.
Aragtincilanin ifadelerine goére, baslangigta Kibris ¢émlekgileri, Ana-
dolu Erken Bronz Devrinin ikinci safhasinda vukua gelen felaket dola-
yistyle, giineybati Anadolu’dan Kibris’a gelen.yeni gégmenlerin sana-
tindan esinlenmiglerdir. Bununla beraber, Kibrish ustalarin, siiratle
yabanci elemanlarn kendi 6z iislaplann ile kaynagtirmaya, teknik
maharet kazanmaya ve miikemmel dekor ve sekil duygusu elde
etmeye muvaffak olduklan ileri siiriilmektedir?¢. Kibris’in kuzey
kiyr bolgesinde bu devre ait biiyilk Vounous nekropoliindeki mezar
larda en ¢ok ve en degerli buluntular ele ge¢mistir (Res. 5, 6, 7, 8,
9,10, 11). Gerek mezar sekilleri gerekse keramik buluntulari, &zel-
likle parlak kirmizi boyah, gagali ve diger keramik tiirleri Bat1 ve
Orta Anadolu Erken Bronz Devri kiiltiirii ile de yakin miinasebeti
gosteriyor*7 (Res. 12, 13, 14, 15, 16, 17). Arkeolojik belgelerin agik-

2 Bk. P. Dikaios, ayn. esr., s. 4 vd.; V. Karageorghis, Arch. Anzeiger, s. 505.;
aym yazar, Cyprus, s. 37.; Buchholz-Karageorghis. Altdegais und Altkypros, s. 124 vd.

8 Bk. P. Dikaios, ayn. esr., s. 4.; V. Karageorghis, Cyprus, s. 37.; Buchholz-
Karageorghis, ayn. esr., s. 125.

*4 Bk. P. Dikaios, ayn. esr., s. 5.; Krsl. P. Boev, ayv. esr., s, 83.

¥ Bk. P. Dikaios, ayn. esr., s. 14 vd.; s. 17, 116.; Karageorghis, Cyprus, s. 38 vd.;
Buchholz-Karageorghis, Altaegais und Altkypros, s. 132.

2¢ Bk. P. Dikaios, aym esr s. 13, 15, 17,; Karageorghis Cyprus, s. 38 vd.;
Bulchholz-Karageorghis, Altaegdis und Altkypros, s. 132.

27 Karageorghis, Cyprus, res. 35, 36, 38, 39, 42-46, 49, s. 110.; Buchholz-
Karageorghis, ayn. esr., res. s. 403-415.; Krsl. H. Z. Kosay, Alaca Hiyiik Kazis1, 1937~
39, lev. CLXXVI, CLXXIX; aym yazar, Alaca Hoyiik 1940-48,, lev. 13 ve 14.; T. ve
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ladign bu durumu filolojik deliller de desteklemektedir. Alman
filologlarindan Paul Kretschmer’in 1896’da yayinladig: iinlii eseri
(Einleitung in die Geschichte der Griechischen Sprache) “Grek Dil
Tarihine Girig” ile miiellif M. O. 3. bindeki eski Anadolu diline
ait olan -nd ve -ss son ekli yer adlarmin Ege denizi iizerinden Batiya
yayildigim ispatlamigtir. Boylece M. O. 3. bindeki Anadolulular Ege
adalarini, Girit’i ve Yunanistan’1 iggal ve iskan etmisler ve bu yerleri
kendi dillerindeki adlarla adlandirmiglardir2®. Son yillardaki ince-
lemeler biitiin Anadolu’nun ve Kibris’in da bu eski Anadolu dil saha-
sina dahil oldugunu goéstermistir. Kibnis’taki Amamassos, Arabanda,
Melanthos, Paphos, Tamassos, Tegessos, Arsos, Nemesos, Melandra, Leukara,
Asine, Pergamon, Idalion, Lymbeia, Alampria gibi yer adlar eski Anadolu
diline aittir. Bu yer adlarimin paralellerine yahut yakin benzerlerine
Karia bolgesinde ve Giiney Anadolu’daki yer adlarinda rastlanmak-
tadir®. Bu bize M. O. 3. binde, arkeolojik belgelerin de (mezar-
lar) agikladigr iizere, Erken Bronz devri iskdn yerlerinde oturmus
ve bu devir kiltiiriini. meydana getirmis olan halkin Anadolulular
oldugunu acik¢a gostermektedir?®. Ayrica mengei 3. bine kadar
gidebilen ve eski Anadolu dillerinden biri oldugu anlagilan Kibris’in
bir yerli dili vardir ki, eski Kibrs dili (Eteokypros) denilen bu dil
M. O. 3. yiizyila, hatta Romalilar devrine kadar yazilmig ve konu-
sulmugtur 3. M. O. 3. binde Kibrnis’ta ne Fenikeliler ve ne de Mi-
kenliler mevcuttur. Bu devirde Misir, Suriye ve Filistin’le Kibris’in
karsihkh temaslan ve etkileri oldugu siiphesizdir. Fakat bu, kiiltiir
ve etnik bakimdan biyiik bir degisiklik getirmemigtir.

Orta Bronz “Orta Kibris” Devri (M. O. 2000-1600).

Orta Bronz devrinde Kibris Ge¢ Bronz devrine bir gegis teskil
etmekle beraber, kiiltiirel ve iktisadi hayat bakimindan gelisme ve

N. Ozgiig, Kiltepe Kazist 1948, lev.; XXXVII; aym yazarlar, Kiiltepe Kazist 1949,
lev. XXIIIL.

28 Bk. P. Kretschmer, FEinleitung, s. 505.; F. Schachermeyr, Alteste Kulturen
Griechenlads, 1955. s, 228 vd., 257 vdd.

#% Krsl. W. Brandenstein, Kyprische Sprache, RE, Suppl. VI (19335), st. 213.;
F. Schachermeyr, Actes d. XII. Congrés International de Sciences Historiques, Wien 1965,
s. 591 vdd.

30 Bk. F. Schachermeyr, ayn. esr., s. 591 vd.

31 Krsl. W. Brandenstein, RE, Suppl. VI, st. 214 § 4.; Deroy’a gore (bk. Minos
4, 1956, s. go vdd.) Kibris dili Yukar1 Mezapotamya’daki Hurri dili ile akrabadir.



ILKGCAG TARIHINDE KIBRIS 101

zenginlige erigmistir. Gerek keramik, gerekse madeni esya bakimindan
yliksek sanat seviyesi gostermekte ve yakin sark ve Misir ile siki bir
ticari miinasebette bulundugu anlagilmaktadir (Res. 18). Ancak bu
devirde Misir’a yapilan Hiksos istilasindan Kibris’ta oldukca etkilen-
mistir. Hiksos istilas1 etnik olmaktan ziyade politik ve askeri bir ma-
na ifade etmistir. Nitekim M. O. 17. yiizyilda Hiksos akinlarma kargt
koyabilmek gayesiyle adamn ortasinda Hagios Sozomenos'da, kuzey-
de Kirini’de ve doguda Karpas yarimadasinda Nitovikla’da ihtisamh
kaleler inga edilmistir. Nitovikla kalesi Anadolu mimari unsurla-
larin1 gostermekte ve Bogazkoy'deki tahkimata benzemektedir. Ajos
Yakovos ve Milia’”da bulunan mezarlar Hiksoslar’a atfedilmektedir.
Hiksoslar’a dahil olan bir kavmin Kibris’a geldigi ve bir miiddet
burada kaldiklar1 bazi bilginler tarafindan kabul edilmektedir 32,
Kibris’taki Hiksos istilasinin Misir'in askeri miidahelesi ile ge¢ Kib-
ris I devrinin basinda ortadan kalktig ileri siiriilmektedir 33. Misir
dogrudan dogruya askeri kuvvet géndermemisse de, istilacilarin ta-
mamiyle maglip edilmesinde filosu ile yardimda bulunmustur (bk.
E. Sjogvist, ayn. esr., s. 190).
Geg Bronz “Geg Kibrnis” Devri (M. O. 1600-1050):

Geg Bronz devrinde Kibris'in esas tarihi ¢aga girmis oldugu
yazilh kaynaklardan ve siyasi belgelerden acikca goriilmektedir.

M. O. 16. yiizyihn sonlarinda, tahminen 1500 yillarinda Girit’-
in Ugarit ile ¢ok siki iligkide bulundugu sirada Kibris'ta, Kibris-Mi-
nos denilen ve Linear A yazisindan gikmug bir yaz ile kargilasiimak-
tadir ki, bunun Kibrishlar tarafindan bir ticaret merkezi olan Uga-
rit'teki Giritliler’den iktibas edilmig olmast miimkiindiir. M. O. 1500
yillarina tarihlenen bu hece yazisi ile yazilmug kil tabletler heniiz okun-
mus degildir. Bu yaz1 s6zii edilen devirde kullanilmig oldugundan,
Kibnis'in ilk yerli yazih kaynaklar olarak gozoniinde tutulabilir
(Res. 28) 34,

3 Nitovikla gibi kuvvetli bir kalenin zapt ve tahrip edilmesine bu delil sayil-
maktadir. Bk. E. Sjogvist, Problems of the Late Cypriote Bronze Age, Stockholm 1940,
s. 189g.

3 Bk. E. Sjogvist, ayn. esr., s. 189 vd.; Buchholz-Karageorghis, ayn. esr., s. 133,
res. 54, 55.; Krsl. F. G. Maier, Cypern, 1964, s. 23 vd.

# Krsl. W. Brandenstein, RE, Suppl. VI (1935), st. 213 § 3.; V. Karageorhis,
The Mycenean Origins of the Cypriote Cultur, XXI. Congr. Int. d. Scien. Hist., 1965,
Rapp. 1V, s. 77.; Buchholz-Karageorghis, Altaegdis und Altkypros, s, 134.
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Misirhlar tarafindan Hiksoslar’in memleketten ¢ikarilmalarindan
ve Kibris’ta maglap edilmelerinden sonra Kibrisin Misir'in yiiksek
hakimiyeti altina girdigi anlagithyor. M. O. 1504-1450 arasinda hii-
kiimdarlik yapmig olan Thutmosis III devrine ait Karnak tapina-
gindaki zafer listesinde kralin muhtelif harp seferleri sonunda maglip
ettigi iilkeler arasinda ““Alasia=Kibris”in adi da gegmektedir 3.
Thutmosis’ten itibaren Misirhlar’in 15. ytzyilda temin ettikleri Pax
Aegyptiaca sayesinde Geg Bronz devrinde dogu Akdeniz barig dev-
resine girmis ve bu arada Kibnis’ta kiiltiirel ve iktisadi sahada biiyiik
gelisme olmustur3. M. O. 14. yiizyithn birinci yarisina tarihlenen
El-Amarna tabletlerinde Alagia, yani Kibris krali Misir kralina 8
mektup yazmistir ki, bunlar yayimlanmigtir . Bu mektuplarin iigtin-
den aldigimiz parcalar Kibris’la Misir arasindaki iligkileri agiklamaya
yarayacaktir.

I. Mektupta Alasia krali soyle demektedir:

“Misir kralina, kardesime, Alasia krali soyle diyordu; senin
kardegin ben iyiyim. Sende iyi olasin. Evine, esine, ¢ocuguna, atina,

arabana ve senin iilkenin ortasinda en yilksek derecede selamet
(dilerim).

Sonra goyle haber aldim ki, babanmin evinin tahtina oturmusgsun
....... bars i¢inde. Ve ben kardesimin selamindan haberdar oldum
ve sana hediye olarak 200 talent bakir getirecegim. Simdi son goén-
derdigim ........ 10 talent bakir ve 6niine tepsiyi koyan habercimi
(ulagim) ¢cabucak gonder ve bana yaz! ve seninle konusan adamim
kardesim liitfen alikoymiyasin! Onu gabucak geri gonder!ve her yil
benim habercim senin huzuruna gelsin ve sana gelince, senin habercin
gelecekte, her yil benim huzuruma gelsin™.

II. Mektupta ise selam ve yine iyi dileklerden sonra soyle diyor:
“Bak, benim kardesim, sen bana yazdinsa “nigin senin habercini be-
nim huzuruma gondermedin?”’ §6yle bil ki, senin kurban bayramina
basladigindan haberdar olmadim. Boylece yiiregine bu hususta her
hangi bir iiziintii diigmesin. Zira, gimdi igittigimden, bak, habercimi

3 Bk. Dikaios, ayn. esr., s. 29

38 Bk. E. Sjogvist, ayn. esr., s. 189.; Buchholz-Karageorghis, ayn. esr., s. 134 vd.

8 Bu mektuplar M. O. 2. bine ait terciime edilebilen yegane tarih vesikalaridir.
Bk. terciime V. Y. Knudtzon, 1915, 5. 278 vdd.; H. Th. Bossert, Altkreta, s. 63 vdd.
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senin huzuruna génderiyorum ve hattd sana ulagim vasitasiyle 100
talent bakir génderiyorum. Ayrica simdi ulagim (sana) esya getiriyor,
usu agacindan bir karyola, altinla kaplanmig ve bir araba
........ Aramizda iyi olan her sey olmaldir ve benim habercim
senin huzuruna ve senin ulagin benim huzuruma gelsin”.

ITI. Mektupta karsihkli selam ve iyi dileklerden sonra Kibris
krali soyle demektedir:

“Kardesim, bak, kendi habercimi senin habercinle birlikte Misir’a
génderdim. Sana 500 talent bakir génderiyorum, kardesim bunu ben
sana hediye olarak gonderiyorum. Kardesim bakirin az olmasindan
dolay1 kalbine iiziintii diigmesin. Zira iilkemde, efendim Nergal’in
eli memleketimin biitiin insanlarim 6ldiirdii ve béylece bakir1 hazir-
layacak kimse yok ... ... Sen benim kardegimsin! Kardesim bana cok
miktarda giimii gonderecek her halde. Bana tannlar giimiigii ver,
boéylece ben de kardesime, sen ne istiyorsan hepsini goénderecegim.

Ve daima olan sozleri kardesim hepsini yerine getirecek ve senin bana
soyledigin biitiin sozleri yerine getirecegim. Chatti (Hitit) krali ve
Sambhar krali ile irtibata girme . ... Senin habercin olan bir ogul gibi
geldi ve benim habercim sana bir ogul gibi geldi”.

Ve nihayet VI. Mektupta su kisim ilgi ¢ekicidir:

“Kardesim nicin bana bu sézii séylityorsun, onu (o isi) benim
kardesim bilmezmiydi?” Lukki (Lykia) iilkesi adamlar sene be sene
memleketimden bir kiigiik sehir alirlarken, ben boyle her hangi bir-
sey yapamadim,.

Kardesim, bana diyorsun ki, “Senin iilkenin adamlar1 onlarla
beraber”. Fakat kardesim, onlarm (benim memleketimin) onlarla
birlik olduklarinm1 bilmiyorum. Eger benim iilkemin adamlar1 onlarla
beraberse, bana yaz ve ben onlara istedigini yapacagim. Sen benim
tilkemin insanlarim tanimazsin. Ben béyle birsey yapmadim. Fakat
benim iilkemin adamlar1 buna ragmen yaptilarsa, sen arzu ettigini
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Goriildugu tizere, Alagia (Kibris) krali Misir kralina bu mektup-
larda “kardesim” diye hitabettigi gibi kargihkli olarak haberci veya
elgi gonderdigini, biiyiik miktarda bakir ve gesitli hammade ve esya
gondermekte oldugunu ve karsilik olarak da giimis vs. istedigini ifade
etmektedir. Bazi diplomatik ifadelerle esitlik havasi yaratilmak
isteniyorsa da, her sene gonderilen hediyeler, tebriklerde gosterilen
ihmallerden 6ziir dileme tarzi, bir kistm Kibrishlarla Lykiahilar’in Mi-
sir'a karyt yaptiklar1 diigmanca harcketlerden dolayr Misir kralinin
istedigini yapmakta serbest oldugunun bildirilmesi Kibris'im M. O.
14. yizyihn ilk yansinda Misir'in bir vasal kralligi durumunda
oldugunu gdosteriyor.

Diger taraftan Bogazkéy’de bulunmug olan Hitit metinlerinde
ilk defa M. O. 1400 tarihlerinde Aladia (Kibris) ge¢mektedir .
Hernekadar Hattusilis III zamanina ait metinlerde Alafia siyasi
suglularin siirgiin edildigi bir yer olarak zikredilmekte ise de, adanin
M. O. 14.yy. da devletler hukuku bakimindan haiz oldugu mevki
acik degildir®. En yeni Hitit vesikalarinin ispatlandigina gore,
ancak Tudhaliya IV ada tzerinde hakimiyet kurmug ve bu itibarla da
Hitit devletinin ge¢ devrinde Alasia ile bir muahede yapilmigtir
(Bk. H. Otten, ayn. yer). Zira Madduwatta metninde Alasiya’nin
Hitit devletine ait oldugu ve AlaSiya’lilarin harag¢ verdikleri kayde-
dilmektedir (H. Otten, ayn. esr., s. 10 vd.). Bagka metinler ise (KBO
XII, 39) Alasiya-Kibris'in genellikle siyasi miiltecilerin ve siirgiinlerin
ikamet ettikleri bir yer ve muahede maddelerinde vasal bir krallik
oldugunu gosteriyor (H. Otten, ayn. esr., s. 11 vd.).

Tuthaliya’min halefi Arnuvanda (1220-1190) veya Suppiluli-
uma II’ye (1190-1180) ait olan (548/t=KBO XII, 38) diger bir
vesikada su gekilde Alasiya’nin zaptindan ve haraca baglanmasindan
bahsedilmektedir 4°.

Sonra zevcelerini, ogullarini 4,
[hizmetkéarlarim1] yakaladim. Biitiin mallari,
[gliimiig, al]tin, bakir ve biitiin insana ait ganimetleri

38 A. Gotze, Kleinasien ®, s. 101, Anm. 6.; Klainasiat. Forsch. 1,s. 167.; H. Otten,
Neue Qullen zum Ausklang des Hethitischen Reiches, MDOG, Nr. g4, 1963,s. 10.

3 H. Otten, ayn. esr., s. 10.; Bk. F. G. Maier, ayn. esr., s. 26.

40 H. Otten, ayn. esr., s. 13 vdd.

41 H. Otten’in almanca terciimesinden tarafimdan, tiirk¢e’ye ¢evrilmistir,
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bir araya toplattim; onlann Hattuga’ya sevk ettim. Aladiya
iilkesini fakat oldugu yerde tab’a ve vergi miikellefi yaptim;
vergi olarak fakat ona yikledim.

[ ] Alasiya iilkesi kralina ve Pidduri’ye Arinna, giines
tanrigast ve Tabarna-Biiyiik kral, Arinna, giines tanrigas
rahibi i¢in bu vergi devaml olacaktir.

[ ] altin, bir talent bakir, ti¢ ........

[ ] Arinna’nmin giines tanrigast igin

[ 1 Altin, bir talent bakir, ti¢ .......

[ ] Zippalanda firtina tannsit igin

H. Otten’in belirttigi gibi (ayn. esr., s.14) Kibrns krallik saray
mensuplarinin yakalanmasi, sivil halkin esir olarak siiriilmesi Hitit
ordusunun Alasiya-Kibris adasina ¢ikmig olmasim gerektirir. Bu,
nominal olarak, Hitit devletinin yiiksek héakimiyetini tanimig ve
vergiye baglanmis olmaktan daha ileri bir durumdur. Oyle anlagih-
yor ki, Hititler Alasiya’y: fiilen hakimiyet altina almiglar, Hitit tan-
rilarina agir vergi 6demeye mecbur tutmuslar, fakat yine de AlaSiya
kralin1 vergi vermekle yiikiimlii olarak yerinde birakmuglardir *2.

Bogazkoy arsivinden Prof. Otten’in yaymladigi Hitit devletinin
sonlarina ait yeni kaynaklardan diger bir vesikada (KBO XII, 38,
Rs.III) ise soyle denmektedir *3:

“(Orduyu) seferber ettim

ve denize c¢abuk ulastim

ben, Suppiluliuma, Biiyiik kral.
Ve Aladiya gemileri bana karsi durdular,
denizin ortasinda ii¢ defa savasa.
Denizin ortasinda onlan yakaladim
ve gemileri atese vermek suretiyle
onlar1 imha ettim,

Fakat sonra ben nasil ki
.................. ulagtim,
Alasiya’dan diigmanlar bana geldi.
Savag igin siirii halinde (bana) kars.
...... onun igin ben inga ettim.

42 H. Otten, ayn. esr., s. I5.
43 H. Otten, ayn. esr., s. 20 vdd.
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Suppiluliuma, biiyiik kral, bu daimi kaya tapmagim™.
Burada agik bir ekilde goriildiigii iizere, son Hitit krali Suppilu-
liuma (1190-1180) Alasiya-Kibris’a karst ti¢ deniz savagi vermis ve
diigman gemilerini imha etmek suretiyle Kibrishlar’s denizde maglup
etmigtir. Deniz savagindan sonra ulagtigi bir yerde tekrar kitleler
halinde Alasiya’dan gelen diigmanlarla kargilagtigina gore, bu deniz
savagindan sonra karaya, yani adaya ¢ikan Hitit ordusu Alagiya-
Kibris ordusu ile karsilagmis olmalidir. Metnin bunu takip eden
kismindan Hitit kralimn galip geldigi anlagilmaktadur.

Alasiya-Kibris krali EI Amarna mektuplarinda Misir kralina,
Hitit kraliyle miinasebetler kurmamasini tavsiye ediyordu . Bundan
bagka yine Amarna mektuplarindan Lukka’larla Alagiyahlar’in
Misir’a  tecaviizde bulunduklart anlagilmaktadir 5. Daha sonra
Misir’a karsi akin eden deniz kavimleri arasinda da Alagiya- Kibris-
hlar goriilmektedir %6,

Biitiin bunlara gore, Suppiluliuma I (1375-1335) zamanindan
itibaren biiyiik geligme giisteren Hitit devletinin niifuz sahasina dahil
olan Kibrns, Hattugili III (1275 1250) devrinde vasal bir devlet
olmug ve Tudhaliya IV (1250-1220) tarafindan zaptolunarak kesin
sckilde hékimiyet aluna alinmistir. Muhtemelen bu kralin 6liimii
tizerine AlaSiya-Kibris krah isyan etmis ve Suppiluliuma II Hitit
hakimiyetini yeniden kurmak icin bir sefer tertip ederek, gerek
denizde ve gerekse karada Kibris ordusunu maglap etmistir. Bu du-
rum bize M. O. 14. yy.n baglarindan Hitit devletinin sonuna
kadar Kibrisin Hitit devletine bagh kaldigim gésterir. En ilgi
¢ekici tarafi ise, Hitit kralimin devletin en zayif ve kritik zamaninda
Kibris’a biiyiik bir sefer yapmig olmasidir ki, bu bize Kibrisin Hitit
devleti i¢in ne kadar hayati bir rol oynamis oldugunu ispat eder 47,

Misi’'in M. O. 2. binin ortalarina dogru Dogu Akdeniz'de sag-
ladif1 barg sayesinde Kibris'da gerek iktisadi ve gerekse kiiltiirel

4 Bk. Yuk. s. 103,

5 Bk. Yuk. s. 103. Kibris'in bir taraftan Misir'a diger taraftan Hititler’e tabi
olmas, iki biiyiikk kuvvet arasindaki mevkii hakkinda tam bir fikir edinmeyi giic-
lestiriyor. Thtimaldir ki, Hititler daha ¢ok Kibris'in kuzey bolgelerine sahip olmus-
lardir.

* Bk. 5. 103 ve not 33.

¥ Krsl. H. Otten, ayn. esr., s. 21 vdd.; H. G. Giiterbock, The Hitite Conguest
of Cyprus reconsidered, JNES, 26/2 (1967), s. 73 vdd.
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sahada biiyiik geligmeler gostererek komsu memleketlerle genig gapta
iliskiler kurmugtur *, Fakat M. O. 1400 yillarinda Knossos’un tah-
ribinden sonra Dogu Akdeniz’de yeni bir faktor olarak Mikenliler
meydana gikmugtir ki, bunlar Giritliler’in yerlerine gegmisler ve Dogu
Akdeniz ticaretini ellerine gecirmiglerdir*®. Mikenliler'in Dogu
Akdeniz’deki iliskilerinde o6zellikle Kilikya ve Yukar1 Suriye-Ugarit
ile olan ticari miinasebetlerinde Kibris’in bir araci rol oynadigi go-
riilliiyor. Bu devir Misir’da 19. siilaleye rastlar. Haremheb ve ondan
sonra gelen Seti I (1313-1292) devirlerinde Musir, Filistin ve Suriye’yi
tekrar ilhak etmistir. Hititler de bu devirde ¢ok kuvvetlenmislerdir
(Muvatalli zamani). Bu devre ait bazi Ahhiyava metinlerinden Mi-
kenler ile Hititler arasinda birtakim anlagmazliklar ve muahedelerden
bahsedilmektedir. Bu devirde Kibris'in durumu degismemigtir. Akilh
politikacilar devrin bu iki kuvvetli rakibi arasinda bir denge kura-
bilmisler ve ozellikle adadaki Miken menfaati bu hususta rol oyna-
migtir.

Misir-Hitit miinasebetleri M. O. 1288’de Kades savag ile altiist
olmugsa da, Kades muahedesinden sonraki elli yil Dogu Akdeniz
iilkeleri icin bir altin devri olmustur. Ug biiyiik kuvvet olan Aka,
Hitit ve Misir arasinda bir denge saglanmig ve aralarindaki iligkiler
siklagmustir. Bu devirde kiiltiirel ve ticari ahgverigin gok arttign goriil-
mektedir. Cografi mevkii bakimindan bu ii¢ kuvvetli devletin arasinda
bulunan Kibris'in durumundan fazlasiyle faydalandigi siiphesizdir.
Nitekim bu devre ait Enkomi mezarlari AlaSiya’nin zenginligi hak-
kinda yeterli fikir vermektedir (Res. 19). Hititlerin bu devirdeki
kuvvetli etkileri metinlerde goriilmekte ise de, arkeolojik buluntular
bunu fazla desteklememektedir. Enkomi’deki buluntular Hitit tesirini
géstermiyor. Bundan Hititler’in belki daha gok Kibns'in kuzey ve bat
bolgelerinde tesirli olduklarini anliyoruz. Ancak, Isvegliler’in Ajos
Yakovos ve Enkomi’de yaptiklar kazilarda ele gegen ve profesér C. M.
Fiirst tarafindan yaymlanmg olan Ge¢ Kibris I ve II'ye ait antro-
polojik malzeme gok énemli sonuglar vermistir *. Ajos Yakovos ve
Enkomi’de Orta Kibris I1Ic’den Geg Kibris IIc’ye kadarki devre ait

18 Bk, E. Sjogvist, Problems of the Late Cypriote Bronze Age, 1940, 5. 189.; V.3
Karageorghis, The Mycenacan Origins of the Cypriote Cultur, s. 77.

® E, Sjogvist, ayn. esr., s. 201.; V. Karageorghis, ayn. esr., s. 77 vd.

50 C. M. Fiirst, Zur Kenntnis der Anthropologie der prachistorischen Bevél-
kerung der Insel Cypern, Lunds Univ. Arsskrift Lund, 1933.
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biitiin kafataslarindan 4o tanesi brakisefal, 11i mezosefal ve 3 de
dolikosefaldir. Bu durum bize her iki yerde homojen ve birbirine ben-
zeyen insanlarin M. O. 17. yy.dan beri buralarda oturmug olduklarim
gosterir. Eski Anadolu halkiin da dahil oldugu irk grubunun co-
gunlukta oldugu goriilmektedir. Fiirst’e gére bu kafataslarinin Asine ve
Miken’de Orta ve Ge¢ Hellas mezarlaninda bulunan mezosefal ve
dolikosefal kafataslart ile hi¢ bir ilgisi yoktur. Buna gére, Kibris'ta
Orta Bronz devrinden Geg Kibris IT'c ye kadar irk bakimindan bir
degisiklik olmamig ve adanin ortasindaki Ajos Yakovos ile Enkomi’de
ayni insanlar yasamigtir. Bunlar brakisefal tipinde olup, ayni devirdeki
Yunanistan Aka halkina benzememektedir. Lapithos’ta bulunan Erken
Bronz devrine ait kafatasi parcalarindan brakisefal tipin ¢ok eskiden
beri mevcut oldugu anlagilmaktadir 5,

Bu aragtirma sonucu ¢ok énemlidir; zira bu durum Kibris ada-
sinin Geg Kibris II devrinde Mikenliler tarafindan kolonize edilme-
digine dair mevcut arkeolojik delilleri kuvvetlendirmektedir. Boyle
bir kolonizasyon mevcut olsaydi, Enkomi gibi en ¢cok Miken etkisinde
kaldig: ileri siiriilen bir gehirde Aka-Miken halkindan bazi antropolojik
kalintilarin bulunmus olmasi 1azim gelirdi. Enkomi ve Kition’daki
emporionlar Kibris'm bir Aka kolonizasyonuna hedef oldugunu
ispat etmez. Bu iskan kiiltiirel, ticari ve belki de bir dereceye kadar
siyasi idi; fakat hig bir gekilde etnik mahiyette bir kolonizasyon ol-
mamustir. Baglangigta ithal mali Miken keramiginden sonra bir Le-
vant-Helladic keramik tiiri meydana cikmistir ki, bu keramik ya
bolgede yerlesmis Miken’li ustalar tarafindan, yahutta Miken kera-
miginin yerli ustalar tarafindan taklit edilmis olmasiyla meydana
getirilmigtir 2. Gerek Giiney Anadolu’ya, gerekse Yukari Suriye’ye
ihrag edilen bu keramigin imalat merkezinin Kibris adasinda olmas:
da ihtimal dahilindedir (Res. 20). Diger taraftan Enkomi gibi en ¢ok
Miken etkisinin oldugu ileri siiriilen bir sehirde Miken surlar yahut
ta tipik Miken kubbeli mezarlari bulunmamugtir (Res. 21-22). Bu du-
rum da etnik mahiyette bir Miken kolonizasyonu’nun Kibris'ta ka-

8 E. Sjogvist, ayn. esr., s. 205.

5% Krsl. V. Karageorghis, The Mycen. Orig. Cyp. Cultur, XII. Congr. Int,
Scien. Hist. 1965, s. 77 vd. Bu teblige karsi kongrede ilmi miidahalede bulunmugtum,
Bk. F. Schachermeyr, XII. Congr. Int. Scien. Hist. 1965, V/Actes, s. 591 vd.; Krsl.
F. G. Maier, ayn. esr., s. 25, 27.
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buliine engel teskil etmekte ve daha ziyade ticari mahiyette Miken
emporyonlarinin  mevcudiyetini  aciklamaktadir 522,

Yine Isve¢’lilerin Enkomi ve Idalion’da yaptiklan kazilarda
Kibris-Girit hece yazisi ile yazilmig kitabeleri Prof. A. W. Persson
incelemis ve ozellikle mezar vazolan izerindeki isimlerin bir kismim
Anadolu, bilhassa Frigya ve Karia mengeine baglamigtir. Boyle bir
yorum Fiirst’iin antropolojik neticelerini teyit etmektedir (Res. 29,
30, 31, 32).

M. O. 1225-15 yillarinda Libyahlar’la birlikte Akaivasa, Turuga,
Lukka ve Sardanalar gemileriyle Nil deltasinda gériinmiigler ve ka-
raya gikmak istemiglerse de muvaffak olamamiglardir. Lukkalar ile
birlikte AlaSiyalilar’in da bu harekete katilmalar1 muhtemeldir
(Bk. yuk. s. 103). Zaten bu Deniz Kavimleri akinlarinda “Denizdeki
adalar halki”nmin araba, gemi ve biitiin varhklanyla gog ettiklerinden
soz edilmektedir. Bir miiddet sonra ise, baska bir ittifak seklinde
ikinci bir taarruzla Ege Gocleri baglamig ve Misir’a kadar gitmigtir
ki, bunu Ramses III (1198-1167) Medinet Habu’daki tapiagimin
duvarlarindaki kitabede su gckilde bildirmektedir:

“Hatti’den itibaren hi¢ bir iilke onlarin 6¢niinde duramadi.

Kode, Karkami§, Arzava, Alaiya tahrip edilmiglerdi.”

Iste deniz kavimlerinin bu hareketi 1200 yilina kadar kesintisiz
gelisen Kibrns kiiltiirii ve tarihi i¢in bir déniim noktasi olmustur.
Esasen aymi biiylik hareketin tesiri ile vukua gelen ayaklanmalar ya-
hut ta Trak kavimlerinin aym tarihlerde Anadolu’ya gi¢ etmeleriyle
yerli Anadolu kavimleriyle birlikte yaptiklar1 hiicumlarla Hitit
imparatorlugu imha edilmigtir. Akalar’in, Truva’ya karst yaptik-
lan1 sefer ve oradaki VIIA katimin tahribi de aym olaylarla ilgili
olsa gerektir®, M. O. 12. yyan bagindan itibaren Kibnsin bati
ile olan iligkisinde yeni bir durum meydana c¢ikmigtir. Bu devre
kadar aday: ticari gelismelerin bir iissii olarak kullanan Mikenliler
artitk kuvvetli bir Hitit devleti olmadigindan kolonize etmek im-
kanim bulmuglardir ®. Akalar’in doguya ve adaya yerlesmeleri Truva
harplerinin son bulmasi ve Truva kahramanlarinmin Giiney Anadolu’-

523 Krsl. Buchholz-Karageorghis, Altaegdis und Altkypros, s. 138.

8 K. Bittel, Grundziige Vor-und Friihgeschichte Kleinasiens, s. 74 vd.

3 Bk. V. Karageorghis, The Mycen. Orig. Cyp. Cultur. s, 78.; Buchholz-Kara-
georghis; Altaegdis und Altkypros, s. 135.; Krsl. E. Sjogvist, ayn. esr., s. 208.
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ya gelerek burada gehirler kurduktan sonra (Tevkros’un Kilikia’da ve
Kibnis’taki Soloi gibi) Kibris’ta da gehirler kurmalar: daha dogrusu eski
kuruluglart kolonize etmeleri seklinde olmustur. Fakat bunlar giiphesiz
saf Akalar degildi. Nitekim tahkimat, mezar tipleri ve dinleri Anado-
lu’ya isaret etmektedir (Res. 23-24). Frig devri Alisar’ ile ldalion
arasindaki benzerlikler, 6lii gomme adetleri, boga tizerindeki firtina
tannst Anadolu panteonunun en énemli unsurudur %, Homeros un
Temese, yani Tamassos’da bakir ¢ikaran insanlarin yabanci bir dil
konugtuklarini yazmasi da heniiz o devirde halkin yunanca konugmadik-
larimi ispatlar (Res. 25). Zaten yerli Kibris dilinin adada Roma devri-
ne kadar yazilip konuguldugu anlagilmaktadir 3. Kibris'in iskan tarihi
bakimindan yazili kaynaklar bizi dogrudan dogruya Ege bolgesine go-
tiirmektedir. Evans demir ¢aginin baglamasi ile M. O. 11. yy.da yeni
bir go¢ dalgasinin Ege’den Kibris iizerine vaki oldugunu belirtmistir.
Kurulug efsaneleri arasinda Arkadyalilar’in gogleri hakkindakiler
birinci mevkii almaktadir. Onemli olan ve belki de dogru olan ka-
yitlar Kibris'in kuzey kiyisindaki Teukros’un karaya ¢ikig yeri olan
’Ayaidv dxty (Aka kiyllan) dir. Buradan Aka goglerinin  kuzey
“kiyist boyunca devam ettigi ve Attika’h heros’un adiyle miinasebete
sokulan Akamas burnunda son buldugu anlagihyor. Bati sahili bo-
yunca Arkadyali Agapenor Paphos’a gitmistir. Herodot ve Strabon’-
daki kayitlar da Peloponez’den vaki olan kolonizasyonu dogrularlar .
Kaynaklar Grekler’in Kibris’a gogiinii Truva harplerinden sonraya
koymakta ve yeni aragtirmalar ise M. O. L. binin bagina tarihlemek-
tedirler. Bu hususta en 6énemli neticeyi lehge aragtirmalan vermek-
tedir. Kibris’ta bulunmusg ve hece yazisiyle yazilmig kitabeler hig¢ bir
siphe gotiirmeyecek sekilde Arkadya lehgesiyle biyiik benzerlik
gostermektedir. Su halde vaktiyle biitiin Peleponnes yarnmadasini iskan
etmis olan Akalar, Dorlar tarafindan yurtlarindan atilmiglar ve doguya
gog ederek Kibris’a gelmiglerdir. Zira Peloponnes’in ortasinda daghk
bolgeyi teskil eden Arkadya, Dorlar tarafindan iggal edilmemis ve bu-
rada Aka lehgesi saf ve katiksiz korunmugtur. Ayrica yerli hece yazisi
ile bu kitabeler yazilmig oldugundan, Fenike alfabesinin Grekler tara-

8 Bk. E. Sjogvist, ayn. esr., ayn yer.; Krsl. F. G, Maier, ayn. esr., 5. 28 vd.

% Bk. Yuk. s. 100.; E. Sjogvist, ayn. esr., ayn. yer.; V. Karageorghis, The Mycen.
Orig. Cyp. Cultur, s. 78.

57 Busolt, Gr. Gesch. 1%, 5. 318 vdd.; Ed. Meyer, Gesch. des Altertums 11, s. 219-
228.; Meister, Gr. Dialekt. 11, s. 126 vdd.
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findan kabuliinden 6nce bu gé¢ vaki olmug olmalidir 38, Dorlar tara-
findan Girit M. O. 12. yy. dan 6nce, iskan edilemeyeceginden, cok
daha doguda bulunan Kibris daha énce kolonize edilmis olamaz. Ta-
rihi olaylarin 1131 altinda Kibris'in M. O. 1000 yillarinda kolonize
edildigi kabul edilmektedir 5. Yerli Kibris kiiltiirtintin kuvvetini koru-
dugu ve etnik bakimdan biiyiik degisiklik olmadiginm yerli dil ve yazi-
nin devam etmesi ve arkeolojik belgeler ispatlamaktadir . Siiphesiz
zamanla yerli halkla Grekler arasinda karigip kaynagmalar olmustur.
Tahminen aym tarihlerde vukua gelen bir deprem sonunda Kibris'in
Geg Bronz devri gehirlerinin ¢ogu harap olmug ve bazi sehirler geyrek
yy. iskan edilmemistir. (Bk. Res. 26-27).

Kibris ve Fenikeliler:

Bir zamanlar Fenikeliler Kibris’in en eski sakinleri olarak kabul
edilmigti. Zira o zamanlar Kibris'in en eski halkt hakkinda hig bir gey
bilinmedigi gibi, Fenike etkisinin ve kiltiiriiniin 6nemine oldugundan
fazla deger verilmekteydi. Daha sonra arkeoloji aragtirmalari bagka
sonuglar vermistir. Fenikeliler'in Kibris’1 kolonize etmeleri muhteme-
len Asurlular’in baskisi alunda kalmalan sebebiyle olmustur. Fe-
nike’nin Kibns tizerindeki etkisinin ancak Demir gaginda M. O. 1000
yillarinda baglamig oldugu ispat edilmigtir. Ohnefalsch-Richter ilk
once Fenikeliler’den onceki kiiltiirii Grek-Fenike kiiltiiriinden kesin-
likle ayirmiglardir. Bununla beraber Fenikeliler’in Miken devrinde
Kibris’a gelmis olduklan kabul edilebilir (Ed. Meyer, Geschicte des
Altertums I, 221 vd.). Kibris’taki en 6nemli Fenike sehri olan Kition,
Miken devrine gitmektedir (RE.XI, 536). Bu sehrin kurulusu
hakkinda acik bir bilgi yoktur. Isim Sami dilden gelebilir. Oyle an-
lagihyor ki, burast Fenikeliler'in ilk miistahkem iissii idi. Tarihi de-
virlerde Fenikeliler’in en kuvvetli dayanak noktast olmugtur. Fenike
dilinin Kibns'ta yayihsgt hakkinda kitabeler delil tegkil etmektedir.
Fenike kitabelerinin gogu M. O. 4. yy.’a ait olup Kition, Idalion,
Tamassos, Lapithos ve Galgai’de bulunmustur. M. O. 5. ve 4. yy.da

3 Meister, ayn. esr., s. 126.; O. Hoflmann, Griech. Dial. I, 18g1.; Bechtel,
Die Griech. Dialekten, Berlin 1921, s. 394-454.; A. Erzen, Das Besiedlungsproblem
Pamphyliens im Altertum, Arch. Anzeiger, 3 (1973), s. 397 vd. ve orada verilen
literatiir.

3 Bk. A. Erzen, ayn. esr., s. 398.

% Bk. E. Sjogvist, ayn. esr., s. 208 vd.
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Grek ve Fenikeliler arasindaki kuvvetli gerginlikten miicadele olmus
tur. Her iki kavmin yayilma sahalarinin birbirleriyle catigtigimi daha
dogrusu burada her iki kavmin dil ve kiiltiiriiniin birbiriyle catig-
tgim gormekteyiz. Zira burada yalmz diller arasinda degil, kiiltiir-
ler arasinda da tezadin mevcut oldugunu goriiyoruz. Fenike dilinin
ne kadar miiddetle konugulan dil olarak Kibris'in bir kisminda de-
vam ettigini bilemiyoruz. Helenistik devirde Ptolemayos II zama-
nina kadar devam ettigi anlagiliyor.

Fenikeliler’in dogu kiiltiiriinii aracilik etmek suretiyle batiya
tamitarak biiylik etki yaptigi ileri siirtilmiistiir. Buna kargt reaksi-
yon olarak Fenike sanatinin bagimsiz bir sanat oldugu ve ozellikle
Kibris’ta Amatus, Idalion, Kurion ve Salamis’te ele gegen ve M. O. 8.
ve 7. yy.a tarihlenen Misir ve Asur iislibu etkisi gosteren eserler
Fenikeliler’e mal edilmistir. Fenikeliler bir kisim 6én Asya sanat sekil-
lerini nakletmislerdir. Kibris'in kendine 6zgii plastik eserlerinin
islabunda bunu gérmek ve Kibris'in arkaik devirde araci bir rol
oynadigini miigahede etmek miimkiindiir (Bk. Res. 33-34) L.

Kibris’ta Assur Hakimiyeti:

M. O. I. binde Kibris tarihinde tespit edilen ilk olay adamn Asur
krah Sargon II tarafindan M. O. 715 yilinda zaptedilmis olmasidir.
Kibnis'in yedi gehir kralimn M. O. 707°de Sargon’a baghhklarim
arzetmeleri hakkindaki vesikalar sabittir. Sargon Kition’da stelini
diktirmigtir ki, bu amit Berlin Miizesindedir. Asur metinlerinde su se-
hirler gegmektedir: Kurion, Soloi, Paphos, Salamis, Chytrai, Idalion,
Tamassos, Kition, Ledrai. Bu devirde Kibris'in sarkkari (orienta-
lisan) iisldpta aract bir rol oynadig anlagiiyor. Diger taraftan Kibris
kiiltiirtiniin de dogu-bat: kiiltiiriiniin bir karigimi oldugu tanr adlarin-
da da goriilmektedir. Zira Grek tannlar Kibris’ta ¢ift isimlidir. Zeus-
Baal, Herakles-Melkart, Apollo-Regef’tir. Ozellikle Aphrodit-Astarte-
Istar ismini tagir ki, tanricanin Paphosta’ki esas kutsal yeri, mabedi
Akalar’dan o6nceki zamana gider 2,

M. O. 612’de Asur devletinin yikilmasindan sonra Kibris'in Mi-
sir ile olan iligkisi yeniden 6n safa gegmistir. Amasis tarafindan (569-
526) Kibris'in zaptedildigi anlasihyor (Herodot, IT 182; Diodor,
I, 68. 6).

8 Bk. F. G. Maier, Cypern, s. 39 vd.
¢ Bk. F. G. Maier, ayn. esr., s. 29 vd., 32 vd., 34 vd.



ILKCAG TARIHINDE KIBRIS 113

Pers Hakimiyetinde Kibris:

Amasis’in 6liimiinden sonra Persler Kambyses’in idaresi altinda
Misir iizerine yiiriiyiince Kibris prensleri kendiliklerinden yeni devlete
tabi oldular (M. O. 525) ve sonraki devirde Fenike ile Kibris limanlar
da Pers’lerin baglica filo iislerini tegkil etti. I¢ islerinde ve sehirlerin
otonomilerinde 6nemli bir degisiklik olmadi. Ptolemaios I zamanina
kadar (312) otonom sikkeler basilmugtir,

Pers hakimiyeti zamaninda Grekler agir bastii igin tezat ha-
linde bulunan Sami elemanlara Persler imtiyazlar tammistir. Bu
durum da muhtelif defalar agik miicadele geklinde kendini géstermis-
tir.

M. O. 500 yilinda Pers imparatorluguna karsi yapilan fonia
isyanina basta Salamis olmak iizere Kibris’in Grek sehirleri derhal
katildilar. Kibris (499-498)’e kadar bir yil i¢in bagimsiz kald1 %3, Ionia
isyan1 Marmara (Bogazlar) bélgesinde siiratle yayilmigti. Marmara
bolgesi ve Kibris yoresi Pers imparatorlugunun hassas bolgeleri ve
jeopolitik bakimdan vazgegilmez sahalari idi. Bundan dolayr Pers
idaresi isyamn asil kaynag1 Milet’ten 6nce, derhal bu iki bélgeye Kib-
ris ve Marmara boélgesine askeri kuvvetler géndererek, buralan tekrar
hakimiyet aluna almistir (498-497). Aym zamanda, boylece Milet
iizerine yapilacak deniz seferine Kibris, Persler’e bagh olarak katilmak
zorunda kaldi. Xerxes’in (M. O. 480) Yunanistan seferine Kibris 150
gemi vermistir . Kimon’un M. O. 466’da yaptigt Eurymedon sa-
vagt sirasinda Kibnis Pers filosunun iissiidiir. M. O. 459-458’de bir
Atina filosu Kibris’t tekrar harekat iissii olarak emniyet altina almak
istemigtir. Fakat filo Misir’da Persler’e karst cikan isyani desteklemek
izere, buradan ayrilinca Kibrs derhal Persler’in eline gegti ve Misir
harekati icin iis olarak kullamildi®®. Yine Misir’a karsi tasarlanan
bilyiik bir harekatin bir kismu olarak M. O. 450’de meshur Kimon’un
komutasindaki Atina filosu Kibris’t ve buradaki Kition ve Salamis’i
zaptetmeye ¢aligmistir, Harekat esnasinda Kimon 6lmiis, askeri
basariya ragmen harekatin devamindan vazgegilmistir. Atina’nin

83 Bk. H. Berve, Griechische Geschichte, 1931, Bd. I, s. 222.; H. Bengston,
Griechen und Perser, Die Mittelmeerwelt im Altertum 1, 1964, s. 44.; F. G. Maier,

Cypern, 1964, s. 36 vd.
8 Krsl. H. Bengston, ayn. esr., s. 52.; F. G. Maier, ayn. esr. s. 38 vd.
% Bk. Bengston, ayn. esr., s. g2.; F. G. Maier, ayn. esr. s. 39.
Belleten C. XL, 8
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Sparta ile olan anlagmazh@ dolayisiyle Kimon’un éliimiinden sonra,
Kallias barigi ile M. O. 448°de Perslerle sulh yapilmis ve Kibris Pers-
ler’e birakilmigtir . Bu barigda Perikles Ege denizinin egemenligini
ve Bogazlarin Atina’nin kontroluna ge¢mesini yeterli gérmiis ve Dogu
Akdeniz’de Persler’in iistiinliigiinii kabul ederek, Antalya kérfezinin
bati ucundaki Beg adalar deniz simir1 olarak tespit edilmistir.

M. O. 411-374 arasinda yagamig olan Salamis krali Evagoras
Kilikia’da topladig: iicretli askerlerle ve bu siradaki siyasi durumdan
yararlanarak Kibris’ta bazi bagarilar elde etmis ve adayr tam bir
bagimsiz devlet haline getirmek istemisse de, neticede Salamis Persler
tarafindan kusatilmig ve kendisi 7 yillik bir idareden sonra M. O.
374-373’te katledilmigtir. Boylece Evagoras’in kisa siiren hakimiyeti
siyasi bir macera olmaktan bagka bir netice vermemis, Kibris ne
gergek bir bagimsizhiga ne de bir sosyal refaha kavugmugtur®. M.
O. 333 yilindaki Isos savagindan sonra Kibris Iskender hakimiyeti
altina girmiy ve 332’de Tyros sehrinin kusatilmas: sirasinda Kibris
gemileri Iskender’e kiymetli yardimlarda bulunmuglar ve béylece
schirler i¢ otonomilerini korumuglardir. Biiyiik Iskender’in 6liimiin-
den sonra ada daha az hareketli devirler gegirmistir. Imparatorlugun
taksimi sirasinda Kibris zenginliginden ziyade, cografi ve stratejik mev-
kiinden dolayr Misir’la komgular: arasinda bir miicadele konusu olmug-
tur. Kibnis M. O. 58 yilinda Cato tarafindan Roma devletine ilhak
edilmis ve ilk 6nce Kilikia eyaletine katilmigtir. Roma imparatorlugu-
nun 395’te ikiye bélinmesiyle Kibris Dogu Roma Imparatorlugu
sahasinda kalmigtir.

Goriildiigii iizere, ilk cagda Kibris —pek kisa ve gegici siireler
hari¢— bagimsiz bir devlet olamamig, buna cografi durumu, biiyiik
devletlere ve kiiltiir gevrelerine yakinhg engel teskil etmistir. Esasen
Kibris izole bir ada olmayip, Giiney Anadolu Hatay ve Suriye ile bir
cografi iinite tegkil ediyordu. Bu bolge M. O. 2. binin ikinci yarisinda
Misir, Mezopotamya, Anadolu ve Ege diinyas1 arasinda yalmz muh-
telif kiiltiirlerin, iktisadi menfaatlerin birbirleriyle kargilastign ve ke-
sigtigi bir yer degil, aym zamanda askeri ve siyasi bakimdan da
bir mihrak nokta olmugtur. Enkomi’deki yapilarin ve buluntularin

% Bk. H. Bengston, ayn. esr., s. 94.; E. G. Maier, ayn. esr., 40 vd.

¢? Bk. H. Berve, Gr. Gesch., Bd. 11, s, 68, 98, 125 vd.; F. G. Maier, ayn. esr.,
s. 41 vdd.
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gosterdigi iizere, Suriye ve Anadolu’dan gelen etki gok daha kuvvet-
lidir. Muhtemelen bu iktisadi ve siyasi baglantidan ileri gelmekte-
dir. Nitekim Hitit krallari, Suppiluima I (1375-1335)’den itibaren
bu bélgede bir genisleme politikas: giitmiigler, Kades’e kadar ilerle-
migler ve bu arada Kibrish da niifuz sahasina katmuglardir. Bunda
siyasi bir zorunluk vardi. Aym tarihi zorunluklar dolaysiyle Atatiirk,
hayatinin son yillarinda Hatay ve Iskenderun bélgesini Tiirkiye’ye
kazandirmigtir. Bunun ne kadar isabetli ve uzak goriglii bir poli-
tikanin eseri oldugunu Ikinci Diinya savagi ve son yillardaki olaylar
ispatlamgtir.

Son Hitit krali Suppiluliuma I’nin imparatorlugun ¢ékiigiinden
cok kisa bir zaman &nce, en kritik bir zamanda Kibris’a askeri sefer
yapmig olmasi, adamn Hitit devleti i¢in ne kedar hayati bir rol oy-
nadigimm1  agitkga gostermektedir.

Buna karsihk 50 yillik bir miicadeleden sonra, Atina M. O.
449’da Kibris'ta bir zafer kazandig1 ve elinde Attik-Delos deniz bir-
liginin muazzam filosu bulundugu ve kudretinin zirvesine ulagmig
oldugu halde, M. O. 448 Kallias barigi ile Kibris’t Persler’e birakmig-
tir. Panhellenizm siyasetinin babasi olan Perikles, Atina’nin en parlak
devrinde Ege denizi iizerindeki hakimiyet ve Bogazlar’in kontrolii
ile yetinerek, realist ve uzak gorigli bir devlet adamioldugunu
gostermis ve Kibris’t yine Anadolu’ya hakim bir devlete birakmak
suretiyle, Dogu Akdeniz’de barigt Atina’mmn yiiksek menfaati igin daha
uygun bulmugtur. Eskicagin yetistirdigi en biiyiik devlet adamlarindan
biri olan Perikles’in eski Yunanistan’in menfaatint her geyden istiin
tutmug olmasindan siphe edilemez.

Son Hitit imparatoru Suppiluliuma II ile Perikles’in siyasi tutum
ve davramgt Kibris'in ilk¢agdaki tarihi mevkiini agiklamaya yeter-
lidir. Kibris ilkgagda hi¢ bir zaman Yunanistan’a baglanmamug,
fakat ada gogunlukla Anadolu’ya sahip kuvvetlerin hakimiyetinde
kalmgtir.

Roma devlet adamlarindan ve hatiplerinden Cicero’nun bir
ciimlesini burada tekrarlamak yerinde olacaktir:

“Historia Vitae magistra est.”
“Tarih hayatin Ogretmenidir.”






