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Friglerin ay tannsi addedilen Men Herodot (I,94) ', Steph.
Byz. ('Axpévia, Mavhowv), Plut. (de Is et Os. 24), Prognus
(Timaios IV, 251) ve diger eskicag miielliflerinde zikredildif
gibi pek ¢ok kitabede de adi gegmektedir 2.

Ramsay’e gore tanrinin ad eski Frigcede Mavng olup, sonralar
grekcelesmis seklile  Myyv olarak goriinmektedir 2. Pisidyadaki
Antiocheia (Yalvag)'ya ait sikkelerin gésterdigi iizere, muahhar de-

! Lidyahlar efsanevi krallarimin soylarim tanri Manes'e baglamglardir. He-
rodot (I, g4, 10 ve IV, 45, 15) a gore Manes’in ogullar1 kral Atys ve Kotys'dir.
Atys’in ogullar: ise Lydos (I, 7; VII, 74), Mysos-Kar, Tyrsenos (I, g4) ve Kotys'in
offlu Asias (IV,45)dir. Bk. H. Stein, Herodotos 1,94 not 3; Kryl. Hermes, 34, s. 222.
Bossert’e gore (Asia, s. 1) Manes, Masnes okundugu takdirde, bunun arkasinda ayn1
isimdeki Lidya nehir tannsi gizlenmis bulunacaktir.

Bu belgeler Men tannsinin gok eski yerli bir tanr oldugunu kabul ettirecck
mahiyettedir.

¢ Bk. A. Wilhelm, Beitr, zur, Griech. Inschr. 1900, 35(CIG I add. go7, 175b);
W. M. Ramsay, J. H. St. XXXVIII 148 vd; Buresch, Aus Lydien, s. 28, 68, 70,
80 vdd., 114, 152.

3 Bk. Ramsay, Cities and Bishoprics of Phrygia, s. 169, 294; Krsl. P. Kretsch-
mer, Einleitung in d. Gesch. d. Griech. Spr. (18g6) s. 197 not 4; Buresch, Aus Ly-
dien, s. 68; Drexler (Roscher LM. 11 2) st. 2688 vd; Lesky, RE XIV (1930) st.
1050-51 ve RE XV, st. 697.
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virlerde bu isim yerine Litince Mensis kaim olmustur 4, Eskicag miiel-
liflerinin bazilarn Men’i bir Frig tannsi olarak gosterdikleri gibi, bu
tannya ait kitabeler, kabartmalar, sikkeler ve diger eserler en gok
Frigya’da bulunmus oldugundan modern miielliflerin de bir gogu
onu, tasvir gekline gore, Friglerin ay tannsi addetmiglerdir . Bununla
beraber Ramsay, aslinda Frigce Man yahut Manes olan tanr1 adimn
Grekce p#v ile aym tutulmasindan dolayi, Men’in ay tannsi ad-
dedilmesinin, yanhs bir halk etimolojisine dayandifn ve omuzlarindaki
hildlin eskiden mevcut bulunan kanatlarin yerine kaim oldugu fik-
rindedir ®.

Fakat P. Perdrizet (Mén, Bul. Corr. Hell. XX s. g7 vdd.) hakh
olarak Men’i bir ay tanns: degil, bilakis bozulmus bir eski Anadolu
giineg tanns farz eden bu goriigii red etmektedir.Perdrizet hulasa olarak
olarak gsbyle demektedir: “Tanr1 Men’in higbir yerde igri veya diiz
kanad: olmadif1 gibi Manes’de giiney tanrisimin eski adimi gormek
bir faraziyedir. Men adimin bir Frigya tannsina verilmis oldugunu
IV. asra ait bir kitabe kati sekilde gostermekle beraber, Men’in gii-
nes ilahi ile olan miinasebeti bir seyin kendi miitenakis: ile olan mii-
nasebeti gibidir. Bazi tasvirler onlar1 bir araya getirmistir; fakat
bunun sebebi onlan agikca karyi, karsiya koyarak mahiyet ve ala-
metlerinin  aynbigim  belirtmektedir. Frigya’da ve Trakya'da
Zafdlioc ad1 alinda taminmug bir giiney tannsi vardir ki, buna Ana-
dolu’da bilhassa Pisidya ve dolaylarinda Zavdlioc ve Zdlwv
olarak tesadiif edilmektedir. Fakat Anadolu’nun bir giines tanrisi
mevcut oldugu gibi bir ay tannsida vardi. Kiigiik Asya’da maltm
Frig kiyafetinde omuzlarinda yarim ay sembolii ile bilinen bagka er-
kek ay tanns: yoktur. Anadolu tanrilan arasinda en fazla Frigya gii-
nes tanrist Sabazios ile miinasebeti vardir ki, bunun da sebebi agikar-
dir. Zira Frigyahlar tabii kuvvetlere tapmakta idiler; binaenaleyh

4 Bk. Imhoof-Blumer, Kleins. Miinz. 359 Nr. 12; Drexler, Roscher II 2, St.
2722; Lesky RE XV, st. 6go.

& Bk. Drexler (Roscher LM Il.2) st. 2688; P. Perdrizet, Mén, Bull. Cor. Hell.
XX (189g6) s. 55 vdd.; Lesky RE XV, st. 691; Krsl. Buresch, Aus Lydien, s. 68, 74
ve bilhassa 8o wvdd.

® Ramsay, Cities and Bishoprics of Phrygia 1(1895) s. 294; P. Kretschmer
Einleitung in d.Gesch. d. Griech. Spr. s.197 ve not 4; Krsl. Drexler (Roscher
11 2) st. 2688-8g. Men adimin Frigce olmamakla beraber Madvyg’den geldigi
cok muhtemeldir. Bk. Lesky RE XV, st. 697 ve orada zikr edilen eserler.
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ay ve giines tannlarina ayn1 temenni ve aym gayelerle ibadet etmis
olduklarindan onlan yan, yana koymakta bir mahzur gérmemis-
lerdir. Gerek Menneh, gerekse Lanckoronski kabartmalarinda Men’in
gines tannsinin yaminda gosterilmesi bundandir. Fakat bu tanmn-
larin beraberligi onlarin mahiyetlerinin birbirine kanstirilmasim ve
birlestirilmesini icab ettirmez. Sinkretizm daha ziyade Men’in Mith-
ra ve kati olarak Attis ile olan miinasebetlerinde gériilmekte ise de,
bu ¢ok muahhardir”.

Goriildiigii tzere Friglerin Avrupa’dan, Trakya’dan getirmis
olduklar ve sonra giines tanns: karakterini de alan Savazios’la ay
tanrisi Men’in mahiyet itibariyle bir ilgisi yoktur . Esasen Savazios
ve diger Frig tannlan gibi Men’in izlerine Trakya’da, higbir yerde
rastlanmamigtir (krsl. P. Krestchmer, ayn. esr. s. 197). Perdrizet
(ayn. esr.s. 94)’in dedigi gibi, ay tannisi Men adinin Frigya’nin he-
lenize edilmesinden sonra Greklerden almasina imkan yoktur. Bundan
bagka M. 6. III. asir Atika kitabelerinde Men adi gegmektedir, Yu-
nanhlar kiigiik Asya’nin helenize edilmesinden énce bagka isim tagi-
yan Anadolu tanrilarina Zevs, Helios, Poseidon ve bunun gibi kendi
tanni adlarini vermiglerdir. Fakat kendi ilahlarindan hig birini isa-
ret etmiyen bir adla yabana bir tanriy1 adlandirmamiglardir ®. Esa-
sen Herodot'taki (I, g4) ve diger kayitlar M. 6. V. asirda Men adinin
mevcudiyetini ispat ettigi gibi, gok eski ve yerli bir tanri oldugunu da
gosteriyor. Zira Herodot’a gore Men efsanevi Lidya krallarinin ced-
didir (Bk. yk. s. 1. not. 1).

Diger Frig tanrlan gibi Trakya’da eski izine tesadiif edilmemesi
ve Anadolu’nun helenize edilmesinden 6énce bu memlckette kendi
adile mevcudiyeti (bk. not 1) ay tannsi Men’in Frig istilasindan ev-
velki devirlere ait eski Anadolu tanrilarindan biri oldugu ihtimalini
¢ok kuvvetlendirmektedir.

7 Krsl. P. Kretschmer, Einleitung. s. 196 vdd.

* Krgl. M. P. Nilson (Geschichte der Griechischen Religion I Bd, 1941, 5. 788
vd.) de Kiigiikasya tanris: Men ve biiyiik ana ilahenin kendi mahalli karakterleri
le heniiz IV. asrin ortasinda Atinaya dahil olmus bulundugunu ve komedi sairleri
nin alaylarina hedef teskil etmesinin, bu kiiltiin sbzii gegen devirde popiiler bir mahi-
yet almig olduguna isaret ettigini yazmaktadir. Not 5’de ise Kiigiikasya tanrisi Men
kiiltiniin heniiz 111, asirda Atina’da Kiigiikasyalik 6lelerin bir kiilti oldugunu kayd
etmektedir (Krsl. ayn. y. zikredilen belgeler). Bu husus da bize hakikaten Men'in
Greklerce yabanc: bir tann olarak telakki edildigini ve Helenizm devrinden once
kendi adile ve kiiltile Atina’ya dahil olmus bulundugunu acikca gostermektedir.
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Vakia Hititgede ay tannsimin adi Arma-’dir ?). Aym tannmn
Luvice telaffuzunun yine 4rma- oldugu ¢ok muhtemel bulunmakla
beraber, hieroglif Hititcesinin de keza Arma- olmasi lazim geldigi
ileri siiriilmektedir 1°. Fakat Yazihkaya (Res. 1), Malatya (Res. 2)
ve Karkamig (Res. 3) kabartmalarinda kanath ve basindaki sivri
kiildhinda yannm ay bulunan, aym zamanda hieroglifinin hilal ifa-
de ettigi kabul edilen tanrinin ay ildhi olmasinda siiphe yoktur (Res.
4) V. Cok daha sonraki devirlerde, meseld yukarda zikrettigimiz
Menneh ve Lanckronski kabartmalarindaki Men tasvirlerinde
oldugu gibi, Hititlerin ay tannsi da gerek Yazilikaya gerekse Malat-
yada giines tanrisinin yaninda tasvir edilmistir 12, Yanhz sunu zikr-
etmek icab eder ki, kanathi olarak tasvir edilmis biitiin tannlar ay
tannisini gostermeyip, ancak kiildhindaki yarim ay ve lunula hierog-
lif isaretile ay tannsi, benzer kiyafette tasvir edilmis oteki tannlardan
tefrik edilebilmektedir 13. Istanbul Arkeoloji miizesinde bulunan ve
Frigya menseli olan (Kiitahya veya Altintas) bir mezar tasi kabart-
mas1 ' giines tannsi ile ay tanns: arasindaki miinasebeti géstermesi
bakimindan ¢ok sayam dikkattir. Gaios’'un mezar tasi denilen bu ka-
bartmanin ist levhasinda ortada ayakda ve yan, yana duran iigiiz-

* Bk. Forrer, MDOG 61, s. 39; Gotze, Neue Bruchstiicke zum grossen Text
Hattubilis s, 18 (Mitt. der Vorderas-Aegypt. Gesell. 34. Bd. 2. Heft) ; Laroche,
Recherches sur les noms des dieux Hittites s. 80 ( Revue Hitite et Asianique
fascicul 46).

1% Bk. C. G. v. Brandenstein, Hethitische Gétter nach Bilderbeschreibungen,
s.47 no t2 (Mitt. derVorderas-Aegypt. Gesell. 46. Bd. 2. Heft); Laroche, ayn.esr.s.
28, 53, 108; Sedat Alp, Zur Lesung von manchen Personennamen auf den Hierog-
lyphenhethitischen Siegeln und Inschriften, s. 13 vd., 48 vd. (Ankara, 1950); Krsl.
Joh. Sundwall, Kleinasiatische Nachtraege, Studia Orientalia (Helsinki, 1950)
s. 8, 15, 19 vd.

' Bk. K. Bittel, Yazilikaya, s. 69 ve Lev. 16 Res. 34-35 (61. Wissenschaft-
liche veréffentlichung der Deutschen Orientgesellschaft); Giiterbock, Siegel aus
Bogazkdy II s. 24 (Archiv. f. Orientforschung, Beiheft 7); ayn. miiellif Belleten No.
26, 5. 297; Brandenstein, ayn. esr. s. g1 ve res. 3 ve 16; Bossert, Altanatolien (1942)
s. 184, R. 771; Ekrem Akurgal, Spaethethitische Bildkunst (1949) s. 104; Sedat
Alp, ayn. esr. s. 123.

2 Bk. P. Perdrizet, Mén, ayn, esr. s. 101; Krsl Bittel, Yazilikaya s. 69 vd.;
Ekrem Akurgal, ayn. esr. 5. 104 vd.; Sedat Alp, Symbolae Hrozny 111 s. 1 vd.

1 Krsl. Giiterbock, Orientalia Nova Series 15 5. 485, 495; Bittel, Yazilikaya,
s. 71 vd.; Akurgal, ayn. esr. 5. 104.

4 Bk. G. Mendel. Catalogues des sculptures Greques, Romaines et Byzan-
tines, Cd. 111, s. 314, Cat. No, 1077.
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li bir Hekate grupu ellerinde mesale tutmaktadirlar. Ortadaki fi-
giiriin baginda biiyiik bir hildl gériinmektedir. Hilalin orta boslugu
giyimli bir Helios biistii tarafindan isgal edilmistir. Bu sahne muh-
temelen giinesin dogusu ile ayin batigi anini tasvir etmektedir; zira
Hekate tam bu anda yer yiiziine inerek kendisine takdim edilen
kurbanlan kabul etmekteydi 1*. Hekatelerin solunda, cepheden go-
riillen, ayakta duran, maldm Frig kiyafetinde omuzlarimin gerisin-
deki hildli ile bir Men tasvir edilmistir. Iste giinesin dogusu ile ayin
batug am ifade eden bu tasvir, giines tanns: ile ay tanrisinin abi-
delerde beraber goriiniigiinii izah etmek bakimindan da gok ilgi ce-
kicidir (Res. 5).

Birgok abideler, bilhassa kabartma ve sikkeler tanri Men’i ayagini
bir boga bag: iizerine basmig veya yaninda bir boga bas ile birlikde
gostermektedir (Res. 6, 7)'¢. Hitit miihiirlerinde ay tanrisinin ideogram:
olan lunula boga basile birlikde goriilmekte ise de burada boga basi
mithiir sahibinin adimn ikinci kismina ait bir hiyerogliftir (Res.8)"".
Pisidya Antiocheia’sindaki Men mabedinde bulunan bazi adak tas-
lan ilizerinde boga bagslarile birlikde hildl tasvir edilmistir (Res. g).
Hitit miihiirleri iizerindeki (Res. 8) boga ve lunula ile Antiocheia
adak tasviri arasinda oldukga degisiklik varsa da tasvire esas tegkil
eden prensibin hemen hemen aym olmasi ihtimali, bizi her ikisi
arasinda bir benzerlik gérmeye sevk edebilir.

Gozden gegirdigimiz yazih belgeler, Men adinin Grekge veya
Frigceden ney’et etmedigini gosterdigi gibi, Hititce veya Luviceden
de gelmedigini anlatmaktadir. Bununla beraber arkeolojik eserler
ay tanmnst olarak Men’i Hitit-Anadolu menseine gotiirmektedir.
Bu hususu teyid etmesi gayesile tanrimin tasvir tarzim ve lakaplarim
da gozden gegirmemiz lazimdir.

Men’in tasvir sekli ve atribiiler: : Arkeolojik eserler iizerinde Men,
Frig kiyafeti olarak kabul edilen kiilah, yiiksek kemerli gomlek, man-
to ve tozluk giymis oldugu halde tasvir edilmistir. Daima sakalsiz,
ekseriya omuzlarina kadar uzun sagh geng bir adam olarak gosteril-
migtir. Cok defa sag elinde bir ¢anak veya ¢cam kozalag yahut kud-

5 Bk. H. Steuding, Hekate, Roscher LM 1. st. 1896; Krsl. Perdrizet, ayn.
esr. s. b7 wvd.

!¢ Bk. Perdrizet, Mén, ayn. esr. s. 102 vd.; Drexler, Roscher Il 2 st. 2714.

17 Bk. Giiterbock, Siegel aus Bogazkdy II s. 24 vd.; Sedat Alp, Personenna-
men. s. 13 vdd. ve Res. 22.
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ret timsali olan kiireyi veyahut ta Nike’yi tutar; oteki elile bir mz-
raga dayanmaktadir (bk. res. 5, 6, 7, 10, 11, 12). Yalmz Kiigiikasya
sikkelerinde oldukga sik olarak Men at iizerinde gosterilmigtir (Res.
13). Bundan baska bazan mitolojik hayvanlar iizerinde (Res. 14),
horoz iizerinde (Res. 15), oturmus ve horozu yaminda (Res. 16)
yahut da sadece ayakda ve bir boga bagina basmis olarak (Res. 6, 7)
tasvir edilmigtir 18. Fakat biitiin tasvirlerinde miisterek ve miimeyyiz
vasfiolan cihet, Men’in baginda Frig baghf, omuzlarinin gerisinde
hildl ve geng bir erkek olarak tasvir edilmis olmasidir *. En bariz
hususiyeti Frigya kiilih1 ve omuzlarinin gerisindeki yarim ay olmakla
beraber, bazen Men’i Pan ile Nymphe arasinda gosteren bir Atina
kabartmasinda oldugu gibi (Res. 12) kiilihsiz olarak da gérmekte-
yiz ®, Men’in hilalsiz tasviri nadir goériililyorsa da, buna da misal
vardir , Buna mukabil Pisidya Antiocheia’sindaki buluntular ise,
yalmz bagina hildlin tann Men’i temsil ettigini teyid etmektedirler
(Res. 17) %

Tannnin diger atribiilerine gelince : yukarda zikrettigimiz bo-
ga ve horozdan mada arslan da Men’e atribii olarak verilmigtir 3,
Karya, Lidya ve Pisidya sikkelerinde arslanin tanrinin ayaklan ucun-
da gosterilmesi bizi Men’in - diger Kiigiikasya tanrilarinda oldugu
gibi - hayvanlanin ve bilhassa vahsi hayvanlarin hikimi olan tann-
lardan biri oldugunu kabule sevkediyor 2. Esasen suvari olarak,
tasvirlerinin bazilarinda gifte balta da tagimaktadir ki, bu da Kiigiik-
asya tann tiplerile olan aldkasini agikca gostermektedir (Res. 13).

Lakap ve Unvanlar : Men eski Anadolu’da pek fazla sevilen ve
sayg1 goren bir tann oldugundan bilhassa bu memlekette birgok
lakap ve iinvan almigtir ki, baghcalan sunlardir 25:

18 Bk. Perdrizet, ayn. esr. s. 104; Drexler, Roscher LM. st. 2690 vda.; Lesky,
RE XV, 1, st. 695 vd. Boganin burada tanrimin kurban hayvanim ifade etmesi
¢ok muhtemeldir.

1% Drexler, ayn. esr. gost. y. ve bilhassa 2735 vdd.; Lesky, ayn. esr. gost. y.

20 Perdrizet, ayn. esr. s. 76 vd.

21 Bk. K. Regling, Die Minzen von Priene No. 223; Drexler ayn. esr. 2711
vd.; Lesky, ayn. esr. 6g1.

22 Bk. Ramsay, J. R. St. VIII, 1918, s. 140 vdd.; M. M. Hardie, J. H. St.,
1912, 8. 115 vdd.

2 Drexler, Roscher II, 2 st. 2761 vd. ve oradaki belgeler.

3 Krsl. Drexler gost. y.; Lesky RE XV 1, st. 6g6.

% Menophor adlari1 hakkinda bk. Lesky, ayn. esr. st. 694 ve orada zikredilen
eserler.
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a) Askaenos, Askenos. Bu isimle incildeki (Genesis 5, A. p. 171 vd)
Frigya ahalisinin tavsif edildigi Agkenaz ilgili oldugu gibi, Heros As-
kantos’la, Friglerin oturduklan bélgenin cografi adi, mevkiler, sehir-
ler, nehirler ve gol isimlerinde tesadiif edilen Askanios, Askania’-
mn da yakin ilgisi bulundugu asikirdir *. Miv ’Aoxanvéc laka-
bina Kiiciikkasya’da gok rastlanmaktadir. Strabo (XII 557, 577)
Pisidya Antiocheiasinda mébedi bulunan Men igin bu lakabi
kullandign gibi, Sardes sikkelerinde ; Alia, Eumenia, Apollonia,
Afrodisias kitabelerinde aym gekilde goriilmektedir ¥. Filhakika
Askanios ve Askania’h tabirinin biitiin Frigya'ya samil oldugu anla-
sthyor. Zira Mysya veyahut eskiden Frigyaya ait oldugu icin Hel-
lespont Frigyas: denilen bolge igindeki Nikaia (Iznik) géliiniin ismi
Askania  limne oldugu gibi, bu golden gikip Gemlik korfezine
akan irmagin ismi de Askanios idi ®. Bundan baska Ilias’da As-
kanios Truvahlarin yardimina gelen Askanias’h Friglerin veyahut
Mys’lerin reisidir. llias’da miihim bir sima olarak goriinmiiyorsa
da Askania bolgesinin Heros Eponymos’u oldugu anlasgihiyor. Anadolu’da
daha birtakim bu isimde sehirler, goller ve irmaklar oldugu gibi,
yine Truva sahilleri 6niinde ve Thera adasi civarinda da adalar var-
dir. Bu durum Homer’den sonraki efsanenin aym adi Aineias’in
ogluna intikal ettirmesine sebep olmustur ki, ondan (Askanios) ilk
once Truva’da ve civanindaki yerli prens siilleleri neg’et etmistir.
Aymi zamanda Truva’daki Askania ve Arishe sehirleri de Askanios
tarafindan kurulmus yahutta o Ida ve Antandros’u hikimiyeti al-
tina almigtir ®. Askania adinda Apamea Cibotos ile Sagalasoss ara-

sinda bir g6l (Burdur gélii) daha vardir.

Biitin bunlar Askanios ve Askania adlarinin efsanclere gére
¢ok eski ve yerli isimler oldugunu géstermekle beraber, ay
tannisina da Miv ’Aoxanvés denilmesi onun da Frigya bolgesinin
en eski ve yerli tannsi olduguna bir delildir .

* Bk. Dexler, ayn. esr.st. 2748 vd. ; Lesky, ayn. esr. st. 692. "Aoxata
Antiocheia’da tanrinin mukaddes mahallidir.
" Bk. Dexler, ayn. esr. 2721 vd.; Perdrizet, ayn, esr. s. go vd.; Cumont, RE

11, 2, st. 1607; Buresch, Aus Lydien, s. 81.
* Bk. Ruge, RE II, 2, st. 1610.

*#* Krsl. Perdrizet, ayn. esr. s. go vd.; v. Arnim, Askanios, RE II, 2 st. 1610 vdd.
% Krsl. Drexler ayn. esr. st. 2749; Perdrizet, ayn. esr. g1 vd,; Cumont, RE
II, 2. st. 1607; Lesky, ayn. esr. st. 6g1; Buresch, ayn, esr. s. 81.
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b) Tyrannos : Tyrannos kelimesinin Men’in unvani oldugunu
Lidya, Thasos ve Atika’da bulunmus olan kitabeler ispat etmektedir®.
Bu kelime Lidya lisamindan gelmekte olup ménasi “bey”, “hiikiim-
dar”’ demektir. Menotyrannos ‘“hiikiimdar, bag tanr1” sifatile ihti-
ram goéren ay tannst Men’in bizzat kendisidir. Aym zamanda Yunan-
ca mukabili olan Baocthe'c “basilevs” lakabile Kiigiikasya diginda
ihtiram gérmesi de sayam dikkattir 32,

¢) X96wog, Katay®éwiog: namm alunda Men yeraltn ildhi
ve olillerin koruyucusu olarak olduk¢a miihim bir rol oynamis-
tir. Her halde Men ay tanns: olmas: dolaysile, gece ve karanhk diin-
ya ile aldkas: bulundugundan ona yeralt tannsi, &lilerin ve mezar-
larin hamisi sifati da verilmistir. Nitekim bu hususu Pisidya, Likaonya
ve Isavria’da bulunmus olan mezar kitabeleri isbat etmektedir .
Cok muhtemeldir ki, aymn gokde dogup biiyiidiikten sonra yavas,
yavas kiigiilerek kaybolmasi, onun yer altina gittigi telakkisini husule
getirmig ve bu itibarla ay tannsi Men’e yeralti tannsi sifati izafe
edilmistir.

Bunlardan bagka Grekge damgas: tagiyan ve agik bir méana ifa-
de eden 9edg émh xoog, uéyag, odpdviog, émeavig unvanlari oldugu
gibi, Attaleia ve Anabura’daki kehanet ocaklan Men’i @wogépoc
tesmiye ediyorlar. Antiochea Pisidiac’de & mdrpiog Huwvdeée olarak
da goriiliyor. Frigya ve Lidyadaki belgeler ise Men'i épopiat,
dotoc xal Sixatoc ve cwthp xal xhovrtodbryg olarak gostermektedir 34.

Grekge karakter gostermeyen diger bir grup unvan ve likap
vardir ki, bunlar -ou ile nihayetlenmekle tebaruz etmiglerdir. Lidya’da
'Apreuiddpov, &€ 'Emixpdrov, Tikpov; Karia-Frigya simir bélgesinde
Kdpov (Strab. XII 580 ve Attuda sikkeleri) ve Pontos’da ®apvdxou
olarak tesadiif edilmektedir. Bunlarin ekseriya muhtelif mabetleri
tesis edenlerin salis adlarimin genetivi oldugu anlagihyor 2.

31 Buresch, ayn. esr. 5. 75 ve 81.
33 Bk. Perdrizet, ayn. esr. s. 87 vd.; Drexler, ayn, esr. st. 2753 vd; Lesky, ayn.

esr. st. 694.
38 Bk. Drexler, ayn, esr. st. 2768; Perdrizet, ayn. esr. s. 86; Lesky, ayn. esr.
s. bgz vd.

3 Bk. Drexler, ayn. esr. st. 2752 vdd.; Perdrizet, s. 87 vdd.; Lesky, ayn. esr.
694 vd.; Buresch, ayn. esr. s. 76.

3 Bk, Keil-Premerstein, Denkschr, Akad. Wien II, 104; Buresch, ayn. esr.
s. B1.
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Diger tarafdan bazi Men unvan veya lakaplan ihtimal tanrimn
mukaddes mahallerinin bulundugu mevkilerle ilgilidir ki, bashca-
lann sunlardir : ’Avdwwnvéc Galataya’daki Androna’ya ait oldugunu
ifade ettigi gibi 'Afwrmvéc Lidyadaki yer isimlerinden gelmedir
(bk. Buresch, Aus Lydien, s. 67 ve bilhassa s. 81). "Aoxanvéc,
Kapapeitg, Kavadijvoc (Kavala Frigya) Aafdvnc aym suretle cografi
mevkilerden igtikak etmigtir 36.

Men’in diger tannlarla olan miinasebeti : Tanr1 Men’in diger tan-
nlarla olan miinasebeti veyahut birlesmesi en agik bir gekilde Attis-
Menotyrannos kitabelerinde ve Miv-ZaBalio¢ hakkindaki kayitlarda
(Procklus, Timaios IV, 251 ¢ Ilapedfpapey mapa @Ppuil Miva
ZofBaliov Spuvolpevov) gorilmektedir 37.

Eski Kiigiikasya tanrlar olan Attis ve Sabazios ile Men ara-
sinda yakin bir miinasebetin mevcut olmasi ¢gok muhtemeldir. Baz
alimler Attis ile Men’i bir ve aym ilahi kudret olarak gérmek iste-
migler ve onu upéyac unvanindan dolayr eski Lidya tannsi
Attis'in varisi veya halefi addetmislerdir (Bk. Buresch, Aus Ly-
dien s. 114). Digerleri ise ayri, ayn tann olduklarm kabul etmis-
lerdir. Attis’in baz1 tasvirlerinde baginda Frig kiilahi ve yanm ay bu-
lundugu gibi, Men’e ¢ok benzeyen baz biistler de Attis olarak teshis
edilmigtir. Mamafih baz1 antik kaynaklarda da Men-Attis birleyme-
si veyahut ayniyeti miisahede edilmektedir 3. Sabazios ile miina-
secbetine gelince, bunun giines tanns: olmas1 dolayisile aralarindaki
yakinhk gayet tabii bir seydir . Men en ziyade Lidya kitabelerinde
bir ana ildhe ile birlikte zikr edilmektedir ki, bu umumiyetle *Aprepig
Avaeitig, yahut Oex 'Avaeitic veyahutta Meyddn ’'Avacitic tesmiye
edildigi gibi sadece "Aptepig yahut 'Avaeitic olarak ta gegmektedir
(Buresch, aymi eser. s. 67).

Boylece muahhar antik devirdeki sinkretizm dolaysile tanri
Men’in Sabazios’la kaynastig1 gibi Attis’le aym tutuldugu ve bu iti-
barla eski Anadolu’nun biiyiik ildhesi Artemis Anaitis’e de baglandig:

3 Bk. Drexler ayri esr. 2748 vdd.; Perdrizet, ayn. esr. 87 vdd.; Lesky, ayn,
esr. 694 vd.; Buresch, ayn. esr. 81 vdd.

% Bk. Drexler, ayn. esr. 2754 vdd.; Lesky, ayn. esr. 697.; Buresch, ayn. esr.
67 ve 68.

38 Bk. Drexler, ayn. esr. st. 2754 vd. ve orada zikredilen belgeler.; Perdrizet,
ayn. esr. s. 59 vd.; Lesky, ayn. esr. st. 697.

% Bk. Drexler, ayn. esr. st. 2755; Buresch, ayn. esr. s. 68; Yk. 5. 1 vd.
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goriilmektedir., Fakat bunlar sonraki devirlerde ve ancak tesadiifi
birlesmeler olup, hakiki ménada ve menseden itibaren bir tannlar
cifti ifade etmemektedirler 4.

Tann Men’in tasvir tarzi ve lakaplan hakkinda yaptigimiz
incelemeler, bilhassa vahsi hayvanlarin hakimi, boga bagina basmg
olarak ve gifte balta ile birlikte tasvir edilmesi, onun bir eski Anadolu
tannsi oldugunu agikhyacak mahiyettedir. Men Askanios, Menty-
rannos gibi daha birtakim yerli Anadolu lakap ve unvanlarile bir-
likde Attis ve Megale Anaitis yahut Artemis’le olan gok siki miina-
sebeti de onun devamh olarak en eski Anadolu tannlarindan biri
addedilmis oldugunu gostermektedir.

Binaenaleyh Anadolu’da Men’in isminin Méwncden geldigi anla-
silmakla beraber (Bk. yk.s. 2. not 6) arkeolojik ve filolojik
delillerle birlikde, tasvir tarz:1 ve lakaplan onu eski Anadolu menseine
gotirmektedir. Ancak Anadolu’daki ay tannsi hakkindaki en eski
arkeolojik vesikalanmz (Yazilikaya ve Hitit miihiirleri) M. 6. 14.
ve 13. asira aittirler. Buna mukabil Anadolu haricinde bilhassa Me-
zopotamya kiiltiir diinyasinda —siiphesiz bagka isimler altinda—
ay tannsi ve kiiltii ok daha eskidir. Anadolu ile Mezopotamya ara-
sinda gok eski kiiltiir miinasebetlerinin mevcut olmasi itibarile, ay tan-
nst bahis mevzu olurken, bu memleketin konumuzla ilgili kaynak-
larim da nazar dikkate almak icab etmektedir.

Mezopotamya’da sami panteonunda ay tanrsimn ismi Sin olup
ona parlak seklinden dolayr Nannaru ve Namragit adlan da verilmig-
tir. Tannimin  kiiltii en eski kitabelerde zikredildigi gibi, son Babil
devrinde de heniiz yagamaktadir. Baghca kiilt yerleri Ur ve Harran
olmakla beraber Nippur ve Babil’de de ihtiram gérmiigtiir. Onun
‘geng boga’ olarak tavsif edilmesi gok merguptur. Bundan dolay:
ona iki muazzam boynuz takilmigtir ki, bu aym zamanda onun sem-
boliidiir. Mukaddes sayis1 30 dur. Giines tannsi Sama$ ve firtina
tannsi Adad ile birlikde bir trias tegkil eder. Sin, kiiltte kehanet ih-
san eden bir tanr olarak goriindiigii gibi bilhassa hamile kadinlar
i¢in hekim roliinii de oynamaktadir 4.

* Bk. Budesch, ayn. esr. s. 68 vd., Lesky, ayn. esr. st. 6g7.

41 Bk. Ebeling, Sin, Reallex. d. Vorgeschichte Bd, XII, s. 165; Eckhard Un-
gar, Reallex. d. Vorgesch. Bd. I, Lev. g7; E. Unger, Harran, ayn. esr. Bd. V. s,
127 vd.
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Ay tannst Sin’in unvam kargihg olarak Men kelimesine de
tesadiif edilmekte ve bunun Siimerce oldugu anlagimaktadir. Manasi
tag veya diadem anlamina gelmektedir 4, Knut Tallgvist'in (Ak-
kadische Gétterepitheta) isimli eserindeki Men-dara-din [gira-ra]
“hohe Géttertiara”=Sin; Men-Ku-ta-¢ [-a]“in Glanz hevortretende
Tiara” ; Men-3u-du /du”Kronentriger’=Sin; Men-Zalig Za [-lag-ga]
[agi namru]” strahlende Tiara==Sin, kayitlar1 da bu ciheti kéfi de-
recede agiklamaktadir 43,

Esasen tag ve diadem anlamina gelen Akkadca kelime Agi oldu-
gundan Men soziiniin sami bir lisana ait olmadig goriilmektedir .
Tanr Sin’in sami panteonunda bedritam halindeki unvanlarindan
birisi de Agé andti olup bu tabir hiikiimranlik veya sahiplik diyademi
anlamima gelmektedir %5,

Sin Mezopotamya miihiir tasvirlerinde umumiyetle bir taht
iizerinde oturur vaziyette gésterilmigtir ve baginda “Hérnerkrone”
“boynuzlu ta¢” tagir %. Tann Sin tasvirleri Mezopotamya’da 3.
binin ortalarindan itibaren miihiirler iizerinde goériiliyor. Mesela
3. binin sonlarina dogru III. Ur hanedanimn ilk krah olan Urnammu
devrindeki bir memura ait silindir miihiir iizerinde ay tanns: tahtta
oturur vaziyette ve iizerinde ay sembolii ile tasvir edilmistir ki, ismen
mevsuk olmasi bakimindan tarihi bir katiyet ifade etmektedir 47.
Ikinci derecede kiilt merkezi olan Harran’da ay tannsi Sin’e Amarna
devrinde tesadiif edilmekte ve Mitanni krali Mattivaza ile Hitit krah
Suppiluliuma arasinda akt edilen muahedelerdeki yemin formiil-
lerinde zikr olunmaktadir . Asurlular devrinde ‘“Bél Harran”

iz Bk. P. Anton Deimel, Sumerisches Lexikon 11, Teil, Bd. II (Roma, 1930}
Nr. 270, 1.

% Knut, Tallgvist, Akkadische Gotterepitheta, Verzeichnis der Gottheiten,
s. 374-75 ve 243 (Helsingforsiae, 1938).

44 Bk. A. Deimel, Akkadisch-Sumerisches Glossar (Sumerisches Lexikon III.
Teil, Bd. I1, s. 4) Roma, 1937.

4 Bk. Carl, Bezold, Babylonisch-Assyrisches Glossar, s, 15 (Heidelberg, 1926).

8 Bir misal olmak iizere bk. Hugo Prinz, Altorientalische Symbolik, s. 66,2
A, Nr. 6 ve Lev. XII, 16. (Berlin, 1915).

47 Bk. Hugo Gressmann, Altorientalische Bilder zum alten Testament, S.
93, Lev. CXXIX, Nr. 323 (2. Aufl. Berlin, 1927).

4 Bk. E. Unger, Harran, Reallex. d. Vorgeschichte Bd. V, s. 127; Krgl. Se-
ton Lloyd ve William Brice, Harran, Anatolian Studies, vol. I (1951) s. 87 vd.
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tesmiye edilen Sin’in kiiltii, miitaakip devirlerde de yagamigtir 49.
Hildlin ay tannsinin sembolii olarak tasvirine Sumerler devrinden
(M. 6. ca. 2700) yilindanberi tesadiif edilmektedir 5. Bilhassa Har-
ran’daki bag tann Sin’in sembolii olarak hilal bir sap veya bir siitiin
iizerinde plastik bir sekilde tasvir edilmistir . Gerek Harran’daki
eser gerekse Sem’al kirali Bar-Rekup kabartmasindaki tasvirin M. 6.
8. asrin ikinci yansina ait oldugu kitabelerinin muhteviyatindan ve
tsliiplarindan anlagilmaktadir %2,

Mezopotamya’da ay tannsi Sin’in diger adlari arasinda bazi-
lan tann Men’in lakaplan ve fonksiyonlan ile gok benzerlik géster-
mektedir. Bunlar arasinda bilhassa su isimlere tesadiif edilmektedir :
“Gok tanns1”, “Kizil vahgi boga”, “Yukan kiinatin tannisi”’, “Kral”,
“Kral, memleketin banisi”’, “yagmur iilkesinin krali”, “yiiksek tan-
nlar tac1”, “Hilal tannsi” bundan bagka; hilal, bsbrek, tiara, goz,
gemi, boynuzlu boga sekillerinde de tasavvur edildigi gibi; kehanet
dagitan, zaman tayin eden, hakim, hayatin mengei, nebat ve bere-
ket tannsi, (bir Siimer kiilt ilahisinde) hayvancilik, ziraat ve her tiirlii
nesvii nemanin tannsi olarak hiirmet gérmektedir. Aym zamanda
Sin bedeni saghgin hakimi, hekim, muharip, yemin tannsi ve krallik
payesini tevcih eden tann olarak gésterilmektedir 3,

Anadolu’da ise Men; Phosphoros (parlak seyyareyi temsilen),
Tyrannos (hiikiimdar), Uranios, Hosios ve dikaios gibi lakaplarla
anilmakla beraber, Pontos krallarinin ta¢ giyme merasiminde yemin
tanris1 (Strab. XII 557) olarak goriilmektedir. Pontos’da ve diger
yerlerde kehanet ve bereket tanrsi olarak kiilte mazhar oldugunu

gerek yazih kaynaklardan gerekse kabartma ve sikkelerdeki tasvir-

lerden anlamaktayiz ®. Men’e ait baz1 adak taglarindaki sifa bulmus

* Bk. Seton Lloyd ve William Brice, Harran, Anatolian Studies vol. I (1951)
s. 88 vdd.; g6 vd'de miiellifler ii¢ ay mabedi tesbit ettiklerini ve bunlardan Ain-al-
€Arus dak:gm Sin’e ait oldugunu ifade etmektedirler. Ayni yerde, ay kiiltiiniin Har-
ran’da Ms. 1032 tarihine kadar devam etmis oldugu kabul edilmektedir.

% Bk. E. Unger, Gottersymbol, Reallex, d. Vorgesch. Bd. 1V. s. 436 §. 28,
Lev. 209-210; ayn. miiellif. Harran, ayn. esr. Bd. V. 128,

1 Bk. C. J. Gadd, F. B. A. Note on the Stele of Asag yarimca, Anatolian Stu-
dies (1951) 5. 108 vdd. ve Lev. X, Nr. 3.

2 Bk. C. J. Gadd, ayn. esr. 108-109; E. Unger, ayn. esr. Bd. IV, s. 436, §.
28 c. Asur krah Tiglat-Pileser I1I’iin bir vasal olan*Bar-Rekub’a ait kabartma ca,
M. 6. 730 ’a tarihlenmektedir.

8 Bk. Knut, Tallqvist, ayn. esr. s. 243 vdd,

54 Bk. Drexler, ayn. esr. 2690, 2748 vdd., 2766; Lesky, ayn. esr. bgo, 696.
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uzuvlann tasviri ile Strab. (XII, 580)’de bildirilen Men Karou ma-
bedile ilgili hekim mektebi, tanrinin bir saghk ve sifa tanris1 addedil-
digini gostermektedir %. Anadolu’daki Men ile Sabazios arasindaki
miinasebet hemen, hemen Mezopatamya’daki Sama¥ ile Sin arasin-
daki miinasebetin aymdir.

Biitiin bu zikrettiklerimize gore, Mezopotamya, bilhassa Sumer
ay tannsi ile Anadolu ay tannsi Men arasinda gerek isim ve lakap
ve gerekse mahiyet bakimindan olduk¢a miihim benzerlikler goriil-
mekle beraber® zaman ve mekan itibarile aradaki mesafe hayli biiyiik
oldugundan simdilik bu hususda herhangi bir hiikiim yiiriitmek
pek miimkiin degildir. Zira aradaki mutavassit unsurlar, bilhassa
Men adinin intikal seklini ve zamanim tayin ve teyid edecek belgeler
vermemektedir. Mezopotamya’nin sami kavimleri tarafindan da Sin
olarak adlandinlan ay tanrisina Hititler Arma- ismini vermiglerdir .
Fenike panteonunda ise ay tanrisi oldukga mithim bir mevki isgal
etmekle beraber, ismi Ugarit (Ras-Samra) metinlerinde (M. 6. 13.
asir) Yariah yahut (Térah) olarak ge¢mektedir 58,

Su halde bu benzerlikler ya bir tesadiif eseridir ® yahut’ta bizim
igin heniiz malim olmayan Mezopotamya ile Anadolu arasindaki
bir unsurun araciigl neticesinde husule gelmistir.

Bununla beraber aragtirmamiz neticesinde edindigimiz kanaati
su surette huldsa etmek miimkiindiir :

Men’in su ve yagmur ile olan miinasebetini, onu Pan ve Nymphe ile birlikte mag-
rada tasvir eden bir Atika kabartmas: (Res. 12) gosterdigi gibi Pisidya Men mabet-
lerindeki sarniglar da bu ciheti teyid etmektedir. Harran’'da ay tanrns1 igin Nisan
ayinda yapilan senlikler de yine bu hususla ilgili olsa gerektir. Bu itibarladir ki, ay
tanns: aym zamanda yeryiiziinde nebat ve diger canh mahlukatin negviinemasim
saghyan bir tann addedilmistir. Zaten eski ¢agda ayin iklim iizerine tesiri oldugu
kabul edilmekteydi.

8 Bk. Drexler, aym. esr. st. 2767; Lesky, ayn. esr. st. 6g1.

% Keza Krsl. E. Unger Géttersymnbol, Reallex. d. Vorgesch. Bd. 1V, 2 s.
436 §. 28.

7 Joh. Sundwall, Kleinasiatische Nachtraege (1950) s. 8 de Armas’: bir eski
Anadolu tanns1 addetmektedir.

3 Bk. René Dussaud, Les réligions des Hittites et des Hourrites, des Phénici-
ens et des Syriens (Paris, 1945) s. 367, 388.

% Harran’daki Asagi yarimca stelinde bir sap iizerinde kabartma halinde
tasvir edilen hilal ile (Res. 18) Yalvag mabedi adak tasvirlerindeki hilaller arasinda
biiyiik bir benzerlik vardir. Bu hilallerin de bir sap tizerinde olduklarina isaret edil-
migtir, Siiphesiz burada tasvirler kiigiik élgiide olduklarindan hilallerin altindaki
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1) Ay tannsi Men, bazi muahhar antik miielliflerle modern
dlimlerin kanaat ve miitaldalarimin hildfina olarak, Friglerin Trak-
ya’dan beraberlerinde getirmis olduklan bir Frig tanrs: olmayip belki
M. 6. 3. bindenberi ibadet edilen bir eski Anadolu tannsidir ®,
Gerek tasvir tarz1 gerekse sembolleri Anadolu-Hitit ay tannsi ile Men-
in mahiyet iltibarile aym oldugunu anlatmaktadir. Yukandaki
sayfalarda zikrettigimiz hususlarin Armas, Arma- veya Men adlan
altinda kiilte mazhar olan bu tanrinin mengeinin Anadolu oldugunu
gosterdigi kanaatindeyiz. Hattd Mezopotamya ay tannsi ile Ana-
dolu ay tanrisi Men’in miisterek bir menseden gelmis olmalan
miimkiindiir. Nitekim karakter ve fonksiyon bakimindan aralarindaki
yakin benzerlik bu ciheti ima etmektedir.

2) Men M. 6. 1. binin ikinci yarsina ait tasvirler ve baz ya-
zih kaynaklarla Friglere mal edilmigtir. Hakikaten Men’in milli
Frig kiyafetine biiriinmiis olmasi, bilhassa Frigya’da Men kiiltiiniin
gok yayillmug bulunmas: ve nihayet baz1 antik yazarlarn tanny: Frig-
lere mal etmesi, Hititler vasitasile Friglere intikal eden bu Anadolu
tannsinin onlar tarafindan ne derece benimsendigini ve milliles-
tirildigini agiklamaktadir.

3) Anadolu’da bir erkek tanm ® olarak tasvir edilen ay tanmn-
st Men, hellenizm devri ile daha sonraki devirlerde sinkretizm do-
laysile birtakim tannlarla birlegtirilmekle yahut aymi tutulmakla
beraber, esas kendi hiivviyet ve mahiyetini hig bir zaman kayb et-
memis hattd hiristiyanhin taammiimiindan sonra da Men kiilti
devam etmistir 2, Bu cihet de bir tarafdan eski Anadolu halkinin
dini geleneklerine ve telakkilerine derin bir bagllik duyduklarim
gosterdigi gibi, diger tarafdan tanr1 Men’in en eski Anadolu tann-
larindan biri oldugunu teyid eden bir keyfiyettir.

mesnedler de ancak sembolik bir mahiyette tesvir edilebilmislerdir. Krgl. Res. 17
No. 40-41.

%0 Armas’la tegkil edilen isimler de hakikaten bu tanrinin eski ve yerli bir
Anadolu ildh1 oldugunu géstermektedir bk. Sundwall, ayn. esr. s. 8, 15, 19 vd.

81 Eski gsarkta ay tanris1 Sin erkek olarak tasvir edilmistir. Yalmiz Harran’daki
aragtirmalar burada bir erkek ay tannsi bulunmakla beraber bir de Selene’ye te-
kabiil eden kadin ay tannsimin mevcut oldufunu gostermektedir bk. Anatolian
Studies vol. I (1951), s. g6 vd.

®2 Men kiiltiniin M. s. IV, asnn sonuna kadar devam ettigini Yalvag'taki
Men mabedinin ancak 400 senelerinde tahrib edilmis olmas: isbat etmektedir bk.
Lesky, RE XV, 1 st. 692. Men'in hiristiyanhk dini kisvesi altinda yasgamakda daha
da devam etmis oldugu anlagilmaktadir, bk. Ramsay J. H. St. XXXVIII, 151 vd.;

Lesky, ayn. esr. st. 697.



