HARIZMSAH ALAU’D-DIN “TEKIS, IN
ADI HAKKINDA

HIKMET BAYUR

Bay Fuad Képrili bundan Onceki makalemizde anilan
“Tiirk Onomastique’i hakkinda, baghkh yazisinda bizim dogru
yazms oldugumuz Delhi Sultam “lietmis, in adim “litutmus,,
diye yersiz olarak duzeltmek isterken Hindistan Tarihimizin
aym ilk cildinde s. 260 ve 291'de yanhg olarak “ Tikiig, diye
yazmis oldugumuz Harizmgah Tekig'in ad1 iizerinde bizim eserimiz
dolasiyle durmamgtir. Ancak onun Prof. Mikrimin Halil Yinang¢'in
“Tiirkiye tarihi, Selguklular devri,, adl eserinde bulundugunu séy-
ledigi “ Tekes, bi¢imini diizeltmek istemigtir. Bunu yaparken ken-
disi de eski bir yanhigini tekrarlamigtir; zira dogru okunugu “Te-
kis,, olan bu adin “Tékus, veya “Tokis, diye okunmasi gerek-
tigini iddia etmigtir’.

Bu vesile ile hem Hindistan tarihimizin ilk cildindeki kendi
yanligimizi, hem de Bay Fuat Képrili'nin M. H. Yimang¢'in yanh-
sin1 diizeltmek iddiasiyle tekrarladigi kendisinin eski bir yanhgim
dogrulamaya caligacagiz.

Bay Fuat Képrili “Tirk Onomastique’i hakkinda, adli maka-
lesinde (S. 222, hagiye 2 ) goyle der:

“Mesela W. Barthold gibi Tiirk filolojisine de yabanct olmayan
biiyiik bir tarihginin  eski metinlerde 5 seklinde zaptedilen

! Bay Fuad Képrili Tabakat-i Nasiri mitereimi G. H. Raverty'nia C.
Mengubirdi (Menguverdi) hakkindaki kanaatini (Anmlan makale s. 222, hasgiye 1)
kabul edip delilleri arasinda sayigina gére onun Tekis hakkindaki kanaatini de
nazar-1 itibare alabilirdi. G. H. Raverty «Takish» diye yazmaktadir. lngilizee'de
«a» harfi geoel olarak bizim «e» harfimize tekabiil eder ve dyle okunur; bu «a»
harfinin bizdeki «a» yibi okunmasi gerekince ilizerine bir tiirli {istiin igareti ko-
nularak «a» dive yazihr. Keza Raverty, =i yi esre isareti ve «i» yi «ye» g
harfi mukabilinde kullandigiai Tabakat-1 Nasiri baginda sSystem of Pronuncia-
tion» bashgi altinda yazar. Ingilizce’de «sh» in bizdeki «g» nin karsihign oldugu-
nu da soylemigtik. Buna gore Raverty'nin «Takish» diye yazdigi ady bizim ya-
zimizla «Tekig» diye okuyor demektir.
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ve gerek Selguklar gerek Harizmsahlar siildlelerinde tesadiif olu-
nan ismi “Takas, geklinde? okudugu gériliyor ki, biitin garp
tarihgileri ve miistegrikleri tarafindan kabul edilen bu seklin Tokiig
(veya Tékis) tarzinda okunmasi icap ettigini kat’i delillerle meyda-
na koymugtum (Uran kabiylesi, Belleten say1 26, s. 232, not 17) ,, .

Bay Fuat Kopriili'niin burada ad1 gegen yazisinda bahsettigi
delillerin ilk ikisini “Devletsah Tezkiresi, nde (s.114) ve “Liibabii’l-
Elbab, da (I, s. 342) 5 adinin ilk iki harfi iizerinde zamme
bulunmas: teskil eder. Ondan sonra B. F. Képriili su delili ileri
siirer; burada sézii kendisine birakiyoruz:

«Bunlara ilive olarak daha kuvvetli bir delil zikredelim: onun muasirla-
rindan meghur Iran sairi Kemal isfahani’nin yazdifn 2 kafiyeli bir kasidede,
bu isim bir misrain sonundaki kafiyeyi tegkil ettiffi cihetle Tokig (veya Tikig)
tarzinda okunulmak mecburiyeti vardir:
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(Hadi Hasan, Falaki-i-Shirvani: His times, life and works. James G.
Forlong Fund. Vol. VI, London 1929, 5. 32). Sairin burada, lran giirinin eski bir
so'anesine tibi olarak kafiye zaruretiyle Tokiig kelimesini bu gekle sokmakta
mahzur gérmedidi, ve esasen fonetik bakiminca Tokilg veya Tokig gekilleri ara-
sinda biiyik bir fark bulunmadifn kendiliginden anlagilir. Sive farkina gore
Tikiis geklinde de okunabileeck olan bu kelimenin manasi da bu suretle kolayea
meydana gikmaktadir. (D&viig, miieadele, savag manasinda; veya aym emir
sigas olarak). Eski Tiirk isimleri arasinda buna benzeyenlere tesadiif olunur :
Meseld Selguklular'da gdrdiigiimiiz Tutug ismi gibi...»

Bir veya birkag beytin vezin ve kafiyesinin bir adin okunma-
sin1 tesbit igin ya faydasi vardir veya yoktur. Eger var ise —ki

2 Barthold'un Ingilizce «Turkestan down to the Mogol invasion» adli ese-
rinde ve biitin dogu tarihine ait lngilizee eserlerde «a», iizerinde bir tiirld med
igareti olmadikga bizdeki «e» gibi okunur. Dolayisiyle Barthold bu adi «Takag»
diye degil «Tekeg» diye okumugtur.
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biz bu diigiincedeyiz— bu beytlerde _~C kelimesi hep “ig,, le bitea
kelimelerle hemkafiye oluguna gére onun “kef, ini “esre, ile oku-
yup bu adin “kis, ile bittigini kabul etmek gerekir. Bay Fuad
Képriili'niin yaptig1 gibi “Sairin burada, Iran siirinin eski bir
an'anesine tabi olarak, kafiye zaruretiyle Tokis kelimesini bu gekle
sokmakta mahzur gdérmedi, demek esasen bu beyitlerin oG
adimn okunmasina yardim bakimindan higbir énemi yok demege
varir ki bu takdirde yukarda onlardan faydalanmaya hi¢ kalkigil-
mamalydi. Hem bu beyitleri delil gibi kullanmak, hem de sairin
kafiye zarureti dolayisiyle bu adin bigimini bozdugunu séylemek
dogru degildir; c¢inki o takdirde bu beyitlere dayamlarak
« 2 in son hecesini kes, kis, kis, kus, kiis, kos, kos diye de
okumak caiz olur.

Bizce bu beyitler son hecenin “kis, olduguna kesin bir delil-
dir ve Devletsah Tezkiresi ile Libabi’l-elbab’daki harekelemenin
yanlghgim ispat eder.

Ancak bu beyitler ~5C in ilk hecesinin de nasil harekelenmis
oldugunu bir dereceye kadar gésterir; g¢unki sair kafiye olarak
kullandign heceden bir evvelki heceleri fethalh (istiin) olmak
iizere ayn surette se¢migtir. Bunlar “perverig, menig, miinte'ig ,
oluguna gore s6zii gegen Harizmgahin adimn “ Tekig. olmas: tabi-
idir. Her halde kasideci Tekis adina uygun diigirmek endisesiyle
bu kelimeleri se¢mig ve vuayelsiz yazila gelen bu adin tam oku-
nugunu gdstermek istemis olmahdir. Kemal Isfahani gibi edebt
mahareti yiiksek bir gaiirin misrd sonunda heceleri iistin ve esire
ile biten kelimeler kullanirken adhengi bozabilecek olan &tiire ve
esireli Tokis'i kullanmasi hatira gelmez.

Ibn-i Yemin diye iinli olan Emir Fahrii’'d-din Mahmud b.
Yemini'd-din Tugrai (Dog. 685/1283; 6lm. 769/1368) divanindan
agafn koydugumuz dokuz beyt dahi “Tekig, adindaki son hece-
nin “kis, oldugunu ispat eder 3:
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% Divan-1 Kitadt ve Rubiiyydt-1 Ibn-i Yemin ( Tahran 1318 ), s. 188, bevit
3738-3746.
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Goriildiigii gibi burada da biitiin ikinci misralarin kaﬁycleri
“ig,, dir. Hatta altinci ve sekizinci beyitlerin son misra'lan u*‘-"J

ve g...c. .L...‘,.f la bitmeseydi, ser (zenis), menis, miin (tekis),

miir (teig), miin (hedig) kelimelerinin “Tekis, le sec’ halinde olduk-
larina hiikmederek bu adin ilk hecesini de bunlara dayanarak
“Te,, olarak tesbit etmek kabil olurdu.

Bu hiikiimdann adi Disturndme-i Enveri'de dahi geger (Tiirk
Tarih Enciimeni Kiilliyati, adet 15, Istanbul 1928; Mikrimin Halil
Yimnang negri, s. 10, beyit 5 ve 17).

5. Beyit soyledir:
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Buradaki kafiye — ortada bir mesnevi mevzubahs olduguna
gore — yalniz iki misra arasinda bulundugundan yalniz son hecenin
“kig, olduguna delil sayacagiz. Mamafih “Perveris, in “veris,, i ile
Tekig’in de uygun digtigii dusunuleblllr

17. beyit ise goyledir:
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4 lbn-i Yemin bu sebat: olmiyan diinyanin inkilabi ile diigtigi durumdan
dolay: bir cahilden serzeniglere maruz kaliyor.— Her tiirli tshmetten beri gefkatli
bir &kil ldzimdir. Ta ki benden bu haberi o eahilin can kulagina sdylesin.— Biitiin
fena yaratilhigh insanlar zamanin hadisatindan emindirler. Zahmet ve megakkat
daima biiyik adamlarin nasibidir.— Diinyanin iglerine vakif olan bir akil bilir ki
gohret @fettir. Kaza kalemi hunu can levhalarina naks etmigtir. — Canim esir-
gemiyen her cesur diinyaca meghur olur, titreyen her korkak nisyan kogesinde
kalir. — Kuyumecu altin1 birkag defa ateg iizerinde eritip igindeki karigik geyleri
gikarmadan o altin revag bulmaz. — Bu zamanin sebatsizlifina ioanmiyanlara
gu meseli sdylesinler. («Ig» ile baglayan bu meselin tamami bulunamadi.)— Ibn-i
Yemin gibi bu felegin sebatsizlifina vakif olmiyanlara séyle, Sultan Tekis'ten
sonra gidip Harezmin ahvalini gorsinler.
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Bu beyitte “Tekis,, ad1 harekelenmigtir ve bu iki misra Kemal
Isfahani’'nin kasidesindeki dort kafiye ile bir arada ele alimirsa
kesin bir delil tegkil eder.

Kelimenin manast : Bay Fuat Képrili kendisinin en kuvvetli
saydig1 delilinin hilafina olarak “Tekis, i Tokiis veya Tokis diye
okuduktan sonra telaffuz yakinhgina dayanarak bunun “Déviis,
anlaminda oldugunu ileri siiriiyor.

Divan u Lugati't-Tiirk onun bu manalandirmasinin yerinde
olmadigim gésterir.

Divan, cenk ve savas anlaminda olmak iizere “kef, ile degil

“kaf, 1le blr g:-‘-*—Tokls (Terciime C. I, 367) kelimesini veriyor,
bir de g—w—-‘b —Tokus bigimi (II 83, satir 23) bir beyitte gegiyor.
Yine Divan I. s. 367 da u-*;“ Tokis'i 6z ad olarak veriyor.

Andigimz Divan'da “Kef, le yazilmis ve _;—’:Q- diye hare-
kelenmis ii¢ kelime vardir.

Birincisi, degis, degisme. miibadele.

Ikincisi de her seyin sonu bitimi anlamindadir.

Uciinciisii ise erkek adi diye gésterilmektedir ®.

Ozet olarak gériiliiyor ki insan adi olarak kullanilan biri “kaf,la

yazihp ’ ;— = Tokig diye veya e '- =Tokus diye okunan ve

savag anlammda olan, 6biirii ise“ kef, le yazilip u—’_v-c =Tekis diye

okunan ve gaye, hedef anlaminda olan iki kelime vardir ve Tokig'le
Tekis 6z ad dahi olmaktadirlar.

Harizmgah Alai'd-din’in adi eski eserlerde hep X+ diye
gectigine gdre Tekig'dir ve anlami yukarda gérilmistiir. Bay
Fuat Képrili'nin ona vermek istedigi anlamin dogru olmasi igin
onun “kaf, la yazilmas1 gerekirdi.

5 Bu dgiincii «Tekige igin Bay Besim Atalay gu hagiyeyi yazmigtir:

« Basma niisha ve Brockelman’da «Tekigs geklinde gegen bu kelime bence
yanhgtir; ¢iinkii bu kelime, kisi adi olarak Bati Anadolu’da kullanilmaktadir.
Hala ogullarina «Tekeg ofullari» denir. Macarlar dahi bu adi béylece kullanir-
larmig. Kelime «Teke» ve «eg» den yugrulmustur. Bk. «Tiirk Biiyiikleri». Yazma
niishada dahi bu sekilde iken bir diizeltme gorerek kirmizi miirekkeple ° 2
seklinde harekelenmig» .

Balleten, C. X[V 38
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Divan'da bulunan uE-J:E, —=Tokusti gibi (II.103) tiremig keli-
meler iizerinde durmayacafiz; ciinkii bunlar esasa bir gey eklemez-
ler. Degmek ve muhakeme edilmek anlaminda olan LS-L-—<-'  =Tegisti
(II. 105) ve konumuza yakinh@ goriilmeyen L;J_,_C (yerme gore
tigisti, t6gigdi, tokugdi (tirli nesneleri dovmekte yarigmak,

11.106) ve =SS (dikigden; I1106) iizerinde durmay: gereksiz
buluyoruz?®,

S Biitin bu tafsilittan sonra guou da eklemeliyiz ki Bay Fuat K&priili’niin
«Tirk Onomastique’i bakkinda» adli makalesinde (s. 222, hagiye 2'nin s. 223
deki devami) iddia ettigi gibi Prof. Mikrimin Halil Yinang «Tirkiye tarihi,
Selguklar devri, latanbul 1943 adli eserinin s. 86 'minda Tekig'i hi¢ anmamak-
tadir. Buna mukabil ayni eserde Selguklu Tekig'i iki yerde, s. 145 ve 146 da
ve Harizmgah Tekig'i de bir yerde s. 168 de anmaktadir.

Bu fi¢ yerde de apilan hilkimdarlarin adlari dogra olarak «Tekigs diye
yanilmigtir. B. F. K&priili'niin yanhyg olarak Tokiig veya Tokig diye diizeltmege
kallagtigs «Tekeg» bigimine yukarda sbzii gegen eserin neresinde rastgeldigini ve
o uzun tenkidi ne diye yaptiini merak ettik.



