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Büyük Atatürk; padi~ahlar hakimiyeti yerine milletin hakimi-
yetini ikame eden Cümhuriyeti tesis etmekle memleketimizi yük-
sek siyasi hürriyete kavu~turmak ve sars~lmaz bir devlet kudreti 
fikrine müstenit bir icra ve idare te~kilat~~ kurmakla kalmam~~; 
Türk ictimai hayat~nda büyük bir ink~lap te~kil eden bir kanunu 
medeni ile de teçhiz etmi~tir. Cümhuriyetin on be~inci y~l dönü-
münü tes'it ederken bu büyük ink~lab~~ da ~ükran ile yadetmek 
bir vazifedir. Ancak bu medeni kanunun ehemmiyetini ve içtimai 
hayat~m~zdaki tesir ve ~ümulünü anlatmak için tanzimata kadar 
gözlerimizi çevirmek ve tanzimat~~ vücude getiren tarihi hadiseleri 
gözden geçirmek laz~ md~r. 

Balkan muharebesi felaketinden sonra tanzimat' do~uran tarihi 
hadiseleri pek te yak~ndan tetkik etmemi~~ olan bir k~s~m muhar-
rir ve mütefekkirler Türk milletinin felaket ve izmihlalinin en 
büyük amili tanzimat oldu~u iddias~na kadar varm~~lar ve bu fela-
ketlerden tanzimat' yapanlar~~ mesul tutmu~lard~r. Halbuki tanzimat 
tarihin ve o zamanki siyasi ink~lab~n tabii bir neticesi idi. Yaln~z 
tanzimatm âmilleri bunu yaparken gelecek nesillerin bukadar 
cans~z ve hareketsiz kalaca~~n~~ ve gelecek hükümetlerin ve hü-
kümdarlarm memleket idaresinde bukadar kay~ts~z ve ehliyetsiz 
olaca~~n~~ tahmin edememi~lerdir. 

Tanzimat, devlet i~lerinin daha iyi idare edilebilmesi, milletin 
daha çok yükselmesi için devletin ve hükümetin memlekete ver-
di~i bir te~kilat de~ildi. Bilakis üç tarafl~~ bir uyu~ma idi ki, bunda 
her taraf istikbal için kendi maksat ve gayesine eri~mekte bir 
vas~ta buluyor idi. Bu taraflardan biri büyük devletler, di~eri Os-
manl~~ hanedan~~ ve onun bayra~~~ alt~ndaki Türkler, üçüncüsü de 
Türkiyede oturan h~ristiyan milletler idi. Zâhirde h~ristiyanlar i~e 
kar~~m~~~ görünmüyorlar, tanzimat~n tertip ve müzakeresinde hiç 
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ses ç~karm~yorlar, hatta Gülhane Hatt~n~n ne~ir ve ilân~ndan mem-
nuniyetsizlik gösteriyorlard~. Sebebi onlar~n nam~na ve menfaatine 
büyük devletlerin çal~~t~~~n~~ bilmeleri ve o zamana kadar teessüs 
eden sistemi kendi gayelerine eri~mek için daha müessir addet-
meleri ve nihayet tanzimat~n neticesinde yeni bir sistem tutulmas~~ 
yeni bir yola gidilmesi icap etmesi idi. Böyle bir uyu~maya neden 
lüzum görülmü~tü? 

Büyük padi~ahlar ve büyük istilâlar devri geçtikten sonra 
Osmanl~~ padi~ahlar~, hiçbir zaman millet için kendiliklerinden bir 
hak kabul etmek ve devlet idaresi için esasl~~ ve medeni bir te~-
kilat yapmak temayülünde bulunmam~~lard~r. Onlar yaln~z kuvvete 
boyun e~er ve kendilerini kuvvetli hissettikleri zaman hükümranl~k 
kudretini suiistimal etmekte maddi olmasa bile ahlaki ve manevi 
olsun hiçbir mania tan~mazlard~ . 

Fakat Osmanl~~ padi~ahlar~~ 1535 -1640 ahtnamesile Kudüsteki 
katolik papaslar~~ ve onlar~n elindeki mukaddes makamat üzerine 
Fransan~n bir nevi himaye hakk~n~~ tan~m~~lar ve Küçük Kaynarca 
muahedesile de ortodoks kilisesi ve bu kiliseye mensup olanlar~n 
himayesi hakk~n~~ Rusya için kabule mecbur olmu~lard~. Vak~a 
devletin kuvvetli zamanlar~nda Fransan~n ihraz etti~i hak hisso-
lunmaz bir ~ekilde geçmi~~ ise d:~~ Küçük Kaynarca muahedesinden 
sonra pek ziyade zaaf ve inhitata dü~en devlet bu iki muahedenin 
kendisine yükledi~i mezellet alt~nda hergün bir suretle ezilme~e 
mahküm kalm~~~ idi. 

On sekizinci asr~n sonlarile on dokuzuncu asr~n ilk yar~s~nda 
Rusya ile yap~lan her muharebe cehalet ve idaresizlik yüzünden 
ma~lübiyetle neticeleniyor ve her sulh muahedesi yeni bir harbin 
tohumunu ta~~yordu. ~~~ o hale gelmi~~ idi ki, Rusya Osmanl~~ impa-
ratorlu~unun kader ve talii üzerinde mutlak bir hakimiyet ihraz 
etme~e ba~lam~~~ ve Fransa bilhassa Suriyede katolikli~in ve katolik 
mezhebine salik olan cemaatler ve fertlerin hâmisi olmu~~ idi. 
Herhangi bir sebeple devlet nüfuzundan kaç~nmak istiyen bir ~ah~s 
hattâ bir mücrim, bir cani falan veya filan devletin himayesine 
girebiliyor ve devlet otoritesi bunlara kar~~~ hareketten âciz kal~-
yordu. bir kere mahmiyeti ihraz ettikten sonra kapitülasyonlar~n 
ecne bi tebeas~na bah~etti~i hukuk ve imtiyazattan bunlar da 
tamamile istifade edebiliyordu. 

Rusya Hünkar iskelesi muahedesile Osmanl~~ padi~ahl~~~~ üze-
rinde ihraz etti~i vesayeti ingilterenin uyan~k ve basiretli siyaseti 
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önünde kaybetti ve on iki sene sonra Kudüsteki Kamame kilise-
Binde Fransan~n katoliklere teslimini istedi~i baz~~ mahalleri vesile 
ederek ortodoks âleminin hamii hukuku s~fatile bu yerlerin ortodoks-
lara teslimini iddiaya kalk~~t~. Papaslar vas~tasile ~mparatarlu~u 
elde eden ve yine o vas~ta ile mevkiinde tutunan Üçüncü Napol-
yon bu meselede müsamahakâr olamazd~. Ortodokslu~un hâmisi 
s~fat~n~~ tak~nan Rusya Imparatoru da bu vesile ile Osmanl~~ padi-
~ahl~~~n~n baht ve taliine hâkim olmak f~rsat~n~~ kaç~rmak istemi-
yordu. Devlet çekiçle örs aras~nda kalm~~, ~a~~rm~~~ idi. Hangisinin 
arzusunu yerine getirmeli? Fransay~~ reddetmek Akdenizde Frans~z 
donanmas~n~n taarruz hareketini intaç edebilirdi. Hatta Fransa 
sefiri Bo~azlar~n abluka edilece~inden bile bahsediyordu. Rusya 
ise Osmanl~~ mülkünü istilâ icin Besarabyada askeri tah~idat yap~-
yordu. O zaman~n siyasi muharrerat~~ aras~nda ~stanbuldaki ~ngiliz 
setaretinin ~ngiltere Hariciye Nezaretine 20 Te~risani 1852tarihiyle 
yazd~~~~ tahriratta vaziyet ~öyle izah edilmektedir. 

«Müslüman bir devlet olan Bab~âli, zâhiren h~ristiyanl~k akide-
Binin dini hissiyatile tahrik edilmi~~ ve hakikatte ise Rusya ile 
Fransa aras~nda ve birbirinin zarar~na olarak Bab~âlinin havzai 
hükümetinde siyasi nüfuz niza~ndan ibaret bulunmu~~ olan bir ihti-
lâfa hükmetme~e davet olunmaktad~r. 

Sultan güya hakem olacak ve lhtilâfa karar verecektir. Lakin 
ona hakemlik, hürriyet ve istiklâli verilecek yerde padi~ah teba-
as~n~n önünde tazy~k ve tehditlerle tezlil olunmakta ve biribirine 
uymaz ve haysiyet ve ~erefe yak~~maz kararlar ittihaz~na ve 
sonunda da kendisini bu karara sevkedenler taraf~ndan ihanetle 
ittiham olunmak mevkiinde bulunma~a icbar edilmektedir [1].» 

Rusya o s~ralarda hakikaten ya Osmanl~~ padi~ahl~~~n~~ vesayeti 
alt~na almak veya hayat~na hatime vermek arzusunda idi. Ingil-
tereye yapt~~~~ tekliflerin reddedilmesi üzerine bu meseleyi bizzat 
filen halletme~e kalk~~m~~~ ve Kudüs meselesi müzakeresinin uzamas~~ 
üzerine memleketeyn emareti~~ i yani Eflak - Bu~dan~~ istilâ bile 
etmi~~ idi. Rusya "Hasta Adam~„ yata~~nda bo~mak istiyordu. ~ngil-
tere ve Fransa bundan tedehhü~~ ettiler. 

Bütün korku ve endi~e Rusyan~n Osmanl~~ Imparatorlu~u me-
selesini yaln~z kendi ba~~na halletme~e kalk~~mas~nda idi. Lort 
Klerandonun o zamanki siyasi muharrerat~~ bunu aç~ktan gösterdi~i 
gibi Fransa Hariciye Nezareti de Petersburg'taki Elçisi vas~tasile 

[1] B. Testa - Traites de la Porte Ottomane, e. 3. s 252. 
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Rusya Hariciye nezaretinden ~u suali soruyordu : «Otuz seneden-
beri Avrupada bir usul teessüs etmi~tir ki Avrupa mesaili siyasi-
yesine taallük eden her ~ey be~~ devlet aras~nda müzakere ile 
kararla~ir. ~imdi Rusya bu usulden inhiraf ederek yaln~z ba~~na 
m~~ hareket etmek istiyor ?» O zamanki diplomasinin bütün gayesi 
Osmanl~~ imparatorlu~u meselesinin hallinde Rusyay~~ tek ba~~na 
ve mutlak surette hâkim b~rakmamakt~r. 

Hakikati halde o zamanki Osmanl~~ ~mparatarlu~u o kadar 
geni~, o kadar muazzam bir parçad~r ve taksimi o zaman~n vesait 
ve menabiine göre o kadar güç bir i~tir ki, devletler aras~nda 
~öyle böyle bir taksim projesi henüz vücut bulmam~~t~r ve Kara-
denizin her iki cihetin den Rusya arazisinin bu imparatorluk ara-
zisine ittisali Rumeli ve Anadolu gibi büyük k~talar~n münhas~ran 
Rusya taraf~ndan i~galini zaruri k~ l~yor ve Bo~azlar muhakkak 
Rusya eline geçmek laz~m geliyordu. Yaln~z Rumelinin garbinde 
ve Adriyatik sahillerinde Avusturya baz~~ eyaletleri alabilirdi. Rus-
yaya dü~ecek olan bu hudutsuz hisseye mukabil ~ngiltere ve 
Fransan~n eline ne geçecekti? Vak~a Fransa Tunus ve Suriyeyi, 
Ingiltere M~s~r~~ i~gal edebilirdi. Lâkin bu kadar büyük bir sahan~n 
Ruslar taraf~ndan istilas~na ve Akdeniz sahillerile bütün Karadeniz 
sahillerinin ve Bo~azlar~n Ruslar eline geçmesine kar~~~ bu paylar 
ne ifade edebilirdi ? Ruslar bo~azlara yerle~tikten ve zaten kendi 
mevludu olan Yunan adalar~nda ve Ege denizinde e~siz üssübah-
riler elde ettikten sonra ~ngiltere ve Fransan~n Akdenizdeki men-
faatleri ne olurdu? Bundan dolay~~ ~ngiltere ve Fransa Osmanl~~ 
imparatorlu~unun beka ve muhafazas~~ için Rusyaya ilan~~ harbe 
karar verdiler. Çünkü Rusyan~n amal ve menviyat~na set çeke-
cek surette bu Imparatorlu~un yerine ikame edecek bir kuvvet 
bulam~yorlard~~ ve imparatorlu~un bakas~n~~ Avrupa muvazenesinin 
esaslar~ndan biri addettiler. Lâkin ileride hal ve maslahat icap 
ettirirse bunun yerine ikame edecek kuvvetler tedarikini de dü-
~ünmüyor de~illerdi. 

Her ~eyden evvel bunlar Osmanl~~ h~ristiyanlar~n~n tekamül ve 
inki~af~~ için kendilerine serbesti vermek, bu h~ristiyanlar~n hukuki 
mevkilerini ~slah etmek yollar~n~~ dü~ündüler. Bundan maksatlar~~ 
bu h~ristiyanlar~n Rusyaya muhtaç olmaks~z~n garp devletleri sa-
yesinde hukuka nail olduklar~n~~ anl~yarak Rusyaya minnet ve ~ük-
ran hislerinini ve manevi ba~l~l~klar~n~~ bertaraf etmek ve sonra 
da bu tekâmülün ileride gösterece~i inki~afa göre hareket eyle-
mek ve nihayet Rusyan~n ikide bir h~ristiyanlara kar~~~ haks~zl~k 
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ve zulüm yap~ld~~~~ iddiasile Osmanl~~ imparatorlu~u umuruna mü-
dahalesinin önünü almak idi. 

Bu sebeplerle garp devletleri mütemadiyen h~ ristiyanlar~n ~s-
lah~~ hali yolunda Bab~aliyi tazyik edip duruyorlard~. Ingilterenin 
~stanbul elçisi Lort Stratford'un Büyük Britanya hariciye nezare-
tine yazd~~~~ bir tahriratta : 

«Ecnebilerin muhakemesinde h~ristiyanlar~n dahi ~ahit olarak 
istima~~ hakk~ndaki ferman~n yaln~z ecnebiler için de~il, bütün h~- 
ristiyanlara te~mil' hakk~nda yeni bir ferman istihsal etmi~~ oldu~u» 
sevinçle ve memnuniyetle haber verilmektedir. Bu tahrirattan 
h~ristiyanlar~n halini ~slah için bir ~ngiliz sefirinin ne gayretle ça-
l~~t~~~~ anla~~l~ r. 

Rusyan~n Memleketeyni yani Eflak ve Bu~dan eyaletlerini 
istilâ etmesi üzerine art~ k Osmanl~~ ve Rus ~mparatorluklar~~ aras~n- 
da harp vukuunun önü al~namaz bir hale geldi~ini gören ve böyle 
bir harpte Osmanl~~ ordular~n~n tamamen ezilece~ine ve bütün dünya 
için ve bilhassa kendileri için büyük bir felaket vukuhulaca~~na 
kani olan ~ngiltere ve Fransa Osmanl~~ padi~ahl~~~n~n beka ve mu- 
hafazas~~ namma ileride halin icab~na göre taiisellehan i~e müda-
hale etmek üzere ittifak ettiler. Fakat bu ittifak içinde bile Os- 
manl~~ h~ristiyanlar~n~n ~slah~~ hali dü~ünülüyor ve bunun için 
Bab~aliye ve padi~aha telkinler yap~ l~yordu. Lord Klerandon vazi-
yetin vehamet peyda etmesine binaen ~stanbula ikinci defa elçi 
olarak gönderdi~i Lord Stratforda verdi~i 23 ~ubat 1853 tarihli 
talimatta ~u f~kralar var idi: 

«Zat~~ âlileri tam bir vuzuh ve basiretle zati ~evketsimati padi-
~ahiye bugün Osmanl~~ imparatorlu~unun son derece tehlikeli bir 
vaziyette olmas~ndan dolay~~ k~raliyet hükümetinin endi~elerinin 
sebeplerini izah ediniz. Bab~alinin önünü alamad~~~~ veya almak 
istemedi~i ecnebi milletlerin y~~~lm~~~ ~ikayetleri ve bizzat kendi 
i~lerinin fena idaresi ve Türkiyede icra kuvvetinin mütemadiyen 
duçar~~ zaaf olmas~~ Bab~alinin müttefiklerini yeni ve korkunç bir 
ton alma~a sevketmi~tir ki böyle giderse Bab~alinin h~ristiyan 
tebaas~n~n umumi bir isyamn~~ intaç edebilir. Bu da imparatorlu~un 
istiklâl ve tamamiyeti için öldürücü bir darbe olabilir. Baz~~ büyük 
devletlerce muhtemel ve hattâ muhakkak görülen ve k~raliyet hü-
kümetini derin surette teessiire dü~ürecek olan bu felâketi ~im-
diden Bab~aliye bildirme~i hükümeti k~raliye bir vazife telâkki 
etmektedir. Binaenaleyh bu mü~kilât içinde yap~ labilecek ~slahat 
ve tadilât~~ kendisine bildiriniz 	 
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	 bu yolda sebat ettikçe (Osmanl~~ imparatorlu~u) Britanya 
milletinin teveccühünü kaybedece~ini ve tehdit etmekte olan 
muhakkak ve kat'i tehlikeye kar~~~ kendisini himaye hususunda 
k~rall~k hükümetini imkans~zl~k önünde bulunduraca~in~~ ve h~risti-
yanlar~n metalibat~n~~ ihmal etmekle basiretsiz siyasetin ve fena 
ve kay~ts~z idarenin tabii neticelerine kendilerini maruz k~laca~~n~~ 
padi~ahtan ve naz~rlarmdan saklamay~n~z [1].» 

Nihayet düveli müttefika Osmanl~~ padi~ahiyle birlikte harbe 
giri~ti. Birçok kanlar döküldü. S~vastopolun sukutu uzad~. Viyanada 
bir mukaddemei sulhiye müzakeresine giri~ildi. Bu müzakerede 
Bab~alinin dostu ve müttefiki olan devletlerin h~ristiyanlarm mez-
hebi imtiyazlar~~ Avrupa büyük devletlerinin himayesi alt~nda bu-
lunaca~~na dair sulh muahedesine bir f~kra ilave etmek istedikleri 
anla~~ ld~. I~te o vakit Bab~aliyi tam bir yeis ve hayret istilâ etti. 
Bunca emeklerin ve gayretlerin bu kadar mal ve can telefat~n~n 
neticesi bu mu olacakt~ ? Osmanl~~ devletinin baht ve talii üzerine 
Rusya Imparatorlu~unun tek hâkimiyeti yerine Avrupan~n be~~ 
büyük devletinin hâkimiyeti mi ikame edilecekti ? Rusyan~n elin-
den kopar~lmak istenen bu kudret muhtelif emeller takip edecek 
ve hergün bir suretle Bab~alinin harekat~na müdahale vesilesi 
bulacak olun muhtelif devletlere mi tevdi edilecekti ? Bu yeis ile 
Ali pa~an~n Lort Klerandona verdi~i 13 May~s 1855 (25 ~ubat 1271) 
tarihli muht~ ra pek ziyade sayan' dikkattir. Bu muht~rada vaziyeti 
haz~radan ac~~ ac~~ ~ikayet edildikten ve imtiyazat~~ mezhebiyenin 
bir tarihçesi yap~ld~ktan sonra ~öyle denilmektedir [2] : 

<Muahedeye böyle sarih bir teminat vaz'~~ hususunda ~srar 
etmek kendili~inden ~u neticeleri do~urur : 

1 — Saltanat~~ seniyenin haysiyet ve ~erefinin ihlali. Çünkü 
bu hal bütün beyanatta gizli bir fikir, bütün teminatta aç~k yürek-
lilik ve hüsnüniyet noksan~~ ve tebeas~n~n her vas~ta ile saadetini 
temin için her hükümetin ba~l~ca esas~~ olan idari prensipleri 
Bab~alinin tan~m~yaca~~~ manas~n~~ tazan~mun eder. 

2 — Bab~alinin hukuku hilkümranisinin ihlali. Zira ecnebilerin 
müdahale tarikiyle irade ve te~ebbüsünün bu nüfuzu hükümraniyi 
istimale te~riki mahiyetinde olacakt~r. 

3 -- idari makamlar~n harekât ve muamelat~ n~n felce u~rat~l-
mas~. Zira Osmanl~~ imparatorlu~unun ahalisi nazar~nda h~ristiyan- 

[11 Traits de la Porte Ottornane e. 3. s. 242. 
[21 Traites de la Porte Ottornane e. 5. s. 156. 
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lar~n imtiyazlar~n~n muhafazas~~ ve onlara riayet olunmas~~ Bab~ali-
nin hüsnüniyetine de~il, ecnebi devletlerin tesir ve nüfuzuna merbut 
oldu~unu gösterecek ve bütün idari makamlardan sad~r olacak 
emirlerin vahdet ve kuvveti için elzem olan faik~yet ve tamamiyet 
derin ve tehlikeli surette haleldar edilmi~~ bulunacakt~r. 

4 — Nihayet Bab~alinin dost ve müttefiki olan devletler zikre-
dilen teminat~~ herhangi bir muahedeye geçirmekte ~srar ederlerse, 
herhalde kendi kendilerini tekzip etmi~~ olacaklard~r. Filvaki herkes 
bilir ki Prens Mençikofun haiz oldu~u memuriyet Osmanl~~ impa-
ratorlu~u h~ristiyanlar~n~n imtiyazlar~n~n himayesi hususunda Rusya 
Imparatorunun mü~areket hakk~n~~ cebren tan~tmaktan ibaret idi. 
Ve bütün devlet adamlar~~ anlam~~lard~r ki zâhiren Osmanl~~ impa-
ratorlu~u Ortodoks h~ristiyanlar~n~n menfaati nam~na Rusya, Os-
manl~~ padi~ah~= nüfuzu hükümranisini kendi menfaat~na parçala-
mak fikrini takip ediyordu. öyle bir parçalay~~~ ki, hükümranl~~~n 
beka ve mevcudiyetini herhangi bir arazi parças~n~n ziya~ndan 
ziyade ihlal ediyordu. Zira tahrip ve ifsat tohumlar~n~~ hâkimiyetin 
tam kalbine ekiyordu. Bab~ali bu haks~z niliddeiyat~~ bütün avru-
pa= tasvibile reddetti. 

~imdi Bab~alinin dostu ve müttefiki olan devletler Zat~~ ~evket-
simat~~ padi~ahiyi hukuku hükümranisinin bu müdafaai me~ruas~n-
da tasvip ettikten ve onun davas~~ için silaha sar~ larak ve Avrupa 
muvazenesi için daima elzem oldu~u beyan edilen bir imparatorlu-
~un manevi ve maddi temamiyetini takviye etmek üzere onun 
askerleri yan~nda ~an ve ~erefle harp ederek ölmek için asker 
sevk ettikten sonra, bu ayn~~ devletlerin Rusya elinde tehlikeli 
gördükleri böyle bir imtiyaz~~ dostluk nam~na Babialiden diger 
ecnebi devletler nam~na talep eylemeleri gayri tabii de~il midir? 

Adalet, mant~k ve basiret böyle tehlikeli bir talebin Avrupa 
hukuku umumiyesine girmesini uzakla~t~rmak için birle~mektedir. 
Bab~alinin dostu ve müttefik~~ olan devletler siyasetlerinin ve si-
lahlar~n~n i~tirakile Osmanl~~ imparatorlu~unun takviyesine çal~~-
t~ktan sonra neticesi onlar~n bütün beyanatma ve meramlar~na 
muhalif dü~ecek olan siyasi ve manevi bir sars~nt~ya u~ratmak 
istemiyecekleri ümit olunur.» 

Bu muht~radan bir az hacaleti vicdan hisseden müttefik dev-
letler h~ristiyanlar~n hukukunu temin edecek surette padi~ah~n 
kendili~inden bir ferman ne~retmesi ve bu ferman~n yaln~z mua-
hedede devletlere tebli~~ edildi~inin zikr ve hikaye olunmas~~ fik-
rini ortaya sürdüler ve Bab~ali de buna muvafakat etti. Nihayet 
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1856 sulh muahedesi akdolundu. Bu muahedede padi~ah~n kendi 
arzuyu hükümranisile tabaas~n~n hukukunu temin emrinde bah~et-
ti~i fermana devletlerin ~tt~la has~l ettikleri ve bu tebli~in yüksek 
k~ymeti devletler taraf~ndan takdir olundu~u ve mahaza bu keyfiyet 
devletlerin gerek mü~tereken gerek münferiden zat~~ ~ahanenin 
tabaasiyle münasebetine ve imparatorlu~un dahili umuruna müda-
hale hakk~~ vermiyece~i kay~tlar~~ ilave edildi. Hakikati halde pa-
di~ah~n kendili~inden tebaas~na bah~etti~i bir ferman~n muahedede 
zikredilmesi muahedeyi akdeden devletlere hakk~~ müdahale denil-
mese bile bir hakk~~ nezaret bah~etmek manas~nda idi. 

~~te 18 ~ubat 1856 ferman~~ bu suretle ve devletlerin ~srar~~ 
alt~nda ne~redildi. 

Bununla her üç taraf kendi gayelerini takip ediyorlard~. Dev-
letler Osmanl~~ h~ristiyanlar~n~n hukuki masuniyetlerini ve içtimai 
tekâmül ve inki~aflarm~~ temin etmi~lerdi. H~ristiyanlar mezhebi, 
milli ve kazai imtiyazlarla devlet içinde ikinci bir devlet ~eklinde 
ürgülenmek hakk~n~~ kazanm~~lar idi. Bab~ali ise h~ristiyanlara 
hukuk müsavat~~ vermek ve onlar~~ devlet idaresine ve umumi 
hizmetlere te~rik eylemek suretiyle Türkle~tirmek ve Türk ekse-
riyeti içinde massetmek gayesini takip ediyordu. Bunda gayesine 
eri~emiyen yaln~z Bab~ali olmu~tur. Çünkü milliyet duygusunu 
idrak etmi~~ olan h~ristiyan kavimler umulmad~k bir suretle 
tekamül ve inki~af ettiler ve çarçabuk Türkler üzerinde iktisadi 
ve içtimal bir hakimiyet kurma~a muvaffak oldular. Türklerde 
ise milliyet duygusu devlet duygusile i~tirak etmi~~ ve devlet ise 
hergün hadis olan bin türlü gailelerle u~ra~maktan milleti unut-
mu~~ oldu~undan Türk milleti zâhiri bir hükümranl~k perdesi 
alt~nda mütemadiyen makhur ve zebun bir hale dü~mü~tür. 

* * 

Paris muahedesini imza ile ~stanbula avdet eden Sadrazam 
Ali Pa~a 1856 fermanm~n vadetti~i ~slahat~~ yapmak, bu ~slahatm 
icap ettirdi~i kanunlar~~ tanzim ve tatbik etmek istedi. Bu noktada 
Bab~ali yine örs ile çekiç aras~nda idi. Bir kere Avrupa devletle-
rine kar~~~ kan vaitler ve teahhütler al~nm~~~ idi. Bunlar~n ifas~~ 
zaruri idi. Di~er taraftan h~ristiyan tebaay~~ müsavat~~ hukuk esas~na 
müstenit kanunlarla tatmin etmek; memnuniyetsizliklerin ve isyan-
lar~n önüne geçmek laz~md~. Halbuk ba~ta softalar oldu~u halde 
müslüman unsurlar her ~slahat hareketini ~eriata muhalefetle tavsif 
ediyor, her yap~lan ~eye küfür nazarile bak~yordu. Padi~ah ise 
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halifelik s~fat~n~n icabat~m elden b~rakmamak, islâmiyetin ve ~eri-
atin hâmili~i rolünde devam etmek istiyordu. Bu vaziyette her taraf~~ 
memnun edecek bir sureti hal bulmak nas~ l kabil olackkt~. Bab~ali 
o hal suretini buldu, fakat kimseyi de memnun edemedi. Çünkü 
bulunan hal sureti hiçbir taraf~n maksad~na tevafuk etmiyor, yaln~z 
zevahiri kurtar~yordu. Bab~ali ~slahat yolunda bir ad~m at~yor gibi 
görünüyor, fakat att~~~~ ad~m~~ hemen geri çekiyordu. Hiçbir vakit 
kat'i ve azimli bir irade ile ~slahat ad~ m~n~~ atamam~~~ idi. Mesela 
ceza hukukunun asri prensiplerine müstenit olan Frans~z ceza 
kanununu tercüme ettirerek Osmanl~~ ceza kanunu olmak üzere 
kabul ve ne~rediyor, fakat ayni zamanda bu kanunun k~sas ve 
diyet gibi ~eran hukuku ~ahsiyeden olan ~eyleri ihlal etmiyece-
~ini ilan ederek en yeni prensiplerle en iptidai telakkileri birlikte 
yürütmek istiyordu. Maksat bir tarafa mütemeddin milletler kanu-
nunun al~nd~~~n~~ göstermek, di~er tarafa da ahkam~~ ~eriyenin mahfuz 
oldu~unu ve bu kanunun ne~rile ~eriatten inhiraf edilmemi~~ bulun-
du~unu anlatmak idi Bu iki tarafl~~ politika ~slahat~~ yar~m, seme-
resiz ve faydas~z k~l~yordu. 

Bununla beraber baz~~ mühim i~ler yap~ld~~~n~~ da itiraf ve tes-
lim etmelidir. Eyalet te~kilat~~ kald~r~larak yerine vilayet te~kilat~~ 
ikame edildi. Ve idareye oldukça bir intizam verildi. ~~aray~~ devlet 
tesis edilerek idari teaddiyata kar~~~ bir teminat ve kavaninin tan-
ziminde bir heyeti mü~avire vücude getirildi. Divan~~ ahkam~~ adliye 
namile bir te~kilat~~ adliye yap~ld~. Ve Frans~z usulü muhakeme-
sinden muktebes baz~~ usul prensipleri kabul edildi. Berri ve bahri 
ticaret kanunlar~~ tercüme ve ne~rolundu. Fakat divan~~ ahkam~~ 
adliyeyi tesis ederken kaza hakk~~ müstakil mahkemelere tevdi 
edilecek yerde valilerin, mutasarr~f lar~n riyaseti alt~ndaki meclislere 
tevdi olundu. Ticaret kanunlar~n~~ ne~retmek kafi de~ildi. Onlara 
temel te~kil edecek olan medeni kanunun da birlikte ne~ri laz~m 
gelirdi. Çünkü ticaretin esas~~ olan ukut ve vecaibin ahkam~, medeni 
kanunda idi. Bu yap~lmad~kça ticaret kanunlar~~ tam bir~ey ifade 
edemezdi. 

~~~ buraya gelince mesele bütün bütün çatalla~t~. Ali Pa~a di~er 
kanunlar gibi bunu da Frans~z kanunu medenisinin aynen ve belki 
de biraz tadilen kabulü suretile halletmek istiyordu. Yaz~ k ki bu 
azmin önüne de yine softalar ç~kt~. Cevdet Pa~a bu güruhun 
ba~~nda idi. 

Cevdet pa~a o zaman~n büyük alimlerinden ve büyük fakihle-
rinden idi. Ali pa~a nezdinde de çok hürmet ve itibara mazhar 
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idi. Bu zat ~slam f~k~h~ndan iktibas edilecek bir kanunu medeninin 
Frans~z kanunu medenisine kat kat müreccah oldu~unu ve kendi-
sine müsaade olunup ta zaman~n maruf fakihlerinden mürekkep bir 
komisyon te~kil edilir ise bu muazzam i~i ba~arabilece~ini söyledi. 
Teessüf olunur ki, Ali pa~a hukukçu bir adam de~ildi. F~k~h~n ahka-
m~~ ile Avrupa hukuku medeniyesi aras~ndaki prensip farklar~n~~ idrak 
edecek ve Cevdet pa~an~n dalalet içinde hayal pe~inde ko~tu~unu 
anl~yacak mevkide de~ildi. Bunu zaten Cevdet pa~a da anlamam~~~ 
ve içinde ya~ad~~~~ f~k~h ilmini hukuku medeniyenin en yüksek 
bir eseri zannetmekte bulunmu~~ idi. Hiç ~üphe etmem ki Cevdet 
pa~a Frans~z kanunu medenisini okumu~, tetkik etmi~~ derinlikle-
rine nüfuz eylemi~~ bir adam olsa idi bu iddia ile meydana ç~k~p ta 
Ali pa~ay~~ tuttu~u yoldan ~a~~rtmaz, inhiraf ettirmez idi. Cevdet 
pa~an~n telkinat~na itimat eden Ali pa~a, Cevdet pa~an~n riyaseti 
alt~nda bir komisyon te~kil etti. Bu komisyon Türk kanunu mede-
nisini mecellei ahkam~~ adliye nam~~ alt~nda tedvine ba~lad~. 

Hukuk ilmimize en büyük darbeyi vuran ve Türkiyede bu 
ilm~n bir asra yak~n geri kalmas~na sebep olan bu hadisedir. 

O vakte kadar devletin müdevven bir kanunu medenisi yok 
idi. ~er'l mahkemeler f~k~h~n ahkam~na göre hükümler verirler 
idi. Fakihler ise birçok meselelerde ihtilaf halinde bulunduklar~n-
dan hakimler bunlardan kah birinin kah ötekinin reyini tercih 
ederek davalar~~ hallederlerdi. Binaenaleyh hükümlerinde ~tt~rat 
yok idi. Halk hakimlerin bu yoldaki hükümlerinden son derece 
bezgin idi. Ortada bir kanun olmay~nca halk~n hukukunu temin 
için ~slahat yapmak ciddi surette arzu edildi~i vakit ihtiyaç görü-
len bir kanunu alarak bo~lu~u doldurmak nisbeten kolayd~r. Fakat 
«Mecellei ahkam~~ adliye» tanzim edilip te kanun ~eklinde ç~kt~k-
tan sonra art~k f~k~h hükümleri kanun tarz~nda teessüs etti, yer-
le~ti. Bunu kald~r~p yerine Avrupa/ bir kanun ikame etmek aç~ktan 
~eriata muhalefet manas~na al~nd~, ve bir daha bunun yerine asri 
ve medeni bir kanun ikamesi te~ebbüsüne kimse giri~me~e cüret 
edemedi. 

On be~~ sene kadar devam eden mesaiden sonra mecelle ikmal 
edilmi~~ idi. Fakat bu hiçbir vakit bir kanunu medeni olmak vasf~n~~ 
haiz olamazd~. Bir kere aile hukuku, veraset hükümleri, vesayet, 
velayet hükümleri ve sair birçok i~ler tedvin edilemeyerek yine 
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fakihlerin muhtelif fikir ve nazarlar~n~~ havi olan kitaplara terke-

dilmi~, yine ~er'l mahkemelerin itt~rats~z hükümlerine b~rak~lm~~~ 

idi. Mecellede yaln~z f~kh~n muamelât~~ adiye k~sm~~ tedvin edilmi~~ 

oluyordu. Bak~lsa bin sekiz yüz elli maddelik büyük bir kanun 
vücude getirilmi~~ idi, fakat yak~ndan tetkik edilince hakikatte bu 
kanunun muamelâta taallnk eden maddeleri ancak yedi sekiz yüz 
maddeyi mütecaviz de~ildi O da esaslardan ziyade füruata dahil 

idi. 
Zira ba~ta zevab~t~~ umumiye nam~~ alt~nda tertip edilen yüz 

madde bir hükme esas olmamak kaydile tertip edildi~inden tatbi-

kat sahas~ndan hariç, mücerret ve akli kaidelerden ibaret idi ki 

bunun kanun ile alakas~~ yoktur. Be~~ alt~~ yüz maddesi ise beyyinata 
ve hâkime mütaallik hükümler idi ki bu da kanunu medeniyi alâ-
kadar edemezdi. Bunlar do~rudan do~ruya usulü muhakeme mese-
leleri idi. Görünüyor ki Mecelleyi tanzim edenler esas hükiimlerle 
usulü muhakeme hükümlerini tefrik edememi~ler ; nefsi hak ile 

hakk~n temini kaidelerini birbirine kar~~t~rm~~lard~ . 
Nihayet bütün ukut üzerine hakim olmak laz~m gelen umuml 

kaideler ve umumI hükümler koyam~yarak her akitte s~hhat ve 

nüfuz'un ~artlar~n~~ tekrar edip durmu~lar ve böylece lüzumsuz ve 

mahalsiz tekrarlarla madde ço~altm~~lard~. Bunlar Mecelleden 

tecrit ve tenkih edildi~i vakit kanunun ne kadar fakir ve zay~f 

oldu~u görülürdü. 
Halbuki bir kanunu medenide her ~eyden evvel her nevi 

akitler ve muameleler için kabili tatbik olan umumi hükümler 
vazedilmek ve sonra akitlerden her birinin tabiat ve mahiyetine 
göre bu umuml hükümlerden ba~ka tatbik olunacak hususi hüküm-

ler var ise onlar tertip edilmek laz~m gelir. Mecelle müellifleri 

hukuk ilmine böyle vâsi ve ~umullü bir nazar atfedecek mevkide 

olmad~klar~ndan f~k~h kitaplar~nda ne görüyorlarsa onu bir kanun 

maddesi halinde tertip ediyorlard~. Böylece Mecelle peri~an hal, 

fakir ve zay~f, hukuk ilminden ve hukuk tekniginden uzak bir 

kanun olmaktan ba~ka bir ~ey olmad~. 
Ya ahkama ne diyelim? Vüsat itibarile bu kadar fakir ve 

zay~f olan kanun hüküm itibarile daha elim bir vaziyette idi. 

F~k~h~n esas~~ 1300 sene evvelki Arap bedavet hayat~n~n örf ve 

teamüllerinden ibaret idi. Bunu sonradan müctehitler zaman~n 

terakkilerine ve icaplar~na göre geni~letmi~ler, ak~ l ve mant~~~~ 

rehber ittihaz ederek yeni vak~alar ve hadiseler için zamana 

göre ahkam tertip etmi~lerdi. Fakat sonradan içtihat kap~s~n~n 
Belleten C. II F. 8 
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kapanmas~~ yüzünden bu terakki durmu~tu. Halbuki zaman durmu-
yordu. Mütemadiyen ilerliyor, be~eriyeti kendi icaplar~na do~ru 
sürüp götürüyordu. Amma islam f~k~h~~ zaman~n ilerlemesini, cemi-
yetlerin terakkilerini ve yeni yeni ihtiyaçlar önünde bulundu~unu 
tan~m~yor, o yine bin sene evvelki fikirler ve ihtiyaçlar üzerine 
kurulmu~~ hükümlerle cemiyete nizam vermek istiyordu. Bunun 
yürümiyece~i muhakkak idi. 

Nitekim bütün vecaibe müteallik hükümleri hemen de yaln~z 
bey' kitab~nda toplam~~~ olan mecelle « madumun bey'i bat~ld~r » 
hükmünü vazetmekle i~e ba~l~yordu Halbuki muamelat ve filiyat 
sahas~nda en mühim ve en büyük akitler madum üzerine yap~l~-
yordu. Içtimai sahadaki realiteleri gözönüne alarak müna-
zaalar~n önüne geçmek için ahkam tertip etmek laz~mgelir iken, 
kanun bilakis içtimai realiteleri inkar ediyor, halk~n bütün mua-
melat~na butlan damgas~n~~ yap~~t~r~yordu. Böylece niza~n önünü 
almas~~ laz~mgelen kanun bilakis niza ve ihtilaf' tahrik ve te~vik 
ediyordu. 

Farzedelim ki filan ay~n iptidas~nda teslim etmek üzere bin 
balye pamuk satan bir tacir teslim tarihlerinde piyasada pamuk 
fiatinin yükseldi~ini görünce satt~~~~ mal~~ teslim etmekten imtina 
edebilirdi. Bereket versin ki herkes içtimai ihtiyaçlar~~ kanundan 
daha iyi takdir ediyordu. Ticari haysiyetini muhafaza etmek isti-
yenler kanunun bu hükmünden istifade etme~i dü~ünmüyordu; fakat 
piyasa fiat~ndan faydalanmak istiyen bir tak~mlar~~ da kanunun bu 
hükmüne dayanarak mal~~ teslim etmiyor ve i~~ mahkemelere dü-
~ünce bu madde ile akdin bütün vecaibinden kurtulabiliyordu. 
Halbuki bu mal~~ sat~n alan tacir belki de daha büyük mikyasta 
ba~ka birine ve hatta Avrupaya sat~~~ yapm~~~ ve muayyen olan 
günde teslim mecburiyetinde bulunmu~~ idi. ~imdi bu adam~n ne 
kadar feci vaziyete dü~tü~ünü bir kerre dii~iinmelidir. O biliyordu 
ki sat~n ald~~~~ mal filan tarihte teslim olunaeak. O da kendi mü~-
terisine buna göre bir sat~~~ yapm~~t~. Halbuki akdin hükmü satan 
taraf~ndan ila olunmuyor ve bu imtina kanun taraf~ndan himaye 
olunuyor. Bu adam ne yaps~n? Ya felakete katlan~p mii~terisine 
daha pahal~~ mal tedarik ederek teslim etmek veya edemezse taz-
minat vererek i~in içinden ç~kmak ve yahut o da bu maddenin 
himayesine s~~~nmak. Fakat sat~~~ Avrupaya vaki olmu~~ ise ne 
yapacak? Avrupada Osmanl~~ kanununun böyle bir hükmü muhtevi 
oldu~unu kime anlatabilir. Böyle bir hükme orada çocuklar bile 
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gülerler. Binaenaleyh her cihetle i~~ felakete müncer olmak neti-
cesini has~l etmekte idi. 

Mecellenin buna benzer daha ne kadar çarp~k ahkam~~ vard~r 
ki burada zikir ve tadad~~ lüzumsuzdur. ~çtimai ~eniyetten bu kadar 
uzak kalan bir kanun ile insan cemiyetlerinin intizam ve itimat 
içinde idaresi kabil de~ildi ve olmad~ . Mahkemelerin de cemiyet 

hayat~n~n icaplar~ndan tegafül ederek kanunun harfleri ve keli-
meleriyle mukayyet k al~~~~ nas~n birbirine itimad~n~~ selbetti ve 
herkes bu halden mü~teki idi. Denilebilir ki kapitülasyonlarm ~srar 

ile devam~n~~ intaç eden sebeplerden birisi de meeellenin bu nevi 
ahkam~d~r. 

F~k~h~n tedvin edilmemi~~ ve tatbik~~ mahkemei ~eriyelere b~ra-

k~lm~~~ olan k~sm~na gelince, bu daha feci idi. Aile hukuku, nikah 
ve talak meseleleri s~rf dini bir vaziyet muhafaza etti~inden 

Osmanl~~ h~ristiyanlar' tabiatiyle bu hukuktan uzakla~~yorlard~. 
Onlar da kendi dinleri icabat~n~~ ila için tabii olarak patrikhanelere 
müracaate mecbur kal~yorlard~. Bu suretle aile hukukuna hükmet-

inek hakk~~ patrikhanelerin eline geçmi~~ ve mezhebi imtiyaz nam~~ 

alt~nda devletin hakk~~ kazas~na i~tirak selahiyetini elde etmi~lerdi. 
Bu yüzden adeta hükümet içinde bir hükümet te~ekkül etmi~~ idi 
ki, her patrikhane kendi mezhepta~lar~n~n ailesi üzerinde mutlak 
bir hakimiyet ihraz eylemi~~ idi. Garibi ~udur ki, bu hakimiyeti de 
devletin te~kilat~~ himaye mecburiyetinde idi. Onlardan sudur eden 
hüküm ve kararlara tarafeyn r~za ve muvafakat göstermezlerse 
devletin icra kuvveti bunu cebir yoliyle icra etmek mecburiye-
tinde idi. 

Patrikhaneler bu aile hukukuna hakimiyet selahiyetinin tetüm-
mesinden olarak nikah esnas~nda kad~na cihaz olarak verilen 
emlak ve araziye de bu hakk~~ kazay~~ te~mil etmi~ler ve böylece 
devlet arazisine de hükmedebilmek kudretini alm~~lard~. Bütün 

bunlar~n ne kadar feci neticeler do~uraca~~n~~ tahmin etmek güç 

de~ildir. Bu kudret ve selahiyetle cihazlanm~s olan patrikhaneler 

h~ristiyan ailelerini istedi~i gibi yo~urmak ve istedi~i yola sevket-

mek iktidar~m ihraz etmi~~ bulunuyordu. Patrikhanelerin en büyük 
imtiyaz' olan bu hakk~~ kaza s~rf umuma ~amil bir kanunu medeni 

mevcut olmamas~ndan ne~et ediyordu. 
Yine bu aile hukuku cümlesinden olarak patrikhanelerin elde 

etti~i, vasiyet kabul etmek, vasiyet tanzim ve tescil eylemek sela-
hiyeti hep bunun neticesi idi. Patrikhaneler bu selahiyeti kilise 
lehine istedikleri gibi sui istimal edebiliyorlar ve hiç bir makam 
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bunu murakabe etmek kudretini kendinde bulam~yor idi. Zengin 
olarak ölen bir adam~n yast~~~~ alt~ndan mühim bir vasiyetname ç~k~-
yor ve varislerin feryat ve ~ikilyetine kulak asan bulunmuyordu. ~~~ 
~uraya var~yordu ki, devlet kendi tebeas~n~~ kendi mülkünde parazit 
olarak hakim olan bir kuvvete kar~~~ himaye edebilme~e dahi muk-
tedir olam~yor idi. Böyle bir devletin tebeas~~ üzerinde hürmet ve 
itaat telkin edecek ne nüfuzu olabilirdi? Bunlar öyle siyasi mah-
zurlar idi ki, devletin tam istiklalini ve hükümranl~k hakk~n~~ orta-
dan kald~rm~~~ idi. 

Müslüman olm~yan cemaatlar böyle olmakla beraber, f~k~h hiç 
olmazsa Osmanl~~ ve müslüman Türklerin aile hukukunu medeni 
bir cemiyete yak~~acak tarzda tanzim etmi~~ mi idi? Nikah~n akdi 
gayet basit idi; bu belki tecviz olunabilir, fakat talak~n icras~~ daha 
çok basit idi. Erke~in a~z~ndan ç~kan bir kelime kad~n~n bo~~ ol-
mas~~ için kafi idi. içtimai hayatta kad~n~n vazifesi ve mevkii anla-
~~lmam~~~ ve kad~na bir k~ymet verilmemi~~ olan bedevi bir cema-
atin örf ve taamülünü ta~~yan bir hukuk ki, dünya hayat~nda ancak 
erke~e ehemmiyet veriyordu. Ve kad~nla erke~in hayat ortakl~ -
~~nda aranan gayenin ne oldu~u anla~~lm~~~ de~ildi. Erkek bir ke-
lime ile kad~n~~ kap~~ d~~ar~~ atabiliyordu. Hatta erke~in bu maksatla 
söylemedi~i ve bilmiyerek istemiyerek agz~ndan kaç~rd~ k~~ bir sözle 
de kad~n bo~anm~~~ oluyordu. Daha garibi bu hal üç defa vaki olur 
veya erke~in a~z~ndan bunu itham eder bir söz ç~kar da buna 
ra~men erkek kar~s~n~~ b~rakmak istemezse ahlaki fazilete ve re-
cüli hissiyata uym~yan garip bir muameleyi (hülle) ihtiyar ve irti-
kap etmek zilletine kadar inmek laz~m geliyordu. Zavall~~ kad~n~n 
i~te bir rolü yok idi ve hiç alakadar olmad

~~~~ bir kusur yüzünden 
ne zilletlere maruz olmak tehlikesinde idi. Nikah ve talak

~n basit 
ve her türlü formaliteden vüsuk ve s~hhat ~ekillerinden an i olmas~~ 
zengin ölülere varis yapmak için yalan ~ahitler tedariki ile sahte 
nikahlar ve yahut mirastan mahrum etmek için yine yalan ~ahit-
lerle sahte talaklar uydurmak gibi umuml ahlaki ifsat eden kap

~-
lar~n arkas~na kadar aç~k bulunmas~na ne dersiniz Bir zaman 
olmu~tu ki Süleymaniyede tiryaki çar~:s~~ yalan ~ahitler pazar~~ ha-
lini alm~~t~. Orada her davac~~ matlubuna göre tezkiyeli yalan ~a-
hitleri bulur, pazarl~k eder ve davas~n~~ ispat için bu haz~r ~ahitleri 
ikame eyler idi. 

Me~rutiyette bu hali ~slah etmenin zaruretini gördüler, fakat 
çareyi yine f~k~h hükümleri içinde aramak mecburiyeti ile bula 
bula nikah esnas~nda ~art edildi~i taktirde kad~na da talâk hakk~~ 
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verilmek çaresini buldular. Bu deva hastal~~~~ bir kat daha vahim 
hale getirmekten ibaret idi. Mevcut yaralar~~ ondurmak için hiç 

bir çaeyi tazammun etmiyordu. 
Miras meselesi daha garip bir manzara arzediyordu. Söyledi~i-

miz veçhile f~k~h hükümlerinin esas~~ arab~n ön f ve teamülü olmas~na 

ve araplar da ise kabile ve asabe hayat~~ cari bulunmas~na binaen 

erkek cihetinden olan asabe yani kan h~s~ml~~~~ kad~n cihetinden 

olan rahim h~s~ml~~~na racih idi. Binaenaleyh ölen adam~n k~zdan 

ba~ka evlad~~ olmad~~~~ taktirde erkek cihetinden ne kadar uzak 

olursa olsun bir h~s~m gelip mirasa i~tirak ederdi. Pek çok as~r-

lardanberi kabile hayat~ndan uzakla~m~~~ olan Osmanl~~ Türkleri için 

bu hal tahammül olunmaz bir ~ey idi. Mesela S~vastan kalk~p bir 

adam ~stanbula geliyor, i~~ buluyor, orada yerle~iyor, evleniyor, er- 

ek evlad~~ olmaks~z~n adamca~~z vefat ediyor. K~zlar~~ babalar~n~n 

varisi olacak yerde k~zlar için mukadder bir hisse ayr~ld~ktan sonra 

adamca~~z~n bakiyei serveti hiç tan~mad~~~, yüzünü görmedi~i, hat~r 

ve hayalinden geçirmedi~i, sivasl~~ bir amcazadeye kal~yor. Bu 
adam Sivastan gelerek mirasa konuyor. Ölen adam bilmedi~i, tan~ -

mad~~~~ bir amcazade için mi çal~~m~~, servet toplam~§ idi? Yoksa 

k~zlar~n~n istikbali ve saadeti için mi çal~~m~~~ idi? Bedavet hayat~n-

da gaye asabenin kuvvet ve refah~n~~ temin etmektir. Çünkü asabe-

nin kuvveti çöl ortas~nda onlar~n tecavüzden bir mertebe masun kal-

malar~n~n teminat~d~r. Kad~nlar ise bir kuvvet te~kil edemez ve .kile 

denilen asabe efrad~ndan birinin bir katil ika etmesi halinde maktul 

taraf~na verilecek diyet bizzat katil veya katilin ailesi taraf~ndan 

de~il, asabe taraf~ndan verilir. ~u halde kad~nlar~n hakk~~ mefruzu 

ç~kt~ktan sonra miras~n bakiyesi de en yak~n asabeye kal~r. Beda-

vet hayat~na göre bu hal anla~~l~r bir ~eydir. Ya Türk kavminde 

böyle bir ön f ve adet var m~d~r? Türk kavmi çöl sekenesi midir? 

Türk milletinin efrad~~ asabenin himayesi alt~nda m~, yoksa devlet 

kanunlar~n~n himayesi alt~nda m~~ ya~~yor? O halde Türk milletine 

yabanc~~ olan ve ölen adam~n maksad~ndan bütün bütün hariç 

bulunan bu asabe hakk~~ Türk hukukunda nas~l yer tutabilir? Nas~ l 

ölüye yabanc~~ say~ labilecek bir adam gelip te müteveffan~n k~zla- 

r~n~~ mevrus emvalden d~~ar~~ atarak onun üzerine konabiliyor ? 

Me~rutiyette bu aç~k haks~zl~~~n da fark~na var~ld~. Fakat ~eriate 

ef uzat~lmak ittiham~na u~ran~ lmamas~~ için yaln~z gayri menkulat 
üzerinde halefiyet usulü kabul edildi, fakat menkulât ve sair emval 
ve servet üzerinde ayni hüküm bak' kald~ . Daima yar~m tedbir, 

daima yar~ m ad~ m 
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Sözü k~sa kesmek için diyebilirim ki f~ k~h~n gerek tedvin olun-
mu~~ ve gerek olunmam~~~ bütün aksam~~ her biri bir suretle 
memleket içinde bir ~uri~~ ve kar~~~kl~k kayna~~~ idi. Kendini bilen, 
hükümranl~k hakk~n~~ tan~yan, tebeas~n~n refah ve saadetini dü~ü-
nen ve içtimai hayatta nizam ve ahenk tesisini arzu eden asri bir 
devletin musamaha edemiyece~i bir vaziyet var idi. Bu vaziyet 
Cumhuriyetin ilan~na kadar devam etmi~tir. 

Bu hal ile beraber softa güruhile onlar~n arkas~ndan giden 
ve onlar~n a~z~n~~ satan cahil halk ~eriatin kalkt~~~ndan ve mem-
leketin mütemadiyen u~ramakta oldu~u felaketin ve sefaletin 
sebebi bu oldu~undan ~ikayet edip duruyordu. Bunlar o kadar 
derin cehl içinde bulunuyorlard~~ ki, ~eriatin hangi noktas~~ ihlal 
edilmi~~ oldu~unun fark~nda bile de~illerdi. Me~rutiyette oldukça 
nafiz mebuslardan biri olan bir softa ile birgün bir mahfilde bir-
le~mi~~ idik. Bu zat baz~~ mertebe belagat ve sun'i bir otorite ile 
yine ~eriatin muhafazai ahkam~~ lüzumundan ve bunu ihlal eden 
her~eye kar~~~ durulaca~~ndan ve saireden bahsedip duruyordu. 
Kendisine dedim ki, ~eriatin ~imdiye kadar neresi ihlal edilmi~tir ki 
kar~~~ duracaks~n~z. islam f~k~h~~ ibadetten ba~ka iki nevi hukuku 
mevzuubahs eder. Biri hakk~~ cezad~r ki, arab~n binlerle sene 
evvelki k~sas ve diyet teamülünü göstermekle beraber ceza tertip 
etmek hakk~n~~ ülülemre tevdi eder ve bu kudrete istinaden devlet 
ceza kanunu tertip etmi~tir. Demek ki bu, ~eriate muhalif bir 
vaziyet de~ildir. Di~eri ukut ve muamelat ile aileye, varise taalltik 
eden ~eylerdir ki, bunlarda bugün dahi tamamile f~k~h~n hükümleri 
caridir. Yaln~z f~k~h~n ukut ve muamelata aid olan ahkam~~ peri~an 
ve mütezat kavilleri cami kitaplara b~rak~lmam~~~ bir kanun halinde 
tedvin edilmi~tir. Aile, varis meselesi yine kitaplarda oldu~u gibi 
kalm~~t~r. Daha ne istiyorsunuz; bunu da kald~r~p ta her~eyi muh-
telif rey sahibi fakihlerden hergün birinin reyini tercih edecek 
olan kad~lar~n keyfine mi b~rakmal~? Buna cevap vermiyen muha-
tab~m bir de siyaseti ~eriye laz~md~r diyerek bahsi kapatmak istedi, 
fakat siyaseti ~eriyeden de maksat ne oldu~unun fark~nda de~ildi. 
~~te bu nevi dü~üncelerledir ki me~rutiyette yap~lan kanunu esas~~ 
tadilat~nda «ahkam~~ ~eriyeye evfak ve ihtiyac~~ nasa erfak» tabiri 
bir moda olmu~tu. Hatta Büyük Millet Meclisinin ilk te~kilat~~ esa-
siye kanununda bile bu ibareye tesadüf olunur. 

* 

Nihayet Büyük Atatürk'ün büyük zaferile ba~hyan Türkün 
kurtulu~~ devri geldi. Bu kurtulu~~ yaln~ z siyasi ve askeri olm~yacak 
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ayni zamanda iktisadi ve içtimai bir kurtulu~~ olacakt~. Her ~eyin 
derinliklerini gören; semavi nazarlar~n~n initaf etti~i her ~eyde 
bütün realiteleri kavr~yan Atatürk, milletinin içtimal hayat~nda bu 

kar~~~kl~~~n, bu bozuklu~un devam~na müsaade edemezdi. O yük-
sekten ~ahin bak~~ile Türk cemiyeti içindeki bütün bozukluklar~~ 

ve ~uri~~ unsurlar~n~~ görmü~~ idi. O, milletini bütün medeni millet-
lerin fevkine ç~karmak; hiç olmazsa onlara müsavi k~lmak ; mesut 
ve muntazam bir medeni cemiyet haline getirmek ister iken be-
devi hayat~n ve iptidai medeniyetin enkazile onlar~~ yu~rulma~a 
terketmek elinden gelemezdi. Millete içtimai hayat~nda asri ve 
müstakar ~erait temin etmek laz~md~; te~kilat~~ esasiye kanununda 
lâyiklik esas~n~n kabul edilmesi devlet idaresinde dinin tesirini 
bertaraf etmek ve hiç bir kay~t ile mukayyet olmaks~z~n en iyi 

~eyleri yapabilmek içindi. Binaenaleyh bir kanunu medeni veril-
meliydi. Bu en lüzlimlu, en faydal~~ ve ayni zamanda çabuk yap~ l-

mas~~ laz~m gelen bir ~eydi, zaman kaybetmek, etütler ve lay~halar 
tertibi ve hususi bir kanun tanzimi için seneler geçirmek do~ru 

bir ~ey de~ildi. Binaenaleyh Avrupa kanunlar~~ aras~nda en yeni 
ve en vaz~h bir kanun olan ~sviçre kanunu medenisinin baz~~ ufak 
tadilatla kabul edilmesi emrini verdi. Adliye Vekaleti bunun üze-
rine faaliyete geçti; kanunu tercüme ettirdi ve baz~~ ufak tadilatla 
Büyük Millet Meclisine teklif eyledi. Meclisin efkar ve temayülât~~ 
da zaten böyle bir kanunu kabule müsait halde bulunuyordu. Ka-
nun suhuletle kabul edildi. Art~k memleket bir kanunu medeniye 
malik olmu~~ idi. 

~imdi bu kanunun memlekete temin etti~i fevaidi gözden 
geçirelim: 

1 — Lozan Muahedesinde Türk ve müslüman olm~yan unsurlar~n 
mezhebi imtiyazlar~~ kald~r~lm~~~ olmakla beraber her cemaat için 
ahvali ~ahsiyeye mütedair hususi bir kanun tanzimi derpi~~ edili-
yordu. Kanunu medeninin kabuliyle böyle bir külfete ve ayr~l~~a 
lüzum kalmad~; bütün cemaatler bu umumi kanuna mutavaat mev- 
kiinde kald~lar. Herkes gerek ukut ve vecaibinde gerek aileyi 
ahvalinde bu kanuna tabi olmak ve niza' ve ihtilaf halinde umumi 
mahkemelere müracaatle davalar~n~~ hallettirmek gibi Osmanl~~ 
~mparatorlu~unda as~rlardanberi görülmemi~~ bir hukuk birli~i, 
mahkeme birli~i teessüs etti. ~imdi bütün cemaatler efrad~~ evlen- 
me memuru huzurunda nikah~n~~ yap~yor ve ihtilaf halinde Cüm-
huriyet mahkemelerine müracaat ederek davas~na hükmettiriyor. 
Daha dünkü güne kadar patrikhanelerin kaza hakk~n~~ nas~l devlet 
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aleyhine istimal ettiklerini bilenler ve görenler için bu ink~lab~n 
azamet ve mehabeti ak~llara durgunluk verecek raddededir. 

2 — Halk~n en tabii muamelat~n~~ ve iktisadi hayat~n en zaruri 
icabat~n~~ butlan ve fesada hamletmek gibi ak~l ve mant~ktan uzak 
ve ihtiyac~~ medeniye uymaz hükümler bertaraf edilmek suretiyle 
nasip muamelât~na bir emniyet ve istikrar verilmi~tir. 

3 — Akitlerde hüsnüniyet nazariyesinin kabuliyle maliklerin 
mülkiyet haklar~n~n masuniyeti temin olunmu~tur. 

4 — Mali mesuliyet nazariyesi kabul edilerek mülkün ve ser-
vetin sui istimalinde do~an zararlar~n önüne geçilmi~tir. 

5 - ~potek usulü kabul edilerek mülkün iktisadi k~ymeti art-
t~r~lm~~~ ve kabili tedavül bir hale getirilmi~tir. 

6 — Binan~n katlar~~ üzerine mülkiyet usulü ve zeminin bir 
adama ve fevkinin di~er adama ait olmas~~ gibi kar~~~k ve çapra~~k 
temellük sistemini kald~rarak mülkün istiklali temin olunmu~tur. 

— Nikah gayri kabili taarruz bir vusuka ba~lanarak ailelerin 
emniyeti tesis olunmn~tur. 

8 — Talakta erkek ve kad~n aras~nda hukuku mütesaviye temin 
edilerek aile ocaklar~n~n bozulmamas~~ için zaruri olan tedbirler 
al~nm~~~ ve bu suretle ailelerin temadi ve istikrar~~ temin olunmu~tur. 

9 	— Mirasta halef iyet usulü menkul ve gayri menkul bütün 
mevrusata te~mil edilerek ölen adam~n halefi var iken uzak akra-
ban~n tevarüsü menedilmi~tir. 

Velhas~l kanunu medeni say~ lmakla bitmez bir çok yeni hü-
kümlerle memleketin içtimal ve hukuki bünyesi üzerinde öyle bir 
ink~lap yapm~~t~ r ki, bunun faydas~~ ve tesiri bugün her tarafta hisso-
lundu~u gibi, zaman ile tatbikat' ilerledikçe bu ink~lab~n vüsat ve 
ehemmiyeti ve cemiyet hayat~na temin edece~i istikrar ve saadet 
daha çok artacak ve daha derin hissedilecektir. 

Bugün her safhai hayat~m~zda duydu~umuz huzur ve refah~~ 
Büyük Atatürk'ün rejimi olan Cümhuriyete medyun oldu~umuz 
gibi, içtimai hayat~m~z~n bir safhas~~ olan hukuki ink~lab~~ da yine 
Büyük Atatürk'e ve tesis etti~i rejime borçluyuz. Onun sönmek 
bilmez dehas~n~n nuriyle ~~~klanan yol üzerinde yürüyecek olan 
Türk milleti, böyle bir kanun ile de teçhiz edilmi~~ olmas~~ vesilesile 
Büyük ~inip yüce nam~n~~ ebediyete kadar ~ükran ve minnetle 
yadedecektir. 


